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Zakazat!

»...kde v kruhu tupych hlav dli velicenstvo Kat“
Karel Kryl

Ministerstvo vnitra zakézalo jednu levicovou skupinku na za-

kladé dlivodu, Ze popira soukromé vlastnictvi. Novodobi norma-
lizatori by ale méli byt ve svém jednani dusledni.
TakzZe. Az se bude hrat v Narodnim divadle opét Brecht nebo
Sartre, musi podvratné predstaveni nemilosrdné ukoncit Lan-
gerova grupa zabijakl se samopaly. AZ se televize Nova odvazi
hrat film od Voskovce a Wericha, je tfeba nasadit rusicky. Svét
patfi jim!

Univerzitni seminare, kde se uci o napf. o Frommovi, Mar-
cusem, Benjaminovi, Adornovi, Gramscim, Crocem, Focaultovi,
Chomském, Negrim — zavfit! Knihy téchto autoru je nutno verej-
né spalit na ulici, nebylo by to poprvé. P&kné by hofely i knihy
od Haska ¢i Gellnera.

Z knihovny Libri Prohibiti pak musi opét pod zamek knihy Zavi-
8e Kalandry, Petra Uhla, Egona Bondyho a Karla Kosika.

Passoliniho filmy se daji prosté prohlasit za zvracené uméni.
Na nejlepsi tradice normalizace muZe navazovat vytvoreni in-
dexu zakdzané hudby. Hrozi nebezpedli, Ze by se pfiznivci ka-
pel jako Asian Dub Foundation, Manu Chao ¢i Chumbawamba
mohli pokou$et schazet tajné rizné po lesich — pak je tieba, aby
byly takové srazy peclivé vyhledavany a rozpraSovany policii.
Je to ostatné pouhé rozvijeni postupl, jez ohledné freetekna a
streetparties aplikovaly ministerstva vnitra jak za viady CSSD,
tak ODS.
prodance jménem George Orwell. Tento extrémista nejenze
popiral soukromé vlastnictvi, kdyZ se prohlasSoval za zastance
demokratického socialismu, on se své zcestné myslenky po-
kousSel dokonce aplikovat, kdyz se jakozto pfisludnik marxistic-
kych POUM ugastnil zlo€inného spiknuti v ramci tzv. revoluce
ve Spanélsku. To se vSak uz nastésti nikdo nedozvi, nebot’ kdo
ovlada pritomnost, ovlada i minulost.

Ministerstvo vnitra pak bude mozno pfejmenovat na minister-
stvo demokracie.

MARTIN SAFFEK

Vytunelovana zeme

Nicméné na takovou velkou

V Litvinové se uskutecnilo

vV Praze bejvavalo blaze"*

.V Praze bejvavalo blaze" zpivali prazsti Stamgasti v
hospodach. Podle mnohych ekonomickych ukazatelll by
mohli pét i v Case pfitomném. Praha je jeden z nejbohatSich
region(l v EU, vali se do ni investice vysokym tempem, klesa
nezaméstnanost. Nékdo by mél pokuSeni fict, Ze mésto vz-
kveéta.

NejposlednéjSi ukazatel miry nezaméstnanosti kolisal na
2%, coz jsou velice nizké hodnoty. Clovék, odchazejici z
prace, mél mozna o jednu radost navic.

Ekonom, zabofeny v Sirokém kozeSinovém kfesle, se ale
krouti starosti. Zoufa si, ze ze §tihlé divky se stala tézka
anorektiCka, ze zaméstnavatelé nemaji dostatek volné pra-
covni sily, které sice nemaji zajem dat praci, ale je uziteCna
pii kroceni pozadavkl vlastnich zaméstnanci. Nemdzou si
vybirat, Fikaji. Jsou pFece kroceni na své svobodé propoustét,
pokracuji. Pravda ale je, Ze tak se zaméstnanec vice emanci-
puje, dosahuje mensi nerovnosti ve vztahu k zaméstnavateli
a vlastnikovi. Nejsou si sice rovni, ale zamé&stnanec se stava
ve své aktivité jedinecny a tézko postradatelny, a tim se mirné
vyrovnava jedine¢nosti vlastnika. Jsou vétsi rovnost a svo-
boda Spatné? Cozpak vlastnik ¢i zaméstnavatel ztraceji svou
pozici?

Navic ekonomové maji Spatnou pamét. Sami mohutné
hfmi proti nezaméstnanosti, protoze pozira statni penize,
sami rozna$i drby o tom, Ze mnozi nezaméstnani nemaji
chut pracovat a jsou flakaci na ukor v8ech, a neustale by
Skrtali socialni vydaje. Kdyz se ale vydaj seskrta sam pod vuli
trhu, tak se jim to nelibi: nechté&ji snad planovanou pétiletku
nezaméstnanosti? Nebo jim vadi, t¢tm samozvanym liberalim,
vice rovnosti?

Mozna by mél ted radost Marx, kdyz mluvil o zastupu
nezaméstnanych pFed vraty tovaren jako o nastroji natlaku
na pracujici.

Ale i plna zaméstnanost nas nemuize automaticky uspokojit,
je to jen zacatek. Jaka jsou vlastné zaméstnani Prazan(?

Nevim zda ma smysl mluvit o zaméstnani v pfipadé
prodavacek, uklize€ek v hypermarketech, v pfipadé hostesek
v luxusnich autobusech ( ty se pfemahaji a stale se usmivaji, i
kdyz je vidét jejich strhana tvar) a viibec v celé fadé nadenicko-
brigadnickych pracich. Ja je oznacuji spi$ za polotvar otroctvi
a tyranstvi. Potom je cela fada podprimeérné placenych praci,
ve kterych se €lovék nijak nerealizuje a neustéle z nich prcha.
To se potom dobfe kfi¢i: ,Flakaci a paraziti,“ pani ekonomové
a politikové.

Jenze na tyto ukazatele neni pravidelny prizkum, a tudiz
jakoby neexistovaly. Nakonec jsou ale stejné dileZité jako

referendum o tom, zda skupinu se musi brat ohled.
se ma pokraCovat tézba Mostecka uhelna je souk-
uhli v tamni obci. Zvitézilo roma arogantni a tunelafska
jednozna¢né ,,Ne“, ale k spole€nost, ktera hleda levny

volbé pfidlo jen 38 procent
voli¢l a tudiz neni zavazna.
Referendum podpofilo Hnuti
duha, Greenpeace a dalsi
mistni obc&anska sdruzeni.
Prestoze referendum neni
zavazné, je jasné, Ze odpor
proti prolomeni limitd tézby
je znacny.

Neni na Skodu ale podot-
knout, Ze tfeba senatni &i ko-
munalni volby maji mnohdy i
nizsi volebni ucast a presto
jsou platné. Navic senatofi,
krajSti zastupitelé Ci staros-
tové maji daleko vétSi moc
ale jejich volby jsou na ucasti
nezavislé.
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zisk a bere si za rukojmi ce-
lou republiku. Samoziejmé
pro svUj zisk klidné zbofi vsi,
(a ja si myslel, ze nasilné vy-
sidleni bylo nastrojem téch
zlych bolSevikll) vytuneluje
zemi a bude se chlubit jaka
je vlastenka.

Pokud je zdrojem veskeré
moci stale lid a ne novodobi
baroni, tak by zadna dalsi
téZba v Litvinové byt neméla.
Vitézné tvare uhlobaronl a
politikd, téch slabochl scho-
vavajici se za stiny nevolicu,
ale naSeptavaji pravy opak.

JAKuB HORNAGEK

zameéstnanost sama.

JAKUB HORNACEK

Univerzita proti zakladnam

Dne 28.listopadu se na
Filosofické fakulté Univerz-
ity Karlovy konala debata na
téma: ,,Ano &i ne americké
protiraketové zakladné?".
Organizovala ji Iniciativa Ne
zakladnam, ktera sdruzuje na
40 rozli¢nych organizaci, hnuti
a jednotlivcu.

Panelové debaty se
zUCastnili: Andrej Cirtek, tis-
kovy mluvCi ministerstva ob-
rany, filosof Erazim Kohak,
feditel Obcanského institutu
Roman Joch a mluvéi iniciativy
Ne zékladnam Jan Majicek.

Solidarita

Ve velké aule se seslo pres
150 lidi, vétSinou studentd,
avSak vyjimkou nebyli ani lidé
starsi.

Celkova atmosféra byla ve-
lice silné proti zakladnam. Zej-
ména nékteré vyroky Romana
Jocha vzbudily u publika po-
baveni.

Kampan proti zakladnam
pokracuje. V lednu se chystaji
dal$i akce. Vice informaci na-
leznete na naSich www.socsol.
cz nebo na strankach Iniciativy
www.nezakladnam.cz.
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Afganistan: Krasna valka

Hned po utoku na World Trade Center 11. zaii 2001 se zacali vSichni ptat, kdo ma na svédomi tuto zkazu.
Bezpecnostni sluzby mlcely, samy nedokazaly ¢i nechtély predpovédét utoky na Dvoj€ata. Vinik byl presto
nalezen velice snadno: teroristicka organizace Al Kajda uskutecnila utok na Ameriku.

Jakub Hornacek

Al Kajda nebyla svétu do
11. zafi neznama, jsou ji pfi-
suzovany jiné utoky na Ameri-
¢any v zahranici, jako atentaty
na velvyslanectvi v Nairobi Ci
na valecnou lod USS Cole.
Podle informacnich sluzeb
USA a spratelenych vlad sid-
lila Al Kajda v Afghanistanu s
podporou tamni teocentrické
vlady Talibanu: obé skupiny
spojuje  nabozenska orto-
doxie, neuznavani oddéleni
statu od cirkve a sméfovani
jejich politiky k autoritafskému
rezimu, pod kterym Afghanis-
tan viceméné zije dodnes.
Navic to nebyl jediny utok,
jedno bombardovani odnesla
za Billa Clintona tovarna na
léky. Ameri¢ané a jejich spo-
jenci méli tak na pohled lehky
ukol znicit technologicky zao-
stalého protivnika, mél to byt
triumf zapadni technologie,
americké New Economy a
informacni valky podle nové
vojenské doktriny. Netfeba
mozna dodavat, ze vojaci po-
uzili postupy obchodovani na
burze. Neprekvapuje tedy, ze
z pocatku povazovaly USA za
jediny hlavni problém pfistup
k Afghanistanu, ktery lezi ve
vnitrozemi a je obklopen ji-
nymi staty, ve kterych zcela
urcité neni demokracie a svo-
boda.

Toto taZeni ale nemélo pfi-
nést svobodu, mélo potrestat
urazku a skvrnu na cti USA.
DlGvodem byla malichernost a
témér skolni zpupnost: Zadna
vlada se nesmi ani naznakem
postavit USA nebo bude sme-
tena ze zemského povrchu.
Ale protoze USA jsou veli¢en-
stvem velkorysym, dalo Afgha-
nistanu ultimatum: ach, Fran-
tiSku Josefe I., tvoje zpUsoby
se donesly az za Ocean!

Nutno fFict, ze za USA sta-
la vétSina zapadnich statd,
nékteré za zady reptaly, dal-
S§i mirné souhlasily, mnohé
vroucné pokyvovaly. Vzdyt
jsme byli vSichni v téch dnech
Ameri¢ané! Vélka se rozjela
samoziejmé& pod dohledem
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televiznich  kamer, vojaci-
-osvoboditelé se usmivali do
budovatelskych filma a inteli-
gentni zbrané nicily prfesvédci-
vé, pfesné, nékolikrat chybné.
USA si ale na Taliban netroufly
samy: mély spojence v Se-
verni alianci a mnohych mist-
nich potentatech, ktefi nelibé
nesli vladu Talibanu, protoze
ta se snazila o jednotu Afgha-
nistanu pod jednou centralni
vladou, které by byli mistni
pani podfizeni. To mimo jiné
dokazuje i to, Zze to méla byt
valka rychla a malo bolestna,
zpupnost prece takova musi
byt pro jeji vykonavatele. Po-
litické a spole€enské nasledky
ale byly tragické.

USA samoziejmé nevypra-
covaly politickou strategii pro
Afghanistan, diletantsky a
zaslepeny svou vlastni propa-
gandou si myslely, ze mohou
naroubovat model narodniho
statu na situaci, kde jeden
dominantni narod neexistu-
je, v kultufe a historii zcela
odliSné od té evropské, se
spojenci, ktefi se vidéli a vidi
spi§ ve feudalnim systému.
Propaganda si vyrobila pro
svou vlastni potfebu domi-
nantni narod Pastinul, ale v
afghanské kultufe a zvycich
se upfednostnuji vazby mezi
klany a rodinami, vztahy spi-
Se pokrevni, nez ty narodni.
Byrokracie, ktera je zakladem
moderniho statu, byla a je v
afghanskych pomérech vidé-

NATO v Afghanistanu: vyvoz demokracie na bodacic

e - = :

na jako kolaborantska orga-
nizace. Presto skoro vSichni
z nas pfihlizeli a tleskali. A
mnozi tleskaji dodnes.

Valka byla vyhrana brzy, tvr-
dili. Radi se srovnavali se So-
vety, ktefi v Afghanistanu utr-
péli zdrcujici porazku, jenom
malé c¢asti Afghanistanu pry
nebyly pod kontrolou spojen-
cli. Ale hlavni cile presto ne-
byly spinény: bin Ladin nebyl
dopaden, mullah Omar téz ne
a terorismus samoziejmé vy-
mycen nebyl. USA byly ale tak
opojeny svym vitézstvim, Ze si
nevsimly hromady problémd,
které nastaly v Afghanistanu:
centralni vlada byla a je leda
pro smich, samostatné vilad-
ne jen v nékolika méstskych
Castech a je zabednéna ve
svych neprustfelnych vestach
a palacich.

USA ale mély uz jiné plany,
Irak se stal daleko aktualngjsi,
hlavné ekonomicky: Afghan-
ska valka byla pokusnym kra-
likem novych zbranich a véci
propagandy. Ale v Irdaku uz
mély mit hlavni odpovédnost
za operace USA: uz ne moral-
ni zpupnost, ale petrodolary.
Rychlé vitézstvi, potrestani
teroru a pocit moralni nadra-
zenosti pfimély mnohé evrop-
ské staty, aby nahradily USA
v Afghanistanu a uvolnily tim
i sily na invazi do Iraku. Nej-
dfiv mezinarodni mise ISAF
pod velenim NATO, a hlavné
jeji evropské casti, prevzala

Solidarita

veleni v Kébulu a v soucasné
dobé koordinuje a vysila sily
v celém Afghanistanu: toto
bojisté je tudiz definitivné pod
kontrolou NATO a tato valka je
tedy pIné nase.

Po konci valky byl Taliban
nepopularni mezi afghanskou
populaci, hlavné diky nereal-
nym sliblm a propagandé vi-
téz0. Byla slibovana svoboda
a mir. Nestalo se tak. V minu-
Iém a tomto roce bylo v Afgha-
nistanu sucho a tak 2,5 milionu
Afghancu hrozi hlad ( a to pre-
sto, Ze okupanti jsou ze zemi
obezity), podle UNICEF je 43
% déti od 5 do 14 let zneuzi-
vano na pracovisti, doma trpi
nasilim a musi se prfed¢asné
ozenit. DalSi problém, vyroba
drog, se také nedafi vyfesit:
od doby, kdy Britové prevzali
ukol jeho feSeni, vzrostla vy-
roba o 160%. NejhorSim pro-
blémem ale je, Ze mistni ko-
munity jsou zcela pod viadou
mistnich svévolnych pani,
proti kterym jsou i centralni
vlada a okupacni vojska zce-
la bezmocna, protoze s nimi
musi aktivné spolupracovat.

Neni tedy divu, Ze se Tali-
ban vraci do srdci Afghancl
a toto porazené hnuti od roku
2004 opét mohutné narudsta.
Taliban se po prohrané bitvé
z roku 2002 stahl do afghan-
sko-pakistanského pohrani-
¢i a tam doplnil sily. Mezitim
v Afghéanistanu vladl chaos,
bezpravi a nouze. Ale od roku
2004 znovu obnovil ve vétsi
mife vojenské aktivity, nejen
v pohrani¢i. Dava duaraz i na
propagandu: rezolutné odsou-
dil sebevrazedné utoky proti
civilistim.

Tém se v8ak nevyvarovala
mise ISAF a NATO. Jen v fijnu
zemfrela nejméné stovka civi-
listd pro chyby vojakd NATO,
dalSi denné umiraji pro vnitini
boje mezi mistnim panstvem,
kterym neni NATO schopno
zabranit. Navic umiraji i vo-
jaci v bojovych akcich a tlak
Talibanu se neustale zvySu-
je. Ani sami vojaci se vsak
nechovaji uctivé k mistnimu
obyvatelstvu: je znam pfipad
némeckych vojakd, ktefi si
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pohravali s ostatky mistni-
ho obyvatelstva a skladali je
do rGznych obrazcl, jako by
to byly kostky LEGO. Kvdli
neustale se zvySujicim po-
tizim NATO rozhodlo zvysit
na jafe stavy vojsk a k tomu
se pfidala i Armada Ceské
republiky, prfestoze si stézo-
vala, Ze nyné&jSi rozpocet je
k ni zvlastné lakomy. Na za-
Catku listopadu ale general-
ni tajemnik NATO obchazel
rizné dulezité evropské listy
a zvéstoval dllezitou novinu,
Ze v Afghanistanu neni moz-
né vojenské feSeni a ze je
tfeba stavét mosty, Skoly, ne-
mocnice. Nelze nez souhlasit,
ale je tfeba namitnout, Ze tyto
Ukoly nelze svéfit vojakim,
ale nezavislym organizacim.
Ty si totiz stézovaly, Ze jsou
ztotozriovany s vojaky, jakmi-
le i oni vykonavaji tyto aktivi-
ty: dusledkem je, Ze i ony se
stavaji teréem utokl a hnévu.
Vojsko, které by je mélo bra-
nit, je vystavuje atokim.

Afghanistan neni daleko,
rozhoduje se o ném v NATO
a EU a i v Praze. Musime si
uvédomit, Zze je to nas Irak.
Tykd se nas bezprostfedné
uz proto, Ze jsou tam v bojové
misi vojaci CR. Presto disku-
se o této zemi vazne, je sva-
zana klisé dobré valky proti
teroru a je pohodIné oznaco-
vana jako protiklad Iraku.
Neni tomu tak, je to valka jako
jina, vysledky jsou téz nulové,
strategie bezvysledna. Navic
pfitomnost evropskych statl
v zemi de facto neotvira dru-
hou frontu pro USA. Dlouho
jsme spravné apelovali na
USA kvuli Iraku, dlouho jsme
zustali nevyslySeni, ale ted je
tfeba apelovat i na nasi vladu,
aby nam fekla jak se v Afgha-
nistanu véci maji, jaka je stra-
tegie a poslani naseho vojska
tam, aby se nynéjsi strate-
gie v Afghanistanu radikalné
zménila. A nase vlada, pokud
je to vlada demokraticka, nas
musi vyslySet.
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Daniel Ortega:
chameleon

V roce 1979 byla ctyficetileta diktatura v Nikaraguy svrzena masovym hnutim.
Bylo vedeno, v jeho poslednich mésicich, Sandinistickou osvobozeneckou fron-
tou v cele s Danielem Ortegou. Nyni byl Ortega po nékolika letech opét zvolen do

V roce 1979 byla Ctyfice-
tiletd diktatura v Nikaraguy
svrzena masovym hnutim. To
bylo vedeno, v jeho posled-
nich mésicich, Sandinistickou
osvobozeneckou frontou v
Cele s Danielem Ortegou.

Nyni byl Ortega po néko-
lika letech opét zvolen do
prezidentského kfesla. Jeho
kampan byla vedena pod Cer-
veno-Cernym transparentem
Sandinistll a tézila ze vzpo-
minek na jejich klicovou ulohu
pfi svrzeni diktatury.

Nasledujicich deset let po
revoluci financovaly a vyzbro-
jovaly USA kontrarevolu¢ni
jednotky Contras, které proti
nové vladé bojovala s neob-
vyklou krutosti.

USA také vyuzily svou fi-
nancni silu k tomu, aby zni¢ily
kfehkou nikaragujskou eko-
nomiku. Ve volbach roku 1990
se projevila unava Nikaraguj-
cl z vleklé valky spolu s jejich
poboufenim nad prohlubujici
se propasti mezi bohatymi a
chudymi a Sandinisty jiz ne-
zvolili.

Od té doby zila Nikaragua
pod pravicovymi vliadami, kte-
ré si ochrafiovaly bohatstvi,
prohlubovaly chudobu vétsiny
populace a otevrely hranice
globalnimu trhu.

To muize byt pravdépodob-
né dlvod, pro¢ mnoho Nikara-
gujcu upfelo svou viru v muze,
ktery se prezentuje jako pred-
stavitel tradice

DC

prezidentského kresla.

ru a dédictvi nadéje. Néktefi
lidé mimo Nikaraguu dokonce
prohlasuji, ze Ortegovo zvo-
leni je dalSim dilkem Fetézu,
ktery spojuje Chaveze ve Ve-
nezuele s Moralesem v Boli-
vii.

Skute€nost je ale znacné
jina. Ortega je cynicky politik,
jehoz jedinym zajmem bylo
ziskani moci. V zajmu tohoto
cile zapomnél na své spoje-
nectvi s jednémi z nejzlovést-
né&jsich sil v nikaragujské spo-
le€nosti.

Kdyz prohrali Sandinisté ve
zmifovanych volbach v roce
1990, jejich vedouci pfedstavi-
telé si s sebou odnesli doslova
v§echno, co pobrali. Pfes noc
zbohatli, byli z nich najednou
majitelé pady, nemovitosti a
zahadnych bankovnich kont.

V roce 1996 se stal nikara-
gujskym prezidentem Arnaldo
Aleman — bankéf a bohaty,
zkorumpovany  byznysmen.
Sandinisté pod Ortegovym
vedenim s Alemanem uzavreli
fadu dohod, jejichz vysledkem
byl rovnocenny podil na moci
vV zemi.

Nékolik tydna pred volba-
mi protlacili pravé Sandinisté
pfes parlament zakon o za-
kazu interrupce. Jedna se o
vysledek dohody s katolickou
cirkvi a jejich lidrem, kardina-
lem Obando, muzem, ktery
proti Sandinistdm v osmde-
satych letech vedl opakované

UtOky Ortegliv kandidat na

viceprezidenta,
\ Morales Cara-

Solidarita

zo, byl hlavnim vyjednavacem
Contras.

| pfes toto vSechno stéle
néktefi tvrdi, ze Ortega bude
bojovat proti neoliberalismu.
Ale byl to pfitom pravé Orte-
ga, ktery prosadil vstup Ni-
karaguy do Central American
Free Trade Agreement (Stfe-
doamerické dohody o volném
obchodu), klicového nastroje
globalizace. Paradoxné, pra-
vi¢aci volili proti!

Vysledna privatizacni opat-
feni se potom neshledala
s odporem u clovéka, ktery
jesté pred tim nez byl zvolen
souhlasil s diktatem Mezi-
narodniho ménového fondu
(MMF).

Ortegova kamparni volala po
Jednoté vSech Nikaragujcl*“.
Ale s byvalymi predstaviteli
Contras, zkorumpovanymi bu-
sinessmany, MMF a hierarchii
katolické cirkve nelze dosah-
nout shody. Neni nahoda, Ze
Ortega naléhal na vypusténi
jedné fadky ze Sandinistické
hymny, ktera fika , Yankees
jsou nepratelé vieho lidstva“.

Ortega chce moc za kazdou
cenu. Navlékl se do Sandi-
nistickych barvi¢ek proto, aby
ziskal hlasy, ale ve své pravé
barvé se nam ukaze hned jak
vstoupi do prezidentské kan-
celare.

MIKe GONZALEZ,

SocIALIST WOLKER,
PRELOZILA HELENA FANKE
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Dva zasadni prt"ll_omv
v umeni mucit

Neni tak velkym prekvapenim, ze kongres dal CIA pravo mucit ne-obéany USA: smyslova deprivace a sebe-
tryznéni. Velmi Spatné je jiz to, ze novy americky zakon ,,Military Commissions Act“ rusi pro vSechny ne-ob-

¢any USA zakladni lidské pravo habeas corpus. Bohuzel to vSak neni vSe, co je v tom zakoné Spatné: tento
zakon také dava americké vladé pravo ne-obcany USA mugcit.

Presnéji, podle organizace
americkych pravniki Cen-
ter for Constitutional Rights:
,Poté co americka vlada néko-
ho zadrzi, muze jej podle to-
hoto zakona pfinutit setrvavat
v nepohodinych pozicich, vy-
stavit jej extrémnim teplotam,
spankové deprivaci a mozna
také ,waterboardingu® [coz je
simulované topeni osob bé-
hem vyslechu]. Sexualni trest-
né Ciny pak definuje tak Uzce,
ze nékteré prfipady z Abu
Ghraib, napf. nuceni véznu k
nahoté, by vibec nebyly trest-
né.” Na prvni pohled se mize
zdat velmi zvlastni, ¢i dokon-
ce nevysvétlitelné, Zze kongres
schvalil zakon, davajici CIA
pravo pouzivat vySetfovaci
techniky, které, kdyz v dubnu
2004 obletély svét fotografie
tyrani vézn z Abu Ghraib, po-
horsily snad kazdého. Avsak,
jak vyplyva z rozhovoru s Al-
fredem McCoyem, profesorem
historie na prestizni University
of Wisconsin-Madison, ame-
ricka vlada ma s praxi muceni
dlouhy a slozity vztah.

McCoy, ktery se zkoumani
a psani o CIA vénuje jiz pres
30 let, fika, Ze kdyz byly pub-
likovany fotografie z Abu Gh-
raib, mél upIné jiny dojem nez
vétSina lidi v USA i ve svétg,
ktefi pfedpokladali, ze jde o
mimofadnou udalost, a nikoli
o normalni americkou praxi.
McCoy na téch fotografiich
nevidél ¢iny nékolika sadistic-
kych vojakd na no¢ni sméné,
jak udalost charakterizovala
americka vlada a média, ny-
brz ,uCebnicové priklady” vy-
slechovych technik CIA.

V rozhovoru pro americky
rozhlasovy program Democra-
cy Now McCoy tvrdi, Zze na
znamé fotografii vézné, ktery
ma na hlavé pytel a je nucen
stat s napfazenyma rukama, je
mozné vidét dvé hlavni meto-
dy muceni, které pouziva CIA:

prosinec 2006

zakryti hlavy pytlem je prvnim
krokem ke smyslové deprivaci;
byt nucen stat dlouhou dobu v
nepohodiné pozici je pfikla-
dem vyuziti metody, kdy dojde
k bolestem nezplsobenym
pfimym nasilim vySetfovatell
- v tomto smyslu jsou nazvany

tach, jako je Harvard, Prince-
ton, Yale a McGill University
v Kanadé. Prvniho Uspéchu
dosahl psycholog Donald
O. Hebb z McGill University,
ktery ukazal, ze navodit stav
psychodzy je vliastné velmi jed-
noduché. ,Dobrovolnici z fad

sebetryznénim (,self inflicted
pain®). ,Jde o dvé velmi jedno-
duché, zakladni techniky CIA,
jejichz vyvoj stal obrovské
penize.“ V letech 1950-1962
CIA pracovala na masivnim
vyzkumném projektu, ,a veri-
table Manhattan Project of the
mind“, na néjz vlada davala
vic nez 1 miliardu USD ro¢né.
Cilem projektu bylo ,rozlustit
kod lidského védomi“. Nejpr-
ve se délaly pokusy s LSD,
mezkalinem a dalSimi droga-
mi, jako je sodium pentathol
(takzvané ,sérum pravdy“), a
také s fyzikalnimi technikami,
jako jsou napr. elektroSoky.
Zadna z téchto metod vSak se
neukazala jako pfili§ ucinna.
Nakonec byla ¢ast vyzkumu
prevedena na behavioralni la-
boratofe na hlavnich univerzi-

Guantanamo: tak trochu jina demkrame

jeho studentl posadil do kabi-
ny, pozadal je, aby si nasadili
ochranné bryle, rukavice, a
klapky na usi, takze byli od-
fiznuti od svych smyslu. Bé-
hem 48 hodin bez smyslové
stimulace u pokusnych osob
nastaly nejprve halucinace a
nakonec doslo k dezintegraci
osobnosti.“ Taktéz tuto techni-
ku miZeme vidét na fotografi-
ich z Guantanama.

Ze vézeh na fotografii je
nucen stat tak podivné - s
natazenyma rukama a na
krabici tak malé, ze kdyby tro-
chu posunul nohu, spadl by
- poukazuje na druhy dulezity
Uspéch vyzkumného progra-
mu. Dva neurologové na Cor-
nell University v mésté New
York zkoumali metody muceni
KGB a soudili, ze nejucinnégj-

Solidarita

§i technikou KGB byla ta, pfi
které si muceny sam pfivodil
bolesti (anglicky ,self-inflicted
pain,). Tuto techniku pak CIA
rozvinula. ,Jde o velmi jedno-
duchou techniku - staci pfi-
nutit nékoho jeden nebo dva
dny stat,“ vysvétluje McCoy,
,a zatimco vézen stoji, véz-
nitelé mu nic dalSiho nedini,
nabiji ho apod., jen mu fikaji:
~Sam si ublizujete. Kdybyste
s nami spolupracoval, mohl
byste si sednout.“ A zatimco
vézen stoji, tekutiny v téle mu
te€ou do nohou, nohy mu na-
tékaji, tvorfi se léze, které pak
praskaji, nastavaji halucinace,
pfestavaji fungovat ledviny.*

Vysledky téchto pokusu
byly kodifikovany v roce 1963
prirucce CIA, KUBARK Coun-
terintelligence Interrogation,
(pfedchiidce Human Resou-
rce Exploitation Training Ma-
nual [UCebnice pro vycvik k
exploataci lidskych zdrojd]
- obé byly zverejnény v roce
1997 podle amerického Za-
kona o pfistupu k informacim)
[viz BL 9.11.05, http://www.
blisty.cz/2005/11/9/art25682.
html], ktera podle McCoye po
mnoha stoletich znamenala
prvni opravdovou revoluci v
,védé muceni*. Tato specificka
americka forma muceni - psy-
chické tyrani - se od té doby
osvédcila jako velmi Uc¢inna a
adaptabilni metoda.

Tyto techniky maji tu vy-
hodu, ze si lidé o nich Casto
mysli, ze jde ,lehké muceni®,
a vladni ufednici toto mylné
pfesvédcCeni radi podporuiji.
McCoy vsak tvrdi, ze psychic-
ké muceni je obvykle destruk-
tivnéj$i a zplsobuje mnohem
déle trvajici poSkozeni lidské
psychiky nez klasické télesné
muceni. V té souvislosti citu-
je vyrok arizonského senato-
ra Johna McCaina, ktery byl
mucen jako valeCny zajatec
ve Vietnamu. McCain fekl, ze
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kdyby si musel vybrat mezi fy-
zickym nasilim a psychickym
mucenim, vybral by si fyzické
nasili.

Na konci rozhovoru McCoy
dodal, Zze kvuli hrozivé realité
psychického muceni byly tyto
metody zakdzany konven-
ci OSN proti muceni (1994).
Pro americkou vladu je v8ak
psychické muceni tak dule-
Zité a zakladni, Ze americky
kongres, kdyZz tuto konvenci
ratifikoval, ucinil pro americké
metody psychického muceni z
konvence vyjimku.

Ke slovim McCoye, ktery
rozhovor poskytl pfed tim, nez

byl schvalen Military Commis-
sions Act, je mozné dodat, Ze
tato ,tradice, psychického ty-
rani v USA byla zfejmé jednim
z dlivodU, pro¢ americky kon-
gres minuly mésic tyto techni-
ky novym zakonem legalizo-
val (byt jen pro cizince). Jde
totiz o rozdil stupné, a nikoli
druhu: nyni mGze agent CIA
mudit vézné osobné, zatimco
pfedtim mohl jen dohliZzet na
agenta ciziho statu, kterak
muci vézné.

Nebude vsak nyni, kdyZz po
letodnich kongresovych vol-
bach ovladli Snémovnu repre-
zentantd i Senat demokraté,

Military = Commissions  Act
zruSen? Bohuzel, tato prav-
dépodobnost neni velka. Ac¢-
koliv néktefi AmeriCané proti
novému zakonu protestuji,
napf. piSi dopisy do redakci
novin, témeér Zadny politik pro-
ti tomuto zakonu nevystoupil
ve své predvolebni kampani.
Demokraté totiz nechtgji vy-
padat slabi ve ,valce proti te-
rorismu® - tak totiz v sou¢asné
Americe vypada kazdy politik,
ktery haji zakladni lidska pra-
va. Vétsi nadégji je, Ze nejvyssi
soud - po mnoha letech, na
konci dlouhych odvolacich Fi-
zeni - prohlasi tento zakon za

protiustavni.
GREG EvaNs
vy$lo na Britskych listech
(www.blisty.cz)

Podrobnosti v angli¢tiné:

Democracy Now: Professor
McCoy Exposes the History
of CIA Interrogation, From the
Cold War to the War on Terror

http://www.democracynow.
org

Center for Constitutional
Rights: Military Commissions
Act a Blow to Democracy and
the Constitution

http://www.ccr-ny.org

Antikapitalismus a ustava

Vzhledem k argumentim, kterymi ministerstvo oduvodnilo své rozhodnuti o rozpusténi KSM, je dulezZité zaby-
vat se otazkou antikapitalismu z hlediska souladu tohoto s Ustavnim poradkem Ceské republiky.

Je snaha o odstranéni

systému, zalozeném na
soukromém vlastnictvi
vyrobnich prostifedku

vrozporu s ¢lankem 11. Listiny
zakladnich prav a svobod?
1. odstavec, 1. véta d&lanku
11. pravi: ,Kazdy ma pravo
vlastnit majetek.“ Tuto normu
je tfeba vykladat s ohledem
na systematické zafazeni
mezi ,Zakladni lidska prava
a svobody“ (hlava Il.) jakozto
zpUsobilost kazdého byt
subjektem vlastnického prava,
jakopravokazdéhodisponovat
vécmi jakozto podminkami
své existence,! a to ve formé
vlastnictvi, tedy nejvyssiho
pravem chranéného panstvi
osoby nad véci. Protoze
kdyby nebylo garantovano
pravo kazdého na nejvysSi
panstvi nad vécmi... Zivotnimi
podminkami, pak by byl
jednotlivec nezpusobily
k vlastnickému pravu trvale
v podru¢i jiného, kdo by
moznosti nejvyssiho pravniho
panstvi (tedy  vlastnictvi
disponoval). Tim by byla
pochopitelné  zpochybnéna
svoboda i lidska dlstojnost.
Zpusobilost k vlastnictvi
v8ak neni neomezena. Ne
kazdy je zpUsobily vlastnit
cokoli. Ve druhém odstavci
¢lanku 11. totiz zakon stanovi,
ktery majetek nezbytny
k zabezpedleni potreb
celé  spolecnosti, rozvoji
narodniho hospodarstvi a
vefejném zajmu smi byt jen
ve vlastnictvi statu, obce,
nebo uréenych pravnickych
osob. A muZe politickd moc
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stanovit prostfednictvim
zakona, ze vyrobni prostredky
(zcela nebo z¢&asti) mohou byt
z dlvodu uvedenych v tomto
odstavci jen ve viastnictvi
statu nebo obci? Odpoved
zni ano (paklize se jim podafi
davody ¢lanku dvé pro tento

jako jednu z podminek
vyvlastnéni. A i kdyby tak
explicitné nestanovila, bylo by
vyplaceni nahrady z hlediska
Listiny nezbytné. Odejmuti
vlastnického prava bez

nahrady by totiz bylo v rozporu
s ustanovenim

¢lanku 1.

ucel obhajit, pochopitelné).
V takovém pfipadé prestanou
byt fyzické osoby ze zakona
prosté  pravné  zpuUsobilé
k soukromému vlastnictvi
vyrobnich  prostfedkld jako
takovych, nejen k vlastnictvi
konkrétnich vécijako v pfipadé
vyvlastnéni, vlastnictvi
k  vyrobnim  prostfedkim
ve vySe uvedeném pfipadé
zanikne pro nezpUsobilost
subjektu k takovému pravu.
Je potfeba v takovém pripadé
zaplatit nahradu? Odpovéd”
zni ano. Je to analogické jako

.

Dockame se zatykani za kritiku kapitalismu?

Listiny, kde se pravi: ,Lidé jsou
svobodni a rovni v dUstojnosti
a pravech.” Neéktefi vlastnici
(' ti, jejichz vlastnické pravo
bylo odejmuto) by tak byli
znevyhodnéni vaci tém, jimz
bylo zachovano.Vyslovna
moznost vyvlastiiovat,
obsazena v Ustavné Prvni
republiky je tak poruSeni
rovnosti lidi v pravech. Toto
v8e, co bylo feCeno, plati
nejen pro vyvlastnéni, ale i
pro zanik zpUsobilosti viastnit
podle 2. odstavce Cc&lanku
11. Listiny. Vezméme si

u vyvlastnéni. Zde Listina pfiklad, kdy nékdo investuje
vyslovné stanovi nahradu kupfikladu do tovarny a druhy
Solidarita

stejnou Castku do, feknéme,
starozitnosti. Tovarna prvniho
budeznarodnéna, starozitnosti
druhému vsak zlstanou. Stat
zde jednoho zbavil majetku
a druhého ne. Jasny priklad
nerovného zachazeni.

V takovémto pfipadé by
proto  bylo lepsi ptat se,
jestli podle Listiny Ize omezit
vlastnické pravo co do kvantity.
Podle odstavce 2. ¢lanku 11. to
mozné neni. OvSem, jakoukoli
pravni normu, tedy i ¢l.11
je tfeba vykladat v kontextu
ostatnich norem, jako systém.
Z tohoto hlediska je mozné

se ptat: Neni  zpUsobilost
k vlastnictvi vykladana
jako kvantitativné fakticky

neslucitelné s ostatnimi pravy
zaru€enymiListinou? Zejména
pak s ¢lankem 1.vétou prvni
,Lidé jsou svobodni a rovni
v dlstojnosti a pravech”. Je
na nas, stoupencich radikalni
levice, abychom dokazali, ze
tomu tak skute¢né je a pravo
vlastnit majetek neni co do
vySe chapat jako neomezené.

DANIEL KovaL

Poznamky

Dlivodova zprava ke ¢l. 11
Listiny tvrdi: , Pravo vlastnit
majetek (¢l. 11) je zarazeno
mezi zakladni lidska prava
a svobody z toho divodu,
Ze osnhova je pojima jako
pravo na vlastnictvi, tj. pravo
pfisvojovat si hodnoty, které
podminfuji lidskou existenci
a patfi k pfirozenym pravim
Clovéka.”
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Antikomunismus
a pece o pamet naroda

O historii se dlouho soudilo, Ze méa soudit ,,bez hnévu a pfizné“ a ze jeji postupy maji byt stejné objektiv-
ni jako metody prirodnich véd. Pozdéjsi pristupy k historii timto postojem otrasly a ukazaly vlivy a zajmy
i za témito pozadavky. Objektivita pak znamena spiSe metodickou a intelektualni poctivost v zachazeni s
prameny. Proto se sice uznava politicka angaZzovanost historik(i, ovéem psani na politickou objednavku je
stale podezrielé.

Jiz z tohoto pohledu neni
zaloZeni Ustavu paméti na-
roda (UPN) nevinné. Prichazi
totiz v dobé&, kdy po urcitém
Utlumu antikomunismu jako
politického tématu je v plném
proudu nova antikomunisticka
kampan. Z posledni doby pfi-
pomernime napf. zakaz Komu-
nistického svazu mladeze a
vytvofeni senatni komise pro
posouzeni Ustavnosti KSCM.
Jen téZko lze chapat zfizeni
Ustavu jinak neZ jako dalsi
krok v této kampani, kdyz v
preambuli zakladajiciho za-
kona stoji zamér zkoumat
a pfipominat existenci zlo-
¢innych a zavrzenihodnych
organizaci zalozenych na
ideologii Komunistické strany
Ceskoslovenska a ukazovani
konkrétnich projevli progra-
mového ni€eni tradi¢nich hod-
not evropské civilizace, vé-
domého porusovani lidskych
prav a svobod, moralniho a
hospodarského Upadku pro-
vazeného justi¢nimi zlo€iny a
terorem proti nositeldm odlis-
nych nazor(, nahrazeni fun-
gujiciho trzniho hospodéafstvi
direktivnim Fizenim, destrukci
tradiCnich princip( vlastnické-
ho prava, zneuzivani vycho-
vy, vzdélavani, védy a kultury
k politickym a ideologickym
Ucellm a bezohledného nice-
ni pfirody.(Zakon je na http://
www.psp.cz/sqw/text/tiskt.
sqw?0=5&CT=15&CT1=0).
Jiz toto samotné zadani zpo-
chybriuje, 7e UPN umozni
historické badani pfinasejici
nové pohledy a myslenky. K
¢emu take, kdyz pani senatofi
jiz pfesné vi, ,jak to bylo“.

_ Proé¢ je
Ustav odmitan

Kritika UPN se kromé& toho
zaméfuje na neékolik témat.
NejCastéji je odmitan kvdli
svému zaméru prevzit z ostat-
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Martin MejstFik a Jaromir Stétina: dva odbornici na
zlo€innost komunismu

nich archivid fondy sledova-
ného obdobi. To by rozbilo,
argumentuji  kritici, strukturu
dlouhodobé budovanych fon-
du. PFi pfesunech a prefazo-
vani fondd se také zkompli-
kuje moznost navazovat na
starSi badani.Tento argument
v8ak neni pfilis silny — nemiFi
totiz na legitimitu Ustavu, ale
na jeho technické provedeni.
Objevily se navic uvahy, ze
by v zakoné mohla byt zmé-
néna struktura archivu, ktery
by fondy pouze evidoval, ale
nespravoval.

DalSi kritika upozorriuje na
vytvofeni celé fady teplych,
dobfe placenych mist. UPN
totiz nema byt jen pro historiky
— Cleny jeho rady voli Senat,
jeho Feditel musi mit vysoko-
Skolské vzdélani, ne nutné
vS8ak historického zaméfeni.
Lze si nepochybné predstavit,

jak se v Senatu bude s témito
misty nakladat. Tato kritika je
vS8ak snad az pfili§ cynicka.
Navic se spise nez UPN tyka
soucasné politické kultury (re-
spektive jeji absence). Pokud
by UPN byl skute&né prospés-
nou instituci, tato namitka by
sama o sobé jeho legitimitu
nezpochybnila.

Dulezitéjsi je jiny argument
— ne jen v jiz citované pream-
buli (ktera nema pravni zavaz-
nost), ale v samotném zékoné
je stanovena jednoznacna
interpretace celé doby. Autofi
navrhu se tomu snazili pre-
dejit, hned na zacatku proto
uvadsiji, ze poslanim [Ustavu]
je zkoumani a nestranné hod-
noceni obdobi komunistické
totalitni moci. Pozdéji vsak
dodavaji, ze ustav v souladu
se svym poslanim ...zkouma
antidemokratickou a zlo€in-

Solidarita

nou Ginnost statu ... a doku-
mentuje zloCiny statu v obdobi
komunistické totalitni moci a
jeho predstavitelll proti lid-
skosti, miru a zlo€iny vale¢né
pro potfeby mezinarodnich
soudnich instituci.

Vystacime si s teorii
totalitarismu?

Predstava ,nestrannosti“ je
zde velice podivna. Ale ne-
jde jen o srovnani citovanych
pasazi. | ve vété, ktera se do-
volava ,nestrannosti“, je cela
doba jasné definovana: obdo-
bi komunistické totalitni moci.
Je zde tedy predem feceno,
co a jak maji historici psat.
Fraze o ,totalitni moci“ zjevné
odkazuje na teorii totalitaris-
mu. Ta v8ak neni zdaleka je-
diny mozny pfistup k dé&jinam
této doby. Némecka historie,
ktera po sjednoceni Némecka
stala pfed podobnym problé-
mem jako ta Ceska, jiz shleda-
la, Ze teorie totalitarismu pro
badani nedostacuje. Mize byt
uzite€¢na pfi pohledu shora, z
pohledu moci. Tento pohled je
velice Casty a jsou tak napf.
psané snad vSechny Ceské
ucebnice.

Pokud chceme pohled oto-
¢it, predstava totalni moci
vynucované vladci na ovlada-
nych narazi na radu problémd.
Pfi pohledu na svét ze strany
vladnoucich se muze stat, Ze
popisujeme spiSe jejich pred-
stavy (a iluze) o vlastni moci.
Zda se nam, Ze jsou to praveé
oni, kdo jsou aktivni a vlad-
nou, ,ti dole® jsou jim vydani
napospas. Tento pohled vSak
neumozriuje napfiklad popsat,
jak lidé ve svém kazdodennim
zivoté prikazy ,seshora“ cha-
pali, pro¢ je poslouchali ¢i pro¢
se proti nim boufili. Pravé tyto
otazky jsou ovSem pro hlubsi
pochopeni doby zasadni.

ZaloZzenim UPN, ktery ze
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zdkona zna jen jeden pohled,
hrozi, Zze se zakonzervuje
souc€asny stav a zuzi prostor
pro obohaceni Ceské historie
novymi pohledy. Lze si pfed-
stavit, jak obtizné bude zajistit
prostfedky pro novy vyzkum,
kdyz bude fungovat dobre za-
jistény UPN. Pokud by Senat
skute¢né chtél pomoci eskym
historikim a historickam, mohl
by tak ucinit napf. zvySenym
financovanim jiz fungujicich
struktur (napf. Historického
ustavu Akademie véd) nebo
vytvorenim novych grantd.

Ustav a role
antikomunismu

Zlstava posledni otazka
— jaka je role dnesniho an-
tikomunismu a pro¢ vlastné
stoji pravici za to UPN vlbec
zakladat. Jednou z odpovédi
je odpor proti KSCM. Ovsem,

1989:

Nedavno jsme si pfipomnéli
jiz 17.vyroci zahajeni
,~Sametové revoluce. Tato
udalost spustila spolecenské
procesy, které zasadnim
zplsobem formuji nasi
pfitomnost. Chceme-li
porozumét sou€asnosti v nasi
zemi, je proto zadouci zabyvat
se fenoménem ,Sametové
revoluce®.

Listopadové udalosti u nas a
analogické procesy v ostatnich
zemich vychodniho bloku
jsou dusledkem systémové
krize stalinismu. Tato krize se
poprvé objevuje jiz v druhé
poloviné  padesatych let,
v souvislosti s chru§€ovovym
referatem na zavér XX. sjezdu
KSSS. Zasahovala tehdy
hlavné oblast ideologickou
a politickou, a samoziejmé
pfedstavovala také zavaznou
krizi moralni Vychodisko z této
situace bylo nalezeno v tzv.
neostalinismu, tedy v urcitych
zmirfiujicich ipravach v oblasti
ideologie, politiky a institucich,
pfi zachovani systému jako
takového. Od konce 70.let
vSak krize v plném rozsahu
zasahuje sféru ekonomiky,

nebot dynamika zaloZena
na extenzivhim rozvoji se
jiz  prekonala. Sovétska
ekonomika pak nebyla

vosmdesatych letech schopna
ustat zavody ve zbrojeni bez
zasadniho vlivu na Zivotni
Uroven obcand.

Vedeni KSSS v ¢ele s M.
S. Gorbacovem nevidélo
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nehledé k povaze této strany
vCetné jejiho sentimentalniho
vzyvani minulosti, délat z boje
proti ni jedno z hlavnich poli-
tickych témat by vypadalo bud
jako obsese jednotlivych po-
litikii nebo jako snaha zakryt
vlastni chyby v minulosti.
Myslim, Ze blize k pravdé
ma jiny divod. Antikomunis-
mus neni namifen pouze proti
KSCM. Stava se prostfedkem
politického boje proti CSSD,
potazmo celé levici. Tak ODS
pouzivala b&éhem pfedvolebni
kampané zkratku KSCSSD a
jako na ,totalitni“ utocila stiz-
nost pravicovych poslancu k
Ustavnimu soudu na zakonik
prace. Pravice také neustale
vyhrozuje moznosti spolupra-
ce CSSD a KSCM, od prezi-
denta V. Klause pak pochazi
vyrok, Zze jedno 100 hlasl ve
Snémovné je vice nez druhé,

cestu s této situace v dalSich
reformach  stalinismu, tak
jako napf. Deng Xiaoping
v CLR (tzv.dengismus neni
nic jiného nez pokracovani
stalinismu  kapitalisti¢téjsi

protoze v tom druhém jsou
hlasy KSCM.

Pro€ se v8ak i takto ucelovy
antikomunismus objevil pra-
vé ted? Odpovédi mlze byt
stale klesajici ochota pravi-
ce oteviené prezentovat svij
program. Kde jsou Casy, kdy
Véclav Klaus mluvil o tom, jak
si v8ichni musime ,utdhnout
opasky“, abychom za deset let
byli na urovni Rakouska. Na-
konec se mu to v8ak nevypla-
tilo. Jeho vladu polozil odpor
proti dal$im socialnim $krtdm
(tzv. balickim), nasledujici
volby vyhrala jiz CSSD.

Modra 8ance méla na toto
sebevédomi z prvni poloviny
90. let navazat a v tomto ohle-
du selhala. Brzy se musela
zacit schovavat za plakaty s
usmévavymi délniky, rodinami
a zdravotnimi sestfickami, kde
se vSichni méli mit l1épe. Na

demokratickych politickych a
kulturnich tradic v zemi mozno
pfekonat v ramci stalinismu
tzv. neostalinismem (mysleno
z domacich zdroju). To vedlo
ke snaze o zasadni rozchod

Masové protesty v ulicich nebyly volanim po kapitalismu...

prostfedky), ale v zasadni
systémové  zméné.Nastala
éra ,pjerestrojky”, ,glasnosti®,
ideologického odzbrojeni
a uvolnéni v mezinarodni
politice i zfeknuti se tzv.
breznévovy  doktriny. Toto

spustilo lavinu systémovych
zmén v satelitnich zemich
vychodni a stfedni Evropy.
Situace  Ceskoslovenska
je specificka v tom, ze vySe
zminéné meze extenzivniho
rozvoje ekonomiky a jeji
nasledna krize se projevuji jiz
v Sedesatych letech. A krom
toho, ideologicko-politickou a
moralni krizi nebylo v disledku

se stalinismem v obdobi
tzv.  obrodného  procesu,
legendarniho ,Prazského

jara“. Proces obrody byl vSak
zmaren ozbrojenou intervenci
SSSR a ¢ty dalSich spojencd.
Tento barbarsky zasah a
nasledny natlak na politické
vedeni vedly postupné ke stale
rozsahlejSim personalnim
Cistkam, k posilovani pozic

reakénich sil v KSC a
samoziejmé i v zamezeni
proreformnich snah.

Dokonce ani umirnénou verzi
ekonomické reformy (asi tak
jakovMadarsku) se nepodafilo
ubranit. V Ceskoslovensku
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nedavném sjezdu ODS sice
znéla tvrda slova, autor mod-
ré Sance Vlastimil Tlusty vSak
nebyl zvolen ani mistopfedse-
dou, jemu podobné& zaméreny
Petr NeCas proSel az v posled-
nim kole.

Tuto ztratu sebedlvéry
musi pravice né¢im nahradit a
k tomu je antikomunismus na-
nejvys vhodny. Vzdyt legitimi-
ta Klausovy politiky pochazela
z odkazu revoluce roku 1989.
Tuto legitimitu touZi Ceska pra-
vice znovu ozivit, ale z revolu-
ce ma zbyt pouze antikomu-
nismus. Jak to vSak u snahy
opakovat dé&jiny byva, vysled-
kem je fraska. A jeji soucasti
se stal (jak psano v divodové
zprave k zakonu) i tento navrh
sinstitucionalniho zabezpece-
ni soustfedéné péce o pamét
naroda®“.

JAN RUZICKA

Ukradena revoluce?

byl instalovan neostalinismus.
KSC v této dobé muizeme
v dlisledku vySe zminéné
personalni a programové
intervence jen stézi oznacit
za tu samou stranu, ktera
vedla obrodny proces. Ackoli
KSC prednormaliza¢ni doby
je nezpochybnitelné moralné
zodpovédna za zlocinnou
praxi padesatych let, pfesto
je tfeba ocenit, Ze v sobé
nasla dostatek sil tuto svou
neblahou minulost prekonat
tim, ze oteviela prostor
zasadngjsi _ demokratické
transformaci Ceskoslovenska.
Objevila se tak redlna
Sance, ze znovu ziska
ztracenou moralni autoritu
ve spolecnosti. Komunisticka
strana normaliza¢ni éry v8ak
vesSkery moralni kredit ve
spole€nosti totalné ztratila.
U moci ji drzely sovétské
tanky. SpoleCenské napéti
pak snizoval soubor tichych
dohod mezi obyvateli a moci.
Jenomze, kdyz sovétské tanky
pfestanou moc chranit?

\Y nasilim vnuceném
neostalinismu krize
pokraCovala a prohlubovala

se. Ceskoslovenska
spole¢nost zahnivala.
Sance na pokracovani
reformy se objevia az
koncem osmdesatych let.
Tedy po dvaceti letech,
za zcela zménénych

ideovych a psychologickych
podminek v ceskoslovenské
spole¢nosti.
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V  procesu  systémové
zmény po roce 1989 byla
jako alternativa stalinismu
zvolena soukromo-
kapitalisticka ekonomika
a liberalné-demokratické
instituce. Odpovidala vSak
tato cesta skute€nému prani
Ceskoslovenského lidu? Vzdyt
na masovych shromazdéni
hektickych listopadovych a
prosincovych dni nezaznivala
hesla jako , Socialismus
nas Zivot, kapitalismus
nas cill* , ,VSechnu moc
nadnarodnim korporacim!®
A nejen to. Podle vyzkumu
vefejného minéni z prosince
1989 si 41% respondentl
pralo  socialistickou cestu
vyvoje, 52% tfeti cestu mezi
socialismem a kapitalismem a
pouha 3%, slovy tfi procenta,
se vyslovilo pro kapitalismus.
Mizeme tedy o ,Sametové

revoluci  mluvit jako o
Lukradené"“ revoluci?
Zodpovédét tuto otazku

neni tak jednoduché jak se
mlze zdat. Otazka je, co si
lidé pod pojmy ,socialismus®,
.Kapitalismus” a ,tfeti cesta“
predstavovali. Je nesporné,
Ze  podoba kapitalismu,
ktera se v zapadni Evropé
prosadila po Il. svétové valce
je jina nez podoba tohoto
v pfedvéleCnych letech.
Zapad povalecnych desetileti
dokazal vyfesit fadu socialnich
problém s kapitalismem
tradicné spojovanym a kromé
toho, jeho moderni dynamicky
se rozvijejici ekonomika byla
schopna uspokojit spotfebni
pozadavkyobyvatelnavySiaza
podminek o kterych se mohlo
obyvatellm Ceskoslovenska
té doby jen zdat. Tedy systém
na Zapadé neni v Zadném
pfipadé ; kapitalismem
burzoazni CSR, vyvolavajici
konotace jako nuzné délnické
kolonie nebo tzv. ,zebratenky*
(potravinové poukazky pro
nezameéstnané). Jedna
anekdota predlistopadové
éry fika: ,U nas se porad
chvastame, Ze budujeme
socialismus a pfitom na
Zapadé uz ho maji davno,
jenze mu tak nefikaji. “ A nejen
Jidova moudrost dokonce
i Zdenék MlynafF v knize
Reformatori nebyvaji Stastni
piSe: ,Vyrobni zplsob, ktery
se zprvu vyvijel pod vyluénym
vlivem kapitalistické vyvojové
tendence se ukazal byt
pocatkem nového civilizacniho
typu — moderni industrialni
civiizace. Tato tendence
umoznila, aby se v jejim ramci
rozvinula i jina, kapitalismus
korigujici, omezujici a v jisté
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mire pfimo proti nému plsobici
tendence, ktera kapitalismus
potlatuje a prezira...lze fici,
Ze industrialni civilizace neni
totozna s kapitalismem, ale je
plodem vnitfniho soustavného
stfetu i kooperace téchto dvou
tendenci, kapitalistické a
socialistické...”

Takovéto nazory ovSem
vibec neberou zfetel na
vaznou krizi keynesianstvi
poc€inaje sedmdesatymi lety,
(kterou se do soucasnosti

dogmatikd nezbytny. V obdobi
normalizace obyvatelstvo
pocitovalo, Ze hospodarské
moznosti statu a tim i kvalita
jejich  Zivota jsou vazné
blokovany. Z ideologickych
ddvodu. V dobé revoluce bylo
za kyzeny stav povazovano

odstranéni takovychto
ideologickych  bloki.  Bylo
pozadovano umoznit

odbornym kruhim nerusené
a svobodné pracovat.
Pravé kult odbornikl, kteri

...ale néktefi uz méli jasno

nepodafilo prekonat) a na
radikalninastup neoklasického
liberalismu v  politickych
i akademickych kruzich
80.let a na jeho ovladnuti
mezinarodnich finan¢nich
instituci. V 90. letech se tato
skuteCnost stane zakladem
tzv. Washingtonského
konsensu. Mysl  vétSiny
obyvatel ovladaly tedy krajné
zjednodusené predstavy o
charakteru spole¢nosti na
Zapadé. K tomuto stavu
pfispéla rovnéz skute€nost, ze
generace lidé v produktivnim
véku jiz neméli osobni
zkuSenost s prvorepublikovym
kapitalismem Velké
hospodarske krize, ani
s valeCnymi lety. Tyto
zkuSenosti  byly  zdrojem
silné antikapitalistickych
tendenci v Ceskoslovensku
od druhé poloviny &tyficatych
let. Lidé této starSi generace
byli totiz schopni velmi zahy
rozpoznat, kam Klaus a
jeho parta republiku sméfuiji.
Jenomze v té dobé byli jiz
v post produktivhim véku a
mladSi generace si od nich
nechtéla nabouravat své iluze
a to s odivodnénim, Ze tito
jiz nejsou schopni rozumét
zadsadné se  promeénivsi
moderni dobé.

Dalsi duUlezitou otazkou
je, jestli byl néastup tak
radikalnich neoliberalnich

pomohou  ,uzdravit® nasi
»,nemocnou® ekonomiku byl
v této dobé& velmi silny. A
Zadny diletant uz jim do toho
nebude smét ,kecat! Pacient
nelékai prece taky nemluvi
doktorovi do toho, jak ma
I&cit. Vedle demokratizacnich
pozadavku byly tedy pfitomny
i velmi silné pozadavky
protechnokratické. Spolecnost
Cekala na pfichod mesiase-
odbornika. Toto postaveni se
v prvni poloviné roku 1990

podafilo obsadit Vaclavu
Klausovi, zapfisahlemu
friedmanovci. Nahoda? Ne

tak docela. Predné, jak uz
jsme si fekli, pfevladala v této
dobé v odbornych kruzich
neoliberalni doktrina. | kdyby
se tedy na pocatku misto
Klause prosadili néktefi jini
ekonomové, napf.Komarek,
velmi tézko by odolali tlaku
svych pfevazné neoliberalnich
konkurentl, argumentujicich,
Ze prosazuje zpateCnické

koncepce, jdoucimi  proti
modernim tendencim
narodohospodarstvi a stale

tedy blokuji rozvoj zemé a
Ze tak &ini proto, Ze jsou to
,stafi bolSevici“atd. A i kdyby
nakrasné tento tlak ustali,
nepieckali by urcité krach
perestrojky v SSSR a nasledny
rozpad této federace, coz
bylo v té dobé vykladano jako
konec koncepce tretich cest
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ve prospéch neoliberalismu.

Nejhorsi ovsem byla
skute¢nost, Zze po naplnéni
pozadavki na demokratické
instituce a pravni zaruky,
se veskera revoluéni
zména zacala ztotozrovat
s ekonomickou reformou.
VétSina vefejného minéni, a
co je nejhorSi i nejhlasitéjsi
¢ast  inteligence, zejména
mladsi , v€etné Zurnalistiky
(a zvlaste Zurnalistikyz),
se semkla kolem Vaclava
Klause. Jestlize Véclav
Klaus predstavuje revoluci,
pak vS8ichni jeho oponenti
predstavuji kontrarevoluci,
jsou to kryptobolSevici,
stoupenci starych poradku
a ,nepratelé vseho zivého.”
Tato mySlenkova konfigurace
vytvofila  velmi  nepfiznivé
podminky  pro  fungovani
demokracie. Kjistémuzlepseni
dochazi az v posledni tretiné
90.let, zvlasté po volbach
v roce 1998, ale uplné neni
pfekonana dodneska.

Byla tedy ~Sametova
revoluce” ,ukradena“? Ve
svétle toho, co jsem vySe uved|
si myslim, Ze ne. Revoluce
byla prosté orientovana proti
stalinskému systému, proti
jeho omezenim, jeho utlaku
a jeho nerovnostem. Lidé
neméli néjakou  konkrétni
pfedstavu o alternativé, zvolili
tedy systém realné fungujici
na Zapadé, ktery byl v fadé
aspektyu pritazlivy, v nadéji,
ze v tomto usporadani budou
zit Stastnéji a dUstojnéji.
V dalSich letech se v3ak
stale vice a vice ukazovalo,
ze to, pfinejmensim, neni tak
jednoznacné. porevoluéni
euforii vystfidala apatie. A ta
je o to horsi, Ze v souCasné
dobé neni jiz Zadna redalné
existujici alternativa (tak jako
za minulého rezimu Zapad.)
Ale ,Sametova revoluce®
pfinesla také cosi cenného.
Prozitou zkuSenost, ze kdyz
se lid spoji, je schopen
prosadit svou vili navzdory
mocipandm, tém  minulym
tehdy a zrovna tak proti tém
soucCasnym zitra.

DANIEL KovAaL

Poznamky
1 Michail Gorbagov —Zdengk
mlynaf, Reformatofi nebyvaji
Stastni. Praha 1995, s. 201
Toto obdobi je odpovédno
za nevalnou uroven
zurnalistiky nasich dnt, nebot
se tito vétSinou nenaudili
kriticky myslet, coz nahrazuji
ideologicko-dogmatickym
uvazovanim.
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Spojene staty po volbach

Poznamky k obrazkim: G.O.P. je zpravodajsky server Republikant, pivodné znamena Grand Old Party (Velka
stara strana); prvni obrazek ,,radny proces”, druhy ,,zahraniéni politika", tfeti ,,mirové hnuti", étvrty ,,zenevska
konvence". Co se zméni, kdyz maji Demokraté vétSinu?

IT°S GOING TO BE AIT’S GOING TO BE A

-.with the --with the
NEW DEMOCRATIC MAJORITY! NEW DEMOCRATIC MAJORITY!

FOREIGN POLICY:

UNDER THE NEW
UNDER THE DEMOCRATIC
G.0.P. MAJORITY!

DUE PROCESS:

UNDER THE NEW

UNDER THE DEMOCRATIC
G.0.P.

Wt -_.i."-'f. o M) Ay

IT’S GOING TO BE A

-..with the -.with the
NEW DEMOCRATIC MAJORITY! NEW DEMOCRATIC MAJORITY!

PEACE “MOVEMENT”: GENEVA CONVENTION:

UNDER THE NEW UNDER THE NEW
DEMOCRATIC UNDER THE DEMOCRATIC
MAJORITY! G.0.P
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Muceni jako zalkkonna norma

10. prosinec je Den lidskych prav. V letoSnim roce dostala tato koncepce ,,pékné na frak“. Ne tedy, Ze by v minulych letech

28. zarfi Kongres USA
schvalil zakon ,,Military
Commissions Act“, normu,
ktera ma pravné regulovat do
této doby neupravenou praxi
zadrzovani a tryznéni tzv.
podezrelych z mezinarodniho
terorismu. Pfrijeti této normy
je reakci na ¢ervnovy nalez
Nejvy§s§iho  soudu  USA,
ze praxe mimopravniho
zadrzovani a vyslechl je v
rozporu s ustavou. Na prvni
pohled se tato skuteCnost
muaze jevit jako vitézstvi
demokracie, pozdé ale prece.
Bohuzel, opak je pravdou.
Tak predné, zakon zavadi
novy pojem tzv. ,,nepratelsky
bojovnik* (enemy warior),
pficemz tento je definovan
velmi vagné. Americké
administrativé je pak
umoznéno kohokoli, koho
uzna za nepratelského
bojovnika(cizince i obc&ana
USA), kdekoli na svété, bez
ohledu na mistni pravni rad,
na neomezenou dobu zadrzet
a podrobit i ,natlakovému
vyslechu®. \% ramci
natlakového vyslechu je sice
zakazano uzivat , zachazeni
vedouci k vaznému utrpeni*,
ale vyklad co je nebo neni
vySe uvedené zachazeni je
ponechano na rozhodnuti
administrativy USA.
Vyslovné je také zakazano
znasilnéni, ale co jiné formy
sexualniho vydirani? Kromé
nepratelského bojovnika pak
muUze administrativa USA
stejnym zplsobem nakladatis
osobou, ktera ,,nepratelského
bojovnika“ podporuje. Ale
zase, coznamena,,podpora“?
O tom rovnéz rozhoduje
administrativa USA. Muize
byt  napfiklad  podporou
nepratelskych bojovnikd
kritika americké pritomnosti

v Irdku? Nebo  kritika
samotného MCA? VSem
osobam zadrzenym jako
Jnepratelsti  bojovnici“nebo

jejich podporovatelé je pak
odepfeno pravo dozvédét
se obvinéni a byt predveden
pfed soudce nebo propustén
(toto je obsahem jednoho ze
zakladnich institutd anglo-
amerického prava ,Habeas
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Corpus  Act‘). Zadrzené
osoby pak maji byt souzeny
(v prvnim i druhem stupni)
mimoradnymi vojenskymi
soudy. O objektivité a
nezavislosti takovychto
tribunall 1ze mit ddvodnou
pochybnost. Obcané USA

nedostavala, ale pravé letos doslo k situaci nadmiru alarmujici.

poru$eni presumpce neviny.

Ale pravo, v podstaté
libovolné, zadrzovat a nutit
vypovidat, to neni to nejhorsi
co MCA pfinesl. Prezidentu
USA bylo vySe uvedenym
zakonem umoznéno

nafizovat, opét kdekoli a

TIT

/' ﬁm.‘;

‘_I'}'

Mnozi ,,podezreli z terorismu” jsou ve vézeni bez udani

divodu jiz fadu let

maji pfece jen vyhodu v tom,
Ze se poté mohou odvolat
i k Fadnym nevojenskym
soudim. To v8ak neob&anim
umoznéno neni. Co na
tohle vSechno Fici? USA se
zminénym zakonem oteviené
zfikd  koncepce pravniho
statu. Jednim ze zakladnich
znakul tohoto je totiz zasada,
Ze kontrola zakonnosti
zakroku administrativy je pod
dozorem nezavislé soudni
(nebo obdobné) moci. Dale
pak skute¢nost, Ze dispozice
trestnépravnich norem
jsou dostate¢né urcité aby
zaruCovaly pravni jistotu. O
zru$eni ,,Habeas Corpus Act”
padla zminka jiz vy$e, rovnéz
tak je i zcela nepfijatelna
zasada byt nucen vypovidat
sam proti sobé i dal$i aspekty

proti komukoli, koho uzna
za nebezpecného pro USA,
mimosoudni popravy! Timto
ustanovenim je popfena
garance i té nejzakladngjsi
pravni jistoty, jistoty vlastnim
Zivotem.

USA se sama rada pasuje
do role svétového ochrance
lidskych prav. Dokonce i
svoje ozbrojené intervence
rada ospravedifiuje obranou
humanitnich principa v téchto
obsazenych (Tak to napfiklad
¢ini v soucdasnosti v Iraku,
kdyz se pavodni argument o
zbranich hromadného niceni
provalil jako prachsprosta
lez). Ale jak muze byt USA
ochrancem  lidskych pray,
kdyzvyse uvedenymzakonem
jednoznaéné a rozhodné
odmita nejzakladnéjsi zasady
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této koncepce? Uz v minulosti
administrativa USA jasné
prokazala, Ze ji 0 zadna lidska
prava nejde. Ty pouziva jen
jako zaminku k realizaci svych
vétSinou velice zistnych cilu.
V  soucCasnosti probiha
v nas$i republice diskuze o
umisténi  systému Narodni
protiraketové obrany USA na
jejim Uzemi. Argument, Ze se
,,nasi spojenci“ zde pokouseji

vybudovat zafizeni, které
ma chranit, tuto zemi, tedy
Zze nam chtéji poskytnout

cenny dar, je neudrzitelné
hned 2z nékolika hledisek.
Predné je nevérohodné, Zze
by USA néco tak nezistného

délaly. Dale pak, clovék
nemusi byt ani raketovy
expert aby pochopil,ze
vzhledem k rychlosti by se

nad naSim Uzemim raketa,
cilena na tento stat, nalézala
jiz v dopadové fazi...tedy jiz
dostate¢né nizko nad nasim
Uzemim, aby zde fragmenty
této dopadly s destruujicimi
uc¢inky. A argument, Ze
protiraketa zni¢i dopadajici
raketu daleko od naseho
Uzemijerovnéznapadnutelna,
nebot kdyby tuto schopnost
méla, nemusela by byt
vibec na nasem Uzemi.
K ¢&emu toto zafizeni ma
slouzit? V pripadé, ze vibec
bude funkéni, k podpore
americké agresivni politiky
kdekoli na svété! Uzemi
USA tak bude chranéno
protiraketovym  desStnikem,
ale samo bude jadernym
arzenalem disponovat.
Nedejme $anci Bushovi s
jeho brutalni a zpatec¢nickou
politikou. Vzdyt kroky, které
Bushova administrativa
provadi se néjak napadné
podobaiji krokiim pravicovych
autoritarskych rezimd Evropy
mezivale¢nych let!. Vydavani
zmocnovacich zakonu,
zavedeni policejniho rezimu
(podle MCA dokonce v
globalnim rozsahu), agresivni
valecnicka zahrani¢ni politika,
Sifeni xenofobie. To nas prece
nemU(ze nechat chladnymi.

DANIEL KovAL
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Britske listy v r

Britskym listim je vyéitano, ze selektivné otiskuji zpravy CSSD. Brit-
skym listim je také vycntano ze jsou levicové.

Reaktofi Britskych listd se
upfimné snazi vytvofit skutec-
né liberalni periodikum, jehoz
mottem je demystikovat roz-
licna tabu, tedy psat o tom, o
¢em se nemluvi. Pfesto jsou
Britské listy zaroven prevazu-
jici mérou levicové.

Cesky

konzervativni raj

,Vtip“ je v tom, Ze v Ceské
republice je naprosto drtiva
vétSina profesionalnich novi-
nart pravicového zaméreni.
To ilustruje ¢lanek ,Ohledani
volebnich ztrat: Komu fandi
novinafi“ z Hospodarskych no-
vin 8. 6 2006, kde piSe Milo$
Cermak ,Internetovy server
Mediar oslovil Ctyfi dni pred
volbami padesat novinarli. Ve
vybraném vzorku byli ¢lenové
vedeni a KkliCovi redaktofi z
redakci celostatnich denikd,
tydenikd, televizi a rozhlaso-
vych stanic. Dotaznik vyplnila
asi polovina z nich. A vice nez
Ctyficet procent uvedlo, ze
svUj hlas daji ODS. Na dalsi
mistech s pfiblizné ¢tvrtinovou
podporou skoncili zeleni a li-
dovci. Ani jeden (!) novinar ne-
napsal, Ze bude volit CSSD.*

Novinafi nejsou zadnou
vyjimkou. Minuly tyden si mi
jeden, podle mého nazoru po-
mérné typicky, pfislusnik ¢es-
ké inteligence mé generace
stéZoval, ze ODS ma pifilis le-
vicovy program. Je li - v Ces-
ké republice, alespon podle
kritérii parlamentnich voleb
do Snémovny, pomér levi-
covych a pravicovych voli¢u
zhruba 100:100, kolik z onéch
,hezavislych  ekonomickych
expertd“ v oblecich za dese-
titisice, pfizvanych do vefej-
nopravnich publicistickych
pofadd z bank a skupin jako
Patria Finance, jejichz recepty
zni unisono ,Skrtat, zestihlo-
vat, deregulovat, privatizovat®,
zastava nazory blizké voli¢iim
CSSD nebo KSCM?

Paul Johnson je v Britanii
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povazovan vétSinou za kon-
zervativni  ulet, mezi lidmi
Z mnou zmifnované social-
ni vrstvyy v Ceské republice
je jeho interpretace historie
standardem.

Proto je logické, ze kritika,
Jktera v CR prili§ nezazni, je
levicova kritika. Silné a nékdy
i ultrapravicové nazory maji
dost mainstreamového pro-
storu. Co se nevejde do Re-
flexu a Tydne, zazni v Ob¢&an-
ském institutu, v Liberalnim
institutu, naplni vysokoSkol-
ské noviny Agora, Babylén &i
Portal, které distribuované za-
darmo zaplavuji ¢eské univer-
zity. Napfiklad Roman Joch,
feditel vazeného ObcCanského
institutu hlasa nazory, jez lze
povazovat za propagaci kon-
zervativni tyranie. ,Pokud by
tedy zapadni civilizaci hrozil
zanik v dusledku politické a
intelektualni impotence levice,
konzervativci by byli zbaveni
zavazku dodrzovat dosavadni
demokraticky politicky kon-
sensus. Za téchto okolnosti
by gentlemani neméli jinou
moznost, nez odmitnout de-
mokracii, opét prevzit vladu
do svych rukou a pokusit se
v praxi slovem i skutkem ob-
hajit svobodu a existenci za-
padni civilizace. Jinymi slovy,
nastolit pravicovy autoritativni
rezim.“

(zdroj:  http://www.noveslo-
vo.sk/clanok.asp?id=14557&-
cislo=43/2006)

Pozitivni
diskriminace

Tak i standardni liberalné
levicova kritika ala Guardian
pfipada lidem, zvykly pfemys-
let pouze v hard core konzer-
vativnich a neoliberalnich dis-
kursech, jako pfili§ radikalni a
Lbulvarni®.

Nejen levice, ale casto
prosté urcité zpochybriovani
systému, ve kterém zijeme,
od ekologickych varovani po
kritiku valky v Iréku, je v CR -

Casto zamérné,
aby byla a priori
zdiskreditovano
- fazeno do $ka-
tulky stalinismu.

Neni pak divu,
Ze se malo lidi
pozastavi nad
tim, kdyz jsou
minoritni Britské
listy, které pros-
té nenapravitel-
né ,Couhaji“ z
Ceské medialni
reality neolibe-
ralniho konsen-
su,  nazyvany
LbolSevickymi*,
coz v Ceské re-
publice zname-
na nadavku pro
Husaklv rezim.
Je to paradox-
ni, protoze jsou
to prave Britské
listy kdo dnes
dava prostor
disidentskym a
kritickym nazo-
ram.

Jan Culik Britské listy bra-
ni (zde: http://www.blisty.cz/
2006/10/27/art30962.html),
kdyz poznamenava, ze ODS
sva tiskova prohlaseni i pres
jeho vyzvy neposila. Skutec-
né, pro¢ by méla ODS potre-
bu posilat na néjaké pochyb-
né Britské listy sva tiskova
prohlaseni, kdyz je velka ¢ast
médii v CR jednim velkym tis-
kovym prohlasenim ODS?

Napada mé jen jeden du-
vod, pro€ by to lidé, ktefi maji
zajem na tom, aby se o nékte-
rych vécech micelo, méli délat.
Pokud by Britské listy narostly
co se tyCe ctenarlu a dulezi-
tosti, napfiklad nespokojenost
se socialni situaci by narost-
la do takovych rozmér( jako
tfeba v Madarsku a Britské
listy by se staly vyznamnym
medialnim ventilem takové
nespokojenosti, byl by jeden
z ,mékkych“ zpUsobul otupeni
ostri kritiky taktika, kterou pro-
vozovali poslanci ODS pfi prv-

Solidarita

y =E .

all
konzervativni mtellgence

ni interpelacich Topolankovy
vlady. Zaplavit omezeny pro-
stor Sumem, pseudokritikou
Ci Lkritikou kritiky“ - chvalou
vladnoucich.

V takovém pfipadé by byla

liberalnim aktem pozitivni
diskriminace. Otiskovani téch
nazord, jez v CR nezazni,
protoZe je medialni realita sil-
né zkreslena, aby se nepomér
alespon tro8ku vyrovnal. To
znamena, Zze mohou nastat si-
tuace, kde bude liberalnim ak-
tem, Ze Britské listy otisknou
tiskové zpravy CSSD a neo-
tisknou tiskové zpravy ODS.

Ano, je to pouze pozitivni
diskriminace. Plnym demo-
kratickym poZadavkem je, aby
veskeré spoleCenské institu-
ce, vCetné médii, skutecné
zprostfedkovavaly nazory a
poZadavky lidi v plném spek-
tru.

MARTIN SAFFEK
psano pro www.blisty.cz
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Naomi Kilein o flexibilite

V roce 2000 vydala Naomi Klein knihu Bez loga, ktera se okamzité stala hitem alterglobalizaéniho hnuti. Popi-
suje v ni na jedné strané svét zarivych znacek, do jejichz ,tvorby“ davaji velké korporace stale vice penéz, a
také jejich odvracenou stranu — svét robotaren na predméstich mést zapadu i vychodu. Naomi Klein byla také
jednou z ucastnic ,,kontrasummitu®, pofadaného aktivisty pfi pfilezitosti zasedani MMF a SB v roce 2000. Kni-

hu vydala v CR v roce 2005 nakladatelstvi Argo a Dokoran. Trendy v knize popisované se snazi $éfové velkych
korporaci, nadnarodni instituce a jejich spolubojovnici z fad neoliberalnich politikii a novinafii prosazovat i v
CR (viz ¢lanek o Zakoniku prace na posledni strané Solidarity).

,,Zarazeni na praci na ,Cas-
teCny uvazek” je kromé toho
Gasto spise formalni zalezitos-
ti nez realitou. Mnozi zamést-
navatelé z odvétvi malobcho-
du udrzuji tydenni pracovni
dobu takto zafazenych pra-
covniki tésné pod Ctyriceti-
hodinovou zékonnou hranici
plného  dvazku. Napfiklad
Laurie Bonangovéa odpracuje
u Starbucksu tydné pétatricet
az devétatricet hodin. Ve sku-
tecnosti ma stejné povinnosti,
Jako kdyby byla zaméstnana
na plny Gvazek, ale protoZe
neodpracuje Ctyficet hodin
tydné, nemusi ji spole¢nost
platit za praci pfesCas ani ji
garantovat pevny pocet hodin,
JjeZz odpracuje. Jiné rfetézce
Jjsou podobné kreativni Spo-
le¢nost Borders zavedla pro

vSechny zaméstnance pracov-
ni tyden o délce sedmatficet a
pul hodiny a Wal-Mart omezil
standardni pracovni tyden na
triatficet hodin a zakladni ,piny
tvazek® stanovnil na osma-
dvacet hodin. Pro zaméstnan-
ce to znamena systém smén,
Jejichz pocet klesa a stoupa
Jjako vozik na horské draze,
a ktery je v mnoha ohledech
ni Ctyricetihodinovy pracovni
tyden. (...)

Pokud jde o pruznou pra-
covni dobu, je snad nejvynalé-
zavéjsi spolec¢nost Starbucks.
Firma vyvinula pocitacovy
program s nazvem Star La-
bor, ktery umoZriuje vedou-
cim pracovnikium kontrolovat
pracovni doby jednotlivych
zamésntanct na minutu pres-

né. Diky tomuto programu
uplné vymizely tak nepfes-
né a nejasné formulace, jako
denni nebo odpoledni sména.
Software pfesné zjistuje, kdo
a kdy prodal kazdé jednotlivé
laté, a pak stanovuje presné
stfizené smény — dlouhé casto
Jen par hodin -, aby maxima-
lizoval efektivitu prodeje kavy.
Laurie Bonangova to vysvétlu-
Je takto: ,Pridéli vam celkem
svévolné ¢islo od jedni¢ky do
devitky odpovidajici vasi zruc-
nosti, zadaji k nému dobu,
kdy jste k dispozici, jak dlouho
Jste byli v praci, kdy prichaze-
Ii jednotlivi zakaznici a kdy je
zapotrebi vétsiho poctu lidi, a
pocita¢ pak vyplivne odpovi-
dajici rozpis pracovni doby.”
Ackoli na monitoru pocitace
muZe tento revolucni prevrat

Starbucksu ve snaze o ,pred-
¢asné nacasované“ napénéni
kavy a mléka vypadat uZasné,
pro Stevea Emeryho to zna-
mena vykopat se z postele
tak, aby byl v pét hodin rano
v préaci, odkud uz zase v pil
desaté dopoledne musi odejit,
protoZze opadne ranni naval
zékazniku a podle programu
Star Labor uz Steve nepracuje
S maximalni efektivitou. Wal-
-Mart zaved! podobny systém
centralniho planovani pracov-
ni doby tak, aby se efektivné
zredukovaly odpracované ho-
diny podle navstévnosti pro-
dejny. ,Probiha to uplné stej-
né, jako kdyZ objednavame
zboZi,“ fika generalni feditel
Wal-Martu David Glass.”
NAOMI KLEIN
Bez loga, s 245-246

Recenze

Darwinova nocéni mura

Le cauchemar de Darwin

Evropské unie.
Dokument je mozaikou néko-
lika lidskych pfib&éhl o tom, jak

Letosni roénik Festivalu fran-
couzského filmu nabidl tradicné
celou fadu zajimavych dél. Kro-
mé hranych filma pfinesl ¢eské-
mu divakovi i nékolik dokumen-
th, ze kterych stoji za zminku
filmova perla s nazvem Darwi-
nova noc¢ni mlra. Film pochazi
z roku 2004 a byl vyznamenan
Evropskou filmovou cenou a
nominovan na Oskara. Jeho
autorem je francouzsky rezisér
Hubert Sauper.

Dokument popisuje kazdo-
denni drsnou realitu obyvatel
Viktoriina jezera v Tanzanii, kte-
fi Ziji z jediného zdroje obzivy
— lovu nilského okouna. Tato
drava ryba byla do jezera vpus-
téna v 60. letech a postupné
vyhubila vSechny ostatni druhy
ryb. Biologickou katastrofu ale
dokazal vyuzit byznys, ktery
zacal obludnou rybu zpracova-
vat a draze vyvazet na trh do
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Zivu. Maijitel firmy s o poznani
svétlejsi pleti, délnici v tovarng,
rybéfi, no¢ni hlida¢ rybarského

si diky tomuto globalnimu hos-
podarskému trhu, vice ¢ méné
dustojné, obstaravaji svou ob-

Ustavu, piloti dopravnich letadel
ze statl byvalého Sovétského
svazu, prostitutky, vesnicané,

Solidarita

ktefi pfisli do oblasti zpracova-
vat rybi odpad atd. To vSe na
pozadi hladomoru suzujiciho
Tanzénii, ob&anskych valek
v okolnich zemich, ilegalniho
obchodu se zbranémi, lidi umi-
rajicich na AIDS, bezprizornich
déti na ulici, které zapominaji
na svou zivotni mizérii Cicha-
nim lepidla vyrobeného z rybich
pfepravek.

Paklize budete mit pfilezi-
tost tento dokument shlédnout,
ucinte tak bez vahani. Je to
drsna, ale pouc¢na lekce. Neza-
pomerite si pfitom vSimnout, jak
propracovanou analyzu global-
niho trhu a svétové politiky tito
prosti Tanzanci maji. Kdejaky
politicky komentator by se za ni
nemusel stydét.

HELENA FRANKE
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Recenze

Valka a antivalka

7.prosince bude do Ces-
kych kin uveden fran-
couzsky koprodukéni film
Stastné a veselé. Film zis-
kal ocenéni na festivalu v
Cannes v roce 2005. A za
zhlédnuti rozhodné stoji.

Zufi |. svétova valka. Do-
sud nejvétsi masakry v lid-
skych dé&jinach si vybiraji
svou dan. Pfi hromadnych
utocich umiraji stovky a ti-
sice vojakd béhem okamzi-
ku. Délostfelectvo &i miny
si pfijdou také na své. Blizi
se zima roku 1914 a s ni i
prvni vale¢né Vanoce.

Zakopy u jednoho nejme-
novaného méstecka zazi-
vaji nekoneéné kolo ofen-
ziv a protiofenziv, které
kon¢i vzdy jen smrti dalSich
a dal$ich vojaku. Na jedné
strané proti sobé& stoji skot-
ska a francouzska vojska,
na strané druhé Vilémova
cisafska armada. Obé stra-
ny jsou presvédceny, Ze na
druhé strané je nemilosrdny
a kruty nepfitel, se kterym
neni mozné mit slitovani.
On by ho také nemél.

S pfichodem zimy a Va-
noc nemaji vojaci na val-
¢eni ani pomysSleni. Zvlast

o Stédrém dnu jsou poza-
davky na bojovou c¢&innost
razantné odmitany. Zpivaji
se koledy, rozdava se ,,vy-
branéjsi“ jidlo a piti. Zpo-
C¢atku zni zpév izolované

mziku jevi jako halucinace,
se zméni ve spole¢ny zpév
koled. Vojaci zjistuji, Ze na
,,druhé strané“ jsou také
lidé - unaveni, vycerpa-

ni, zoufali a touzici byt na

é 'vzplva' avanocn ikusmerem' k ,nepiatelskym" zakopti

z jednotlivych zakopu. Na
némecké strané se nachazi
také znamy tenorista, ktery
byl odveden jako vSichni
ostatni, aby ,,polozZil Zivot
za svého cisare.“ Na fronté
zpiva svym spolubojovni-
kdm, kdyz v tom se ze skot-
ského zakopu ozvou dudy,
které mu zac¢nou hrat do
rytmu. Co se v prvnim oka-

St&dry den se svymi drahy-
mi. Zpév je svede dohroma-
dy a naprosto zru$i realitu
valky.

Film, ktery je natoCen
podle dobovych svédectvi,
je neuvéfitelné silnou vypo-
védi o mezilidské solidarité,
ktera se dokaze projeviti ve
vypjaté situaci vojenskych
zakopl. Hluboka vira v lid-

skost se tu ukazuje jako ni-
terna vlastnost lidi, jakkoli
zkouSenych. Ale neni to jen
vypovéd o pfekonani vza-
jemného nepfatelstvi. Film
bez jakéhokoliv patosu Cci
zbyte€nych slov zachycuje
i rozdil mezi oby&ejnymi vo-
jaky, ktefi lezi v zdkopech a
velitelskymi Staby, sidlicimi
v pohodli tylu fronty. Jsou
to dvé valky. Jedna sku-
te€na a strasliva. Némecky
tenor fika pfi shledani se
svou pfitelkyni: ,,UZ nikdy
nebudu jako dfiv.“ Druha
se vede na nakreslenych
mapéach s viajeCkami a je
v ni ,,Cest padnout za svou
vliast.”

Stastné a veselé jsou fil-
mem o boji proti valce zpu-
sobem, ktery znemozhuje
jakékoliv zabijeni. Pokud je
totiz vojak ochoten v osobé
lezici v proté&j§im zakopu
vidét druhého Clovéka, pre-
stava jako vojak existovat.
Pfekonat valeCnou propa-
gandu a ,,sbratfit“ se s ne-
pfitelem je pak ¢in v pravdé
revoluéni. Nezbyva nez film
plné doporucit a poprat sil-
ny a velmi inspirativni zazi-
tek.

Kupredu leva, kupredu
prava, vpred ani krok

Pfed nedavnem byl do kin
uveden film Lindy Jablon-
ské Kupredu leva, kupfedu
prava. Film zachycuje ob-
dobi od 17.listopadu 2005
do letoSnich parlamentnich
voleb. Jeho aktéry jsou Cle-
nové Komunistického sva-
zu mladeze (KSM) a Mladi
konzervativci (MK). Film se
snazi zachytit jejich nazory
na svét a motivy, které je do
jednotlivych organizaci pfi-
vedly.

Na prvni pohled je film
gejzirem neuveéfitelnych vy-
rokl, absurdnich situaci a
,,looserstvi“, a to docela vy-
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rovnané na obou stranach.
V tom je film nestranny a
autorka neméla potfebu jed-
notlivé protagonisty potapét.
Zvladli to s pfehledem sami.

Nicméné bavit se na ucet
opravdu ,,exotickych® sku-
pin mi pfipada na dokument
trochu malo. Po mém soudu
je ucelem dokumentu néco
ukazat, pfinést néco nového
(tfreba novy uhel pohledu,
nova fakta, nové souvislosti
atd.). Dokument Lindy Jab-
lonské ale nefika nic jiného
nez: ,,Kouknéte na blbecky,
hahaha.” Z této perspektivy
se kazda odlisnost jevi jako

cosi smésného a pro nékteré
lidi az désivého. Domnivam
se, ze ani v jedné ze skupin
se nenalézaji osoby, které
by mohly do spole¢enského
déni néjak zasadnéji zasah-
nout. Jejich nazory jsou sice
roztodivné, ale Sance, ze by
se celospole€ensky prosadi-
ly, je miziva.

Dokument je predevSim
oslavou konformity. Coko-
liv je jiné, je divné. Je jed-
no, jaké jsou pficiny toho,
pro¢ se mladi lidé snazi
angazovat v organizacich
s vyhranénym politickym
svétonazorem. Prosté vSem

Solidarita

navstévnikim ukazme, ZzZe
v téchto skupinach jsou jen
lide, které okolni svét ne-
napliiuje a oni utikaji, slovy
jednoho mladého komunisty,
,,do akvaria“, mezi své.
Pokud byste od filmu oce-
kavali hlubSi rozbor mys-
lenek a néazort aktérl, pak
ho muzete klidné vypustit
ze svého programu. Pokud
v8ak nemate jiné naroky nez
se toliko pobavit, pak film
svUj Ucel spini do puntiku.

Stranku pfipravili

MICHAL SIMUNEK,
JAN MAUJICEK
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Za cim stojime

Proti kapitalismu

Kapitalismus dnes nedokaze resit nejzakladnéjsi
problémy lidské spolecnosti Ci pfimo jejich feSeni
znemozriuje. Tim nejenZe brani dalS§imu pokroku

samu existenci lidstva. Cela dne$ni spolecnost
Zije z vysledku prace namezdné pracujici vétsiny
obyvatelstva.

Pouze kolektivni prevzeti celospolecenského
bohatstvi pracujicimi a demokratické planovani,
fizeni vyroby a distribuce jejich vysledk(i mohou
vést k svobodnéjsi, demokratictéjsi a socialné
Dnesdni systém je v principu nereformovatelny.
Struktury soucasného parlamentu, armady, poli-
cie a soudni moci byly vytvoreny viadnouci tridou
a jsou konstruovany tak, aby branily jeji vyluéné
postaveni.

Stejné odmitavy postoj zaujimame k minulému
rezimu z let 1948-89 (a také k ostatnim rezimim
ve vychodni Evropé, Ciné, apod.), ktery nepova-
Zujeme za socialismus, nybrZ za statné byrokra-
tickou formu kapitalismu. Misto toho se hlasime
k tradici levé opozice proti témto reZzimdam.

Za socialismus zdola

Podporujeme boje pracujicich za kratsi pracovni
dobu, vy$8i mzdy, lepSi pracovni podminky, za
bezplatnou lékarskou péci a socialni zabezpece-
ni, za rovny pristup ke vzdélani a informacim a
vSechny jejich ostatni emancipacni snahy. Misto
parlamentni politiky prosazujeme alternativu ne-
zavislé aktivity pracujicich prostrednictvim sta-
vek, kampani, manifestaci, apod.

Jen sami pracujici mohou dosahnout svého
vlastniho osvobozeni. Misto instituci kapitalis-
tického statu navrhujeme systém spolecenské
samospravy, tedy uplné rozsifeni demokracie
do vSech sfér spolecenského i hospodarského
Zivota.

Solidarita

Usili o socialismus je soucasti celosvétového
boje. Prosazujeme solidaritu s pracujicimi v ji-
nych zemich. Jsme v zasadni a aktivni opozici
vuci vSemu, co proti sobé stavi pracujici riiznych
zemi, rizné barvy pleti, rizné narodnosti, rizné-
ho pohlavi, sexudlni orientace ¢i profese. Pod-
porujeme tedy kampané a boje proti rasismu,
za uplnou politickou i ekonomickou rovnost Zen
a muza, proti diskriminaci homosexuali a lesbi-
Cek, apod.

FaSismus povaZujeme za akutni hrozbu pracujici
tiidé a svobodam a demokratickym pravim, kte-
ré v minulosti vybojovala. Boj proti fasismu je pro
nas navysost aktualni a prioritni.

Revoluéni organizace
Aby bylo mozno efektivné prosazovat tyto mys-
lenky, je tfeba, aby se nejbojovnéjsi casti pracu-
Jici tfidy, studenstva a mladeze zorganizovaly v
revolucné socialistickou stranu, jejiz zarodkem
chceme byt. Vybudovat takovou stranu je moz-
né pouze ucasti ve skutecném délnickém hnuti a
aktivitou v masovych organizacich pracujici tfidy
— napriklad v odborech.
Ostatnim pracujicim chceme v praxi ukazat, Ze
zajmy reformistickych predakd odbord, socialni
demokracie nebo komunistické strany nejsou
totozné s jejich zajmy. Vyzyvame vsechny, kdo
souhlasi s nasimi zakladnimi tezemi, aby se k
nam pripojili.
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Flexibilneji a

dynamicteji do rohoty

Po chlastacce se na Novy rok probudime do jiného svéta. Budeme mozna bohatsi o dobra predsevzeti.
Ale urcité budeme chudsi co se ty¢e podminek, ve kterych pracujeme. S nejvétsi pravdépodobnosti totiz
vstoupi v platnost novy Zakonik prace. Co obnasi?

Prvni vychytavkou, kterou
na nas nahofe upekli, jsou
takzvana ,konta pracovni do-
by“. Zni to fajn, slovo ,konto®
pfipomina tfeba naSe konto v
bance, ze kterého si mizeme
po libosti Cerpat, kdyz tam
néco zbude po zaplaceni
sloZzenek na plyn a elektfinu.

Jenze z konta naseho
zivotniho ¢asu bude mo-
ci po libosti €erpat nas
zaméstnavatel. Pokud bude
méné prace, bude nas moci
poslat domd — za 60 procent
mzdy! Naopak, pokud bude
prace pfilis, budeme nuceni k
tomu, co bylo az doted trochu
mysticky nazyvano ,pfescas®
— ale bez priplatkd za prescas
(k tomuto trendu viz Naomi
Klein ve knize "Bez loga" -
ukézka na strané 11 tohoto
Cisla Solidarity).

DalSim opatfenim je
zruSeni automatického
prodluzovani vypoveédni
lhaty pfi propousténi
.pro prebytec¢nost® pro
nékteré az dosud zvlasté

exemplaru ¢asopisu.
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chranéné zameéstnance. Do
soucasné doby jim musel
zaméstnavatel hledat jiné
vhodné zaméstnani. Ted
muUze zaméstnavatel napf.
svobodné matky ¢&i zdravotné
postizené — flexibilné a dy-
namicky — vykopnout na
dlazbu.
Lazen?

,Coze, na vSech Skolach
v Rakousku ma byt zave-
dena lazen? Ale ne, kazen...
jo kazen, to tak to jo.“ Znal-
ci Cimmrmana védi, co zde
volné cituji. Ostatni promi-
nou. Ani novy Zakonik prace
nenafizuje Feditelim post-
avit pro nas ve vsech fir-
mach bazény, ale utuzit dis-
ciplinu. Jsou totiz posileny
takzvané ,vnitfni pfredpisy”,
to jsou ty, které vydava dik-
tatorsky zaméstnavatel,
a to na ukor smlouvy
mezi zaméstnavatelem a
zameéstnancem.

Dfive platilo, Zze co nebylo
pfimo dovoleno, bylo zakaz-

ano. Novy zakonik umoznuje
opak. Nékteré ,flexibilni formy
prace,, napf. prace na dalku,
na zavolani atd., nejsou up-
raveny, takze je bude moci
zaméstnavatel upravit pan-
skym dekretem.

Novy zakonik prace pro-
sadila pfes veto prezidenta
CSSD a KSCM. Obsahuije tak
nékteré Upravy mifené k vétsi
ochrané prav zaméstnanca.
Je napfiklad od nynéjSka
podnikateli zakazano klast
dotérné otazky, zda je zena v
jiném stavu, jestli je uchazec¢
o praci ¢lenem odbor( ¢i zda
je Clenem néjakych politick-
ych stran nebo hnuti. Oproti
také proplacena pracovni po-
hotovost. ODS zakonik blo-
kovala a nejradsi by vesSkeré
ochrany zaméstnancu zrusila
uplné.

Podnikatelské svazy, tedy
Hospodarska komora, Svaz
pramyslu a dopravy a Konfed-
erace zameéstnavatelskych a
podnikatelskych svazu, jejichz
zajmy ODS haji, dstily siru
na Ceskomoravskou komoru
odborovych svazll. Odbory
podle nich napfiklad ,,v marxi-
stickych terminech tfidniho
boje vyzyvaji k demon-
stracim a nevahaji vykfikovat
polopravdy i vylozené Izi,
aby zmobilizovaly davy*,
jak se vyjadfil prezident
Hospodarské komory Jaromir
Drabek. Generalni feditel
Svazu pramyslu a dopravy
Zdenék LiSka zase obvifoval
CMKOS ze ,$tvavé kampané
vUci podnikateldm®. Na jed-
nom setkani ¢lenové téchto
komor vyzyvali novinare, aby
,nesifili St&chovy IZi* a uginili
pfitrz odborarkému fadéni.

Paroubek v reakci na kri-
tiku sdruzeni bigbossl citoval
slova svého dédecka, soc.
demokrata do roku 1948 a
traktoristy: ,Prijde doba, kdy
az nékdo bude chtit umfit, tak
si bude muset vzit nahradni
volno.”

Mysli globalné, jednej

lokalné
Pfesto znamena parla-
mentni levici prosazeny

Zakonik prace prevazné
posun smérem k neoliberal-
ismu, a to v intenci plnéni
konvergencich kritérii pro
prestup na euro v roce 2012.
| kdyby vSechna sva krasna
slova, ktera socdemaci, ko-
munisté a odborarsti viadcové
trousioochranézameésntanct,
mysleli upfimné, v praxi
jednaji pravé tak, aby se
nevyplnila. To by nesméli
své snahy soustredit takrka
vyluéné na vyjednavani v par-
lamentu, v tripartité atd. Jedi-
nou vyjimeénou vlastovku,
umirnénou odborafskou
demonstraci, kterou iniciovalo
sdruzeni KOVO, a ktera méla
probéhnout 25. listopadu
pred Uradem vlady, odstrelili
sami odborarsti Séfove.
Bez zaméstnancl ale prava
zaméstnacu prosazena nebu-
dou. Kli¢em, ktery odemyka
dvere ze svéta stale tvrdsi,
neviditelné ruky globalizu-
jiciho se svéta korporaci, je
pravé tlak zdola, tedy naSe
vlastni aktivita.

MARTIN SAFFEK

V plném znéni si mazete
zakonik prace precist na:
http://www.zakonik-prace.cz/



