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Prodejni mista casopisu:

Studentsky klub K4 (Celetné 20, Praha 1-Staré Mésto) —
pondéliaz patek od 10 do 24 hod., sobota az nedéle od 16
do24hod.

Divus (Bubenské 1, Praha 7) —

pondéli az sobota od 11 do 21 hod.

Café v Lese (Krymskd 12, Praha 10-VrSovice) — pondéli

az patek od 17 do 1hod., sobota az nedéle od 18 do 1 hod.
Kamenny obchod Fair&Bio (Sokolovska 29, Praha
8-Karlin) — pondeli az patek od 11 do 19 hod.

Prodejni a petiéni stanek Socialistické Solidarity
(Maridnské némésti 1, Praha 1-Staré Mésto) — kazdy ctvrtek
0d17do18 hod.

Mésicnik Solidarita je nevydélecné periodikum; utrzené
penize z prodeje jsou investovany do nékladu nésledujictho
Cisla. Naméty na cldnky posilejte na redakéni mail (vizte
vyse). Solidarita je po CR distribuovana odbérateli; otézky
zdjemcll o predplatné i distribuci zodpovime na informac-
nim nebo redakénim mailu (vy3e).
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SLOVO UVODEM

STOP VLADE

VdzZené ctendrky, vdzeni ctendfi,

duben je ve znameni protividdnich protestu.
Poprvé za vice neZ dvé desetileti se proti viddé
spojily obéanské iniciativy, sdruZeni a nevidany
pocet odborovych svazi (str. 4-5). Nasly spolec-
nou fe¢ a shoduji se na tom, Ze vidda skrtd a aso-
cidlnich opatreni, jejichz disledky maji uz ted’
nedozirné ndsledky, musi neprodlené skoncit,
a to tim spis, Ze vldda v souladu s ocekdvdnim
svou posledni klinickou smrt opétovné preZila.

Vybér tématu dubnového cisla byl tedy
nasnadé. V sedmi ¢ldncich poddvdme kritiku
neoliberdlnich reforem postupné v socidlni,
zdravotnické, bezpecnostni a skolské oblasti
(str. 12-24). Mapovdny jsou dosavadni dopady
pusobnosti ministri Drdbka i Hegera, o kontextu
neoliberdlnich reforem vysokych skol napsal
prorektor Univerzity Karlovy, brnénsti organizd-
tofi Tydne neklidu analyzovali,,novou” koncepci
Skolské politiky viddy. Dichodové reformé se
budeme vénovat v rdmci kvétnového cisla.

Do vsech téchto verejnych sfér zasahuje
nevybiravé a neopodstatnéné viddni logika
brutdinich skrtd a zestihlovdni socidlniho
stdtu. Pficemz o zdstupnosti argumentu ,Set-
feni” nds dnes presvédcuji vsechny evropské
vlddy: uspory na verejnych vydajich nevedou
k oddluzovdni, ale k dal$imu zadluZovdni.
Pozice stdtt jakoZto rukojmich nadndrodnich
korporaci a dluznikt bankovniho sektoru je
ddle stvrzovdna a nedovoluje, aby viddy cin-
nost nadndrodnich hrdcd standardné danily
a tak skutec¢né ozdravily verejné finance. Je
to bludny kruh. V disledku toho jednaji stdaty
stdle vyhradnéji v zdjmu globdiniho kapitdlu.
O puvodu a soucasném stavu logiky globdl-
niho kapitalismu je rozhovor s americkym poli-
tologem Ronaldem Coxem (str. 10-12).

Cox pfipomind, Ze levice md prichdzet s kon-

krétnimi alternativami a Ze zdkladnim predpo-
kladem pro jakoukoli zménu je samoziejmé
spolecenskad zdkladna, kterd by je realizovala.
Priblizovdni odborové agendy agendé inicia-
tiv, jemuz pravé svédcime i v CR a inspiraci byla
neddvnd generdini stdvka ve Spanélsku, pred-
stavuje jeden ze zdkladnich stavebnich kament
hrdze proti neoliberalismu. Na chudé a neza-
méstnané, které ,je tfeba do téchto procest
zapojit, aby byli politicky aktivni” (Cox), pfitom
nesmi byt zapomenuto. Systém, ktery ignoruje
hlasy miliont znevyhodnénych a utlacenych,
Ize stéZi nazvat demokratickym. Nesamoziejmy
vztah kapitalismu a demokracie aktudiné dohle-
ddvd John Molyneux (str. 25-27).

Socialistickd Solidarita je oteviena vsem,
ktefi nebudou neoliberdlnimu oklestovdni
svych prdv necinné pfihlizet, ale chtéji se proti
politické zvali upevriujiciho se globdlniho
kapitalismu aktivné organizovat.
Tolik potfebnou rdnu, jez mohou
neoliberdinim vidddm zasadit ~ fx
dil¢i protesty, md dle naseho - / -
ndzoru ndsledovat verejné dis-
leZitosti pro takové diskuze po
jarnich protestech budou
Dny antikapitalismu, na
néZ pripravujeme debatni
panely o protivliddnim a stu-
dentském hnuti a odborech,
o stdtnim kapitalismu, Slavoji
Zizkovi a Egonu Bondym. Dny
antikapitalismu probéhnou 2. a 3.
Cervnav Praze za ucasti tuzemskych
i zahrani¢nich hostd. Permanentnim
férem pro debatovdni alternativ je naddle
casopis Solidarita.

Lukds Matoska
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DOMACI

VSICHNI SPOLECNE

Mluvci iniciativy ProAlt o budoucnosti spolecné protiviadni platformy obcanskych iniciativ a odborovych svazd.

Demonstrace 21. 4. a ji pfedchazejici Tyden
protestll jsou prvnimi spole¢nymi akcemi
vznikajici platformy odbori a obc¢anskych
iniciativ Stop vladé. Jednd se o organizace,
které k sobé dfive hledaly cestu jen obtizné
a ztuha. Vznikajici platforma odbord a iniciativ
dava nesouhlasu s vladni politikou ¢itelnou,
akceschopnou a zaroven neprehlédnutelnou
podobu. Bez piehanéni se jedna o historicky
moment, nebot takto Siroka platforma by jesté
pred nékolika lety nebyla viibec myslitelna. Je
mozné fici, Ze dnes stoji v odporu proti vladni
politice téméf jednotna verejnost.To je konec-
konct asi jediny pozitivni dusledek vladnuti
koalice ODS, TOP o9 a VV.

Avsak tato platforma neni namitena
pouze proti soucasné vladé. Dlouhodobym
cilem je bojovat spole¢né proti neolibe-
ralni politice asocialnich skrta, ktera se jako
zhoubny vir $ifi vSemi staty Evropy. Napfic¢
jednotlivymi spole¢nostmi obycejni lidé
nesouhlasi s touto politikou. Soucasti tohoto
boje oviem musi byt nejen protest, ale také
vytvareni prostoru pro alternativy. Néktefi
lidé casto tikaji, Ze s krizi nejde délat nic
jiného nez skrtat a neoliberalné reformovat
stat. Neni to pravda. Ve skute¢nosti je mozné
jit jinymi cestami: zavedenim dani bohatym
a firmam, zavedenim celostatniho referenda,
abychom mohli o politice rozhodovat castéji

OTEVRENA SITUACE

V bieznu jako predzvést jarnich protestii probéhla protiviadni demonstrace ProAltu, tu nasledovala demonstrace proti,reformnimu

omezovani dostupnosti zdravotni péce. Jak se bude odpor proti viadé dale vyvijet?

Aktudlni stav vefejného minéni se patrné
méni. Toho jsme si mohli vS§imnout na nedav-
nych protestnich akcich, tedy konkrétné na
demonstraci,Stop vladé a obcanské zatceni
ministrd’, jez se uskutecnila 13. bfezna 2012,
a na protestu proti zdravotnické reformé,
ktery byl uspotfadan 27. bfezna 2012. Zatimco
prvni akci pofadala iniciativa ProAlt, na druhé
se kromé ProAltu organizac¢né podilely i rada
postizenych, odbory, svaz pacientl, rada
seniorl a lékarska komora. Obou demon-
straci se zucastnilo na tisic lidi.

Na prvnim zmiovaném shromazdéni
na prazském Klarové promluvili Vaclav Krasa
(pfedseda Narodni rady osob se zdravotnim
postizenim), Frantisek Dobsik (predseda
Skolskych odbort), Eva Novotna (mluvci
Ne zakladnam), Zdenék Jurik (1. mistopred-
seda Odborového svazu hasict), Dagmar
Zitnikova (pfedsedkyné Odborového svazu
zdravotnictvi a socialni péce), Stanislav Stech
(prorektor Karlovy univerzity) a Ondfej Lan-
sky (mluv¢iiniciativy ProAlt).

Za zminku stoji predevsim projev profe-
sora Stecha, ktery pregnantné popsal progra-
movou snahu neoliberalné orientovaného
vladniho diskursu atomizovat spolecensky
celek na jednotlivce, ktefi nebudou sledovat
jiny cil nez sobecké uspokojovéani osobnich
zajma. V této snaze se pak nebudou ohli-
Zet na stav spolec¢nosti jako celku, ktera tak
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upadne do vSeobecného marasmu. Ve snaze
naplnit tento ideovy cil vladni reprezentanti
a jejich spolupracovnici interpretuji soucas-
nou krizi mimo jiné jako naduzivané pre-
rozdélovani statnich prostredkli v podobé
socialnich déavek, a tim proti sobé postva-
vaji jednotlivé skupiny obcant. Toho jsme

A Breznovd protivlddni demonstrace v Praze na
Kldrové (zdroj: Solidarita).

si mohli vSimnout napfiklad pfi nedavnych
nepokojich na Sluknovsku.

Po projevech vyse zminovanych fe¢nikl
pfisla na fadu scénka, v niz byli symbolicky
zatéeni vladni ministfi za jejich zlociny proti
spole¢nosti.

Na druhé protestni akci, ktera se usku-
te¢nila na Palackého namésti, promluvili
opét Dagmar Zitnikové aVaclav Krasa, dale
pak Zdenék Pernes (3¢éf Rady senior(i CR),

nez jednou za Ctyfi roky, zavedenim novych
ekologickych vyrobnich postupd a tech-
nologii. A je tfeba se prestat bat toho, co
si budou myslet nadnarodni spekulantské
spolec¢nosti v podobé ratingovych agentur.

Spole¢na platforma vytvéfi prostor
pro dlouhodobou spolupraci nestranické
a presto politicky angazované vefejnosti.
Do budoucna je potieba pracovat na rozvoji
této platformy tak, aby byla schopna nabid-
nout jasné a rozumné alternativy k neolibe-
ralismu. Jediné timto zpUsobem mulzeme
postupné vytvéret prostor pro politiku,
kterd bude prosazovat férovou a spravedli-
vou spole¢nost.

"

Karolina Babickova (zastupujici iniciativu Za
svobodné vysoké skoly), Milan Kubek (pred-
seda Ceské |ékaFské komory), Pavel Cizinsky
(mluvciiniciativy ProAlt), Martin Engel (pred-
seda Lékarského odborového klubu — Svazu
ceskych lékara), Lubos Olejar (predseda
Svazu pacientd) a Radka Sokolova (misto-
predsedkyné CMKOS).

Demonstrace byla mifend proti zdra-
votnické reformé, konkrétné predevsim
proti tém c¢astem, které eliminuji kapacity
zdravotnickych zafizeni a komplikuji jejich
dostupnost.

Za pfevratny moment, ktery se vyskytl
pravé na této akci, Ize povazovat proslov
studentky K. Babic¢kové coby zdstupkyné
iniciativy ZSVS, ktera oznacila sou¢asny stav
spole¢nosti jako vaznou situaci a mimo jiné
prohlasila, ze ,casy, kdy se student v nejlep-
sim pfipadé staral jen o stav vysokych skol
a lékaf jen o stav zdravotnictvi, pominuly”.
Lze to brét jako vyznaény posun v uvédo-
méni obcan(, ktefi zacali chapat, ze pokud
maji jejich aktivity pfinést redlné zlepseni
spolecenskych podminek, museji hledat spo-
jenectvi napfi¢ véemi socidlnimi skupinami.
Vice a vice lidi si uvédomuje, Ze vést osamo-
ceny zapas partikularnich skupin proti dil¢im
oblastem bez ohledu na ostatni oblasti tvari
v tvar vlddou prosazovanému reformnimu
celku nepostaci.



DOMACI

Ukazuje se, ze hladina nespokojenosti
obcanl se soucasnym kritickym spolecen-
skym stavem vyrazné stoupla. Za¢ vdécime
tomuto posunu? Predevsim je ¢im dal vice
evidentni, Ze parlamentni demokracie tak,
jak je praktikovana v nasich podminkach,
narazila na své limity. Tedy tim, ze nerepre-
zentuje vili vétsiny obyvatelstva (coz je ele-
mentarni definice demokracie vyucovana jiz
na zékladni Skole), nybrz uzké skupiny velmi
majetnych a vlivnych lidi (ne nepodobnou
mafidnskym klanim), jejiz primdrni snahou je
pliziva privatizace instituci stale se zuzujiciho
socidlniho statu. Lidé zacinaji trpét frustraci,

nebot soucasné parlamentni strany (nebo ty,
které maji v parlamentnich volbéch redlnou
sanci uspét) stdle méné reprezentu;ji jejich
zajmy. Pokud se vynofi nova strana, jednd se
povétsinou o podnikatelsky projekt vytvo-
feny opét jako ndstroj pro prosazovani par-
tikuldrnich z&jma uzké skupiny vlivnych lidi
a jejich klientelistickych struktur.

Dnes a denné jsme skrze ty korup¢ni
kauzy, které se podafi v médiich zvefejnit,
ujistovani o dvojim metru aplikovaném
v trestnéprdvnich procesech. Pokud ma
dotyc¢na osoba dostatecné finan¢ni kapacity
a mocensky vliv, mdze si zcela v logice ni¢im

neregulované trzni smény zakoupit mirné;si
rozsudek nebo rovnou zprosténi viny.

Kdyz si k tomu pfipocteme stéle se sni-
Zujici zivotni Uroven a stale silici existen¢ni
nejistotu vétsiny (strach o zaméstnani, byd-
leni, vyssi zadluzovani atd.), mame zde kvas
hnévu, ktery mize prerdst v celospolecen-
skou silu schopnou redlné zmény. Tato moz-
nost se dnes otevird. Prvni velkou pfilezitosti
bude ocekdvana demonstrace 21. dubna,
jez ma byt nejmasovéjsi akci od roku 1989.
Soucasny stav je natolik akutni, Ze nds nuti
polozit si dvé otazky: Kdo, kdyz ne my? Kdy,
kdyz ne ted?

HOLESOVSKA VYZVA: UTOK NA DEMOKRACII?

V poloviné bfezna probéhla také demonstrace tzv. HoleSovské vyzvy, ta se dosud vyznacovala silnou apoliticnosti. Vyzva vsak
predevsim dési nacionalizujicim obsahem jejiho rozporuplného a ,tekutého” sdéleni.

Pohled na demonstraci HoleSovské vyzvy
15. 3. na Vaclavském namésti v Praze byl dost
zvlastni. Na rozdil od jinych protestd na ni
bylo mnohem méné transparentd a hesel,
misto nich vlaly nad hlavami ceské vlajky.
Také néktefi ucastnici byli narodnimi bar-
vami i pomalovani, v pozorovateli tak budili
spiSe dojem fanousk( na mistrovstvi v hokeji
nez protestujicich. Pfesto $lo o jednu z nej-
vétsich letosnich protivldadnich demonstraci,
zUcastnilo se ji pres 2000 lidi. Co lidi na tuto
demonstraci pfivedlo?

Pfedné neslo o politicky program. Kromé
nékolika konkrétnich pozadavk( (odmitnuti
dohody ACTA, zastaveni reforem) méli orga-
nizatofi predevsim moralni apely. Byl to apel
na slusnost a poctivost vladnoucich, véetné
pozadavku na vladu odbornikd, odmitani
politickych stran (pfestoze jeden z hlavnich
organizatorl, Slavek Popelka, ma blizko
k Cibulkovu Pravému bloku) a ostfe nacio-
nalistickd rétorika (o které svédci i samotné
pojmenovani organizacni skupiny — Narodni
rada). Znéla velka slova o korupci a tunelo-
vani, snad jesté vic nez premiér Necas byl
kritizovan Véclav Klaus. Vyrazna byla snaha
organizator(l pfipodobnit akci k demonstra-
cim roku 1989, zejména pomoci pisni Karla
Kryla.

Hlavnim dojmem z prazské demonstrace
je tedy vyjadieni hnévu a znechucenf lidi
z vlady a celé parlamentni politické scény,
hnévu bez jasného politického vyjadreni,
ktery se zato snazi odkazovat k né¢emu vys-
$imu. Zrejmé proto rezonovaly nacionalini
vyzvy a odkazy na rok 1989.

TEKUTY HNEV A UTOK NA DEMOKRACII
Miroslav Kalousek nazval demonstrace
Holesovské vyzvy utokem na demokracii,

srovnaval je se situaci pfi nastupu Hitlera
k moci. Liberal a kritik vlady Pehe s nebez-
pecnosti akci souhlasil, tvrdil vsak, ze je to
reakce na stav ¢eské politiky a ¢innost vlady.
K popisu demonstraci vyuzil vyraz ,tekuty
hnév” — hnév v zasadé apoliticky, ktery spise
ukazuje na pocit bezvychodnosti. Zdsadni
kritika vsak v obou pfipadech mifila na neo-
chotu pozadovat jasné reformy a (jakkoli neu-
jasnéné) zpochybnéni systému jako celku.

Vyrok o ,tekutém hnévu” maze byt cel-
kem opravnény. A nacionalisticka rétorika
nenechava na pochybach, kdo by ho mohl
nejspise vyuzit. Tohoto nebezpedi si musime
byt védomi. Zarovern to vsak ukazalo limity,
ve kterych je na soucasné politické scéné
predstavitelné politické vystoupeni — je mu
povoleno pouze pozadovat reformy.

To je vyzva pro jakékoliv radikaIni hnuti.
Mame se spokojit pouze s reformami, nebo
riskovat zneuziti fasSismem? Myslim, ze odpo-
védi mlze byt promysleni a zvefejiovani
radikalnich alternativ. To miZze ukazat limity
prvni moznosti a byt obranou proti druhé.

0SMY 0DBOJ

Prazskd demonstrace méla necekané
zakonéeni — pochod k Ceské televizi. DGvo-
dem, proc¢ tam néktefi $li, je osoba Zderika
Ponerta. Je to prazsky taxikar, ktery pro-
slul svym bojem s prazskym magistratem,
ktery mu nechtél povolit uctovat si 9o K&/
km a vyhldskou stanovil maximalni cenu
zhruba tfetinovou. Od té doby se zradikali-
zoval a spolu s Antoninem MareSem, autorem
ezoterické literatury, kolem sebe shromazdili
skupinu Osmy odboj. Pravé jim se podafilo
dostat do cela prazské demonstrace a krat-
kodobé se i stat nejviditelngjsimi ciniteli
Narodni rady. O pochod k CT se jiz nékolikrat

snazili, nikdy se vsak neseslo dost lidi, aby
mélo smysl pochodovat. To urcilo cil jinak
protivliadni demonstrace. Poté co unesen
uspéchem vyzval Ponert k obsazeni televize,
byl dalsimi ¢leny Narodni rady odvolan.

Odveta CT nenechala na sebe dlouho
¢ekat. Do Hyde Parku byl pozvan dalsi z orga-
nizator(, Slavek Popelka, ktery sebe i vyzvu
v pofadu dokonale znemoznil.

€0 BUDE DAL S HOLESOVSKOU VYZvoU?

Demonstrace mély uspéch i mimo Prahu,
nejvétsi akce probéhla Brné, kde se ji ucast-
nilo asi 6000 lidi. Zdaleka ne vsude mély akce
stejny charakter jako v Praze. Mluvili na nich
i zastupci odboru, v Liberci tvofili velkou ¢ast
demonstrujicich Romové. Jak se tedy stavét
k Holesovské vyzvé?

Prvni dllezitou skute¢nosti je odvolani
Zderka Ponerta, se kterym odesel cely Osmy
odboj. Pravé Ponert byl jednim z nejdudlezitéj-
sich zdrojl moralizujicich a nacionalistickych
vykfikd, od néj pochazi i hrani husitského
chorélu a napadani odbor(.

Koncem biezna vyslo i nové prohldseni.
pozadavky na ufednickou vladu a zménu
volebniho prava pouze naznacuje. Jsou tam
ijasnéji stanovené politické pozadavky. Misto
ultimativnich pozadavkd se zde vyzyva k dis-
kuzi. Text si sice zachovava svou symboliku
a ¢ast nacionalnich apeld, ale i tady je o néco
opatrnéjsi. Zaroven ma i snahu o spolupraci
s dalSimi iniciativami a odbory.

Zd3a se tedy, Ze HoleSovska vyzva smé-
fuje k tomu stét se jednou z reformnich ini-
ciativ. Jeji program je nadale dost podivny
a je otazkou, jestli je i v tomto ohledu o co
stat. V nasledujicich mésicich uvidime, kam
se posune.
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CHUDOBA JAKO VYNOSNY BYZNYS

Skutecnost, Ze ubytovdvani socidlné slabych a vyloucenych je vynosny byznys, je mezi odbornou vefejnosti zndmym faktem. Je vak
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tfeba s touto skutecnosti seznamovat i Sirokou vefejnost, dfive nez se jeji podstatnd cast stane obéti tohoto byznysu.

V Liberci existuje asi 10 ubytoven. Ceny
pokojl, které jsou nabizeny klientdim, se od
sebe pfilis nelisi. Vzdy jde o fady tisic korun.
Avsak ubytovaci podminky jsou rlizné. Nékde
jsou relativné dobré, v téchto prostorach
jsou vétsinou ubytovani zahranic¢ni, nebo
i tuzemsti délnici. Vétsina ubytoven si viak
zadny slusny standard neudrzuje. Nékdy je
az s podivem, v ¢em lidé dokazi (musi) existo-
vat a jak si ze zcela nevyhovujiciho prostoru
uméji za minimalnich prostfedkd vybudovat
misto k preziti.

Ceny se pohybuji okolo ¢astky 100 K¢
na den, coz mési¢né znamend 3 0oo K¢ na
osobu. Pokud si tuto ¢astku vynasobime 4x,
dostaneme se na 12 ooo K¢ za ctyi¢lennou
rodinu. Tato rodina vsak nema k dispozici
napt. garsonku, ale mistnost o velikosti vét-
$inou 4 x 4 m az 5 x 5 m. V Liberci jsou ale
pouze 4 ubytovny, které pfijimaji i déti, a ty
jsou samoziejmé permanentné obsazené.
Takze pokud se rodina ocitne v situaci, kdy
nema na komer¢ni ubytovani a nedostane se
do ubytovny s détmi, je ji dité odebrano ze
socialnich ddvod.

V posledni dobé se diky asocialnim
reformédm ze vlddy Petra Necase dostavaji
do tizivé socidlni situace také lidé, ktefi by si
tento stav nedokazali v minulosti ani predsta-
vit. Zdanlivé se odchylim od tématu a popisi
pfipad pana D. a jeho pfitelkyné pani N. Pana
D. znam priblizné od prosince minulého roku.
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Je mu 58 let a cely zZivot pracoval, z toho
nékolik poslednich let v mladoboleslavské
Skodovce. Jeho zdravotni stav se viak zhor-
3il, a proto jiz nestacil pozadovanému tempu
vyroby. Z toho divodu dostal vypovéd'a dle
jeho slov mu firma stéle dluzi posledni 2
platy. Proto sei s dlouholetou pfitelkyni pani
N. dostal na ulici. Tam Ziji jiz druhym rokem.
Pani N. sice pobird diky svému hendikepu
¢astecny invalidni dlchod, tj. cca 5 300 K¢,
tato ¢astka vsak nestacila na pokryti vSech
nakladl souvisejicich s bydlenim. Navic na
ni byla uvalena exekuce, jelikoz se stala obéti
podvodu. Udajné podepsala né&jaky Gvér, je
od narozeni neslysici a analfabet, a tak méla
spolec¢nost nabizejici nebankovni tvéry leh-
kou préci.

Pani N. nema nérok na vypomoc v ramci
dédvek hmotné nouze, nebot je invalidni
dlchodkyné. Panu D. jsem sice pomohl vyfi-
dit tzv. jednordzovou vypomoc ve vysi exis-
ten¢niho minima, coz bylo minuly rok 2 020
K¢, na tuto davku oviem ma, jak jiz z ndzvu
vyplyva, ndrok pouze jednou. Na jiné narok
nemg, jelikoz byl na pul roku vyrazen z evi-
dence Ufadu prace. Povinnost nékdy az Sika-
nujici a vétdinou zbyte¢né dochéazky na UP se
mu stala osudnou. Neni lehké vylézt v ties-
kutych mrazech ze stanu zpod nékolika dek
a vlacet se z okraje Liberce na UP.

Zimu prezili diky laskavosti zaméstnance
jisté firmy, kterd sidli kousek od lesika, kde

se tento par usidlil. Podafilo se mi s nim
domluvit zapGjc¢eni maringotky. Ta vsak
bude muset byt do konce dubna uvolnéna.
Azylové domy, které jinak odvadéji zasluz-
nou prdci, bohuzel nenabizeji ubytovani
pro pary. Vzhledem k zavislosti pani N. na
panu D. je vSsak nemozné tyto dva oddélit.
Posledni pokus dopadl katastrofalné. Nadéji
proto vkladame do toho, Ze panu D. bude pfi-
znan invalidni dlichod, na jeho pobirani ma
za odpracovana léta narok. V téchto dnech
pujde pred Iékaiskou komisi, je vsak otazkou,
jak dlouho bude posouzeni CSSZ trvat.

Timto pfikladem jsem chtél ilustrovat, ze
v dnesni dobé neni viibec obtizné spadnout
béhem nékolika dnli na absolutni socialni
dno, z néhoz neni vibec jednoduché se
dostat. A pravé na téchto lidech postavili
svUj podnikatelsky zdmér majitelé ubytoven
a rlzni spekulanti s nemovitostmi.

Jedna z téchto ubytoven se nachazi
v blizkosti liberecké zoo. Objekt byvalého
domu mlddeze koupil Ing. David Polan. Ten
ho pronajal pi Bendové, kterd tam provozuje
Lubytovaci sluzby’, spravcové objektu je pi
Krausova. Tyto dvé osoby si z ubytovny udé-
laly sv(ij maly soukromy lagr. Jejich praktiky
jsou opravdu neuvéfitelné, a to se netyka jen
toho, Ze tam minuly rok nechaly skoro zemfit
nemocného ¢lovéka (¢lanek o tomto piipadu
viz: http://www.nasliberec.cz/view.php?cis-
loclanku=2011110012).

PREDPLATTE SI
SOLIDARITU

:2ro€ni predplatne 480 Kc
pUlro¢ni predplatné 240 K¢

tu: 2100245047/2010
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K jejich osvédcenym figldm patii napf.
to, Ze ubytovanému napisi potvrzeni o vysi
najmu, ten si s nim posléze dojde na hmot-
nou nouzi, kterd ¢ast pozadovaného najmu
posle na ucet ubytovny. Vzapéti si vsak
spravcova vyzada tento doklad od ubyto-
vaného zpét. Ten pak nemd zadné potvr-
zeni o tom, ze ¢astku zaplatil. Proto na néj
muze byt vytvaren tlak ze strany spravct
ubytovny. Mlize byt dokonce kdykoli vyho-
zen na ulici, protoze nemé doklad o zapla-
ceni. Tento ,institut” odevzdéavéni doklad
o zaplaceni se stal na této ubytovné témér
normou. Ta mensina ubytovanych, kterd
tento pozadavek odmitne, se tam dlouho
,nheohieje”.

Dalsi a pomérné cerstvy pfipad z této
ubytovny se tyka nasledujiciho. Clovék, ktery
se na ubytovné zdrzoval cca mésic, si nasel
praci v jiném mésté. Nestihl vak jesté zmé-
nit adresu pro dorucovani. Hmotna nouze
mu proto poslala slozenku s prispévkem na
zivobyti na adresu staré ubytovny. Klient si
ji proto chtél vyzvednout. Pani sprévcova
mu ji véak odmitla predat, resp. pozadovala
za jeji odevzdani podpis potvrzeni o dluhu
10 000 K¢ za ubytovani. Klient tam vsak mél
pohledavku ve vysi 3800 K¢, a tak odmitl.
Nakonec ho vsak donutila podepsat potvr-
zeni o dluzné ¢astce 8 ooo K¢. Proc to vsak
podepsal, kdyz mél na pozadované slozence
¢astku 2200 K¢? Spravcova ho psychicky zlo-

mila. V danou chvili nemél z jeho pohledu
jinou moznost, protoze si musel koupit jiz-
denku do prace, zaplatit jinou ubytovnu,
nakoupit jidlo apod.

Podnikavci vydélavaji i na takovych
vécech, jako je pouziti pracky za 50 K¢, a to
bez praciho prasku, 200 K¢ za svoji vlastni TV
na pokoji apod. Sprchy funguji jen par hodin
denné a to vecer od 18:00 do 21:00. Pokud je
klient mimo ubytovnu a domovnikovi nebo
domovnici se nelibi, sprchu mu ani neotevre.

Spravci a spravcové tedy pfisli na zpa-
sob, jak si nezdkonné ptivydélat na socialné
a psychicky zdeptanych lidech. Uvedené pfi-
pady jsou vsak jen Spickou ledovce velkého
byznysu, ktery se v téchto vodach vyskytuje.

ZAKLADNI PRAVA A SVOBODY — TO JE, OC TU BEZI
2 ——

Ceska republika, zastoupena vladou a prezidentem V. Klausem, ji tfetim rokem intenzivné usiluje o vyjimku z Listiny zakladnich
prav Evropské unie, kterd tvofi pravné zavaznou soucést tzv. Lisabonské smlouvy. Aktudlni situace se dnes jevi téméF jako nevratna
— obéané, ale i pravnické osoby z Ceské republiky by méli pfistoupenim Chorvatska k Evropské unii pfijit o moznost domahat se

prav z Listiny.

Jako kazdy dokument ma logicky i Lis-
tina jak svoje zastance, tak rovnéz ideové
odpdrce. To by vsak nemélo zastfit jeji pod-
statu, zdroje a logiku vyvoje — pokud je
zajem o vécnou diskusi. Dokonce by $lo fict:
v dobach, které ¢lovéku neposkytuji pfilis
mnoho potéseni z déni ve spole¢nosti a poli-
tice, je vzdy pfirozené obracet se k podstaté.
Atou je v kone¢ném dusledku Zivot ¢lovéka,
jeho kvalita a od toho neoddélitelna ochrana
jeho prav, kterd jsou vysledkem generaci
trvajicich spord, ale i bojli a valek. To je, o¢
tu bézi!

NEKOLIK POHLEDU DO HISTORIE

Listina zakladnich prav EU se neobje-
vila jako ,blesk z ¢istého nebe” a neni ani
dilem ,bruselskych byrokrati”. Formula¢né
je Listina vysledkem celoevropskych diskusi
poslednich nékolika desitek let a vécné jde
pak o zdsady a pravidla, ke kterym se celym
svym historickym vyvojem dopracovala kul-
tura a politika starého kontinentu.

Za prvni programové vychodisko Lis-
tiny zakladnich prav EU jakoZzto ustavniho
dokumentu (pokud opomeneme predchozi
politické deklarace a smlouvy, z nichz Lis-
tina nepochybné vychézi) by bylo mozné
povazovat Deklaraci zdkladnich prav a svo-
bod, kterou v roce 1989 pfijal Evropsky
parlament. Deklarace obsahuje kromé pre-
ambule, kterd se odvolava na demokratické
zaklady Evropského spolecenstvi, celkem
28 ¢lankd, v nichz jsou vymezena zakladni
prava a svobody, jak je zndme i ze zaklada-

jicich dokument( Rady Evropy ¢i ceské Lis-
tiny zdkladnich prav a svobod, jeZ je soucasti
¢eského ustavniho poradku. Deklarace — byt
se nestala zdvaznym pravnim dokumen-
tem - nicméné zUstala na cesté k nému jako
poprvé pregnantné formulovany dokument
obsahuijici zakladni prava na Urovni ES, a to
jesté pred predlozenim vlastni Listiny zaklad-
nich prav EU.

Dalsim rozhodujicim krokem se na cesté
k Listiné stala Charta zakladnich prav EU
z roku 2000, kterd byla urcena institucim EU,
ale také ¢lenskym statdm pfi provadéni prava
ES. Chartu vypracoval a predlozil tzv. Kon-
vent jako zvlastni orgdn, ktery byl ustaven
na zadkladé rozhodnuti Evropské rady v roku
1999. Konvent byl slozen jak z predstaviteld
statl a vlad ¢lenskych statd EU (tehdy 15), tak
ze zastupcu Evropské komise, Evropského
parlamentu a také ¢lenti narodnich parla-
mentd a pravnich odbornikl. Charta jako
dokument tedy vznikala jako spole¢né dilo
vsech ¢lenskych statl EU. Jiz v nasledujicim
roce byla pak Charta predlozena a schvélena
na summitu Evropské rady v Nice v prosinci
2000 a hasledné vyhlasena v Ufednim vést-
niku. Proti predchozimu dokumentu obsa-
hovala Charta jiz 7 hlav a 54 ¢lank(. Nicméné
stale zlstavala pravné nezavaznym doku-
mentem. Od Charty pak jiz vedla cesta pfimo
k novému Konventu a Smlouvé o Ustavé pro
Evropu z roku 2003, ktera jiz zaclenila Listinu
zékladnich prav a svobod do smluvniho
dokumentu EU. Tuto jeji podobu pak bez
zasadni obsahové zmény prevzala i Lisabon-

skd smlouva, byt Listina je zde uvedena jiz
mimo zékladni smluvni text.

0 JAKA PRAVA JDE

Vécné Listina zakladnich prav EU neob-
sahuje zasadné pfelomova ustanoveni, ktera
by se do té doby neobjevila v jinych pravnich
dokumentech, at uz v mezinarodnich smlou-
vach, v pravnich aktech ES, ve formé zasad
aplikovanych Evropskym soudnim dvorem
(dnes Soudnim dvorem EU) ¢i konecné
v pravu ¢lenskych statl EU. Konkrétné lze
zminit zejména Evropskou Umluvu o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod, a dale pak
zejména Evropskou socidlni chartu a Chartu
zakladnich socialnich prav zaméstnanct
Evropského spolecenstvi. V zdsadé jde tedy
o pozitivni formulaci pravidel a zasad, které
predstavuji vysledek desitky let trvajiciho
pravniho vyvoje na evropském kontinentu.
Nezpochybriovanym pfinosem Listiny pak
je systematické soustiedéni ¢i, katalogizace”
prav do jednoho dokumentu.

Listina zakladnich prav EU - na rozdil
od Smlouvy o Ustavé pro Evropu - viak
formélné neni soucésti vlastniho textu Lisa-
bonské smlouvy, a to ani ve formé pfilohy,
ale je pfipojena formou,,Prohlaseni”. Text na
ni nicméné odkazuje, a je tak pravné zavazna
a pfimo ucinnd. Konkrétné odkaz na Listinu
pak obsahuje ¢l. 6 Smlouvy o EU, ktery uvadi,
ze ,Unie uzndva prava, svobody a zasady
obsazené v Listiné zdkladnich prav Evrop-
ské unie [...], jez ma stejnou pravni silu jako
Smlouvy’, a dale pak stanovi, ze EU pfistoupi
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k Evropské umluvé o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod, ¢imz v podstaté stvr-
zuje EU jako subjekt mezindrodniho préva,
ktery ma pravomoc uzavirat mezinarodni
smlouvy. K Listiné se v rdmci tzv. Lisabonské
smlouvy déle vézou Protokoly, z nichz je pro
nase téma zajimavy Protokol ¢. 30, a Ctyfi pro-
hlaseni, ktera vylucuji Polsko a Velkou Britanii
(na vlastni Zadost téchto statll) zkompetence
soudnich orgénl EU, ale také jakéhokoliv
soudu v Polsku ¢i Velké Britanii v pfipadech
stiznosti ¢i Zalob, pochézejicich od osob
v téchto statech, vznesenych na obranu
proti porusovani zékladnich prav, svobod
nebo zasad, jak je stanovi Listina zakladnich
prav EU.

Pokud jde o aplikovatelnost prav z Lis-
tiny pro clenské staty EU, Listina se vztahuje
pouze na ochranu uvedenych zakladnich
prav vUici postuplm organt EU, jakoz i ¢len-
skych statl, pokud uplatnuji pravo EU. Nepfi-
nasi tedy ochranu proti porusovani prav,
které stanovi, resp. jsou vymahatelna pro-
stfednictvim vnitrostatnich pravnich pred-
pisti. To vSak samo o sobé nesnizuje Uroven
ochrany dle Listiny, kterd naopak tvoii mini-
malné nutny doplnék ochrany lidskych prav
zakotvenych vnitrostatni pravni Gpravou.

Listina pak konkrétné shrnuje vsechna
obcanska, politicka, hospodaiska a socialni
prava evropskych obc¢anl a viech osob (tj.
nantné to formuluje Preambule Listiny, ktera
stanovi, Zze ,Unie se zaklada na nedélitelnych
a vseobecnych hodnotach lidské dustojnosti,
svobody, rovnosti a solidarity; spociva na
zasadach demokracie a pravniho statu. Do
stfedu své ¢innosti stavi jednotlivce tim, ze
zavadi obc¢anstvi Unie a vytvaii prostor svo-
body, bezpecnosti a prava“. Vlastni prava jsou
v Listiné rozdélena do 3esti hlav:

Hlava | - Distojnost - mj. zakotvuje
pravo na Zivot, zakazuje trest smrti ¢i repro-
dukéni klonovani lidi; zakazuje téz muceni,
otroctvi ¢i obchod s lidmi.

Hlava Il - Svobody - zakotvuje pravo
na svobodu mysleni, projevu, ndbozenského
vyznani, shromazdovani, ale téz na svobodu
uméni a védeckého badani. Kazdému pfi-
znava pravo na vzdélani, pravo pracovat
v kterémkoli ¢lenském staté. Na druhé strané
vsak pravo uzavfit manzelstvi zarucuje v sou-
ladu s vnitrostatnimi zakony.

Hlava Il - Rovnost - zakotvuje rov-
nost pred zakonem, rovnost muzl a Zen (i
rovnost kulturni, ndbozenskou a jazykovou;
détem mj. zarucuje pravo udrzovat pravi-
delny a pfimy styk s obéma rodi¢i, pokud by
to nebylo v rozporu se zajmy ditéte.

Hlava IV - Solidarita - tyka se prav
zaméstnanc(, pfevazné upozoriuje na sou-
lad s vnitrostatnimi predpisy, avsak obsahuje
i ¢lanek o ochrané zdravi, zivotniho prostiedi
a ochrané spotiebitele.
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Hlava V - Obcanska prava - kromé
prava volit a byt volen zarucuje i prévo na
fadnou spravu, na pfistup k dokumentiim
EU (bez ohledu na pouzity nosic¢) a na volny
pohyb a pobyt v EU.

Hlava VI - Soudnictvi — zarucuje mj.
presumpci neviny, prdvo na spravedlivy
proces a na obhajobu. Zakotvuje téz pravo
nebyt dvakrét trestné stihan ¢i trestan za
stejny trestny ¢in v EU.

Hlava VIl - Obecna ustanoveni - upra-
vuje vyklad a pouziti Listiny; mj. stanovi, ze
zadné ustanoveni nelze vykladat jako ome-
zeni lidskych prav a zékladnich svobod, které
v oblasti své plsobnosti uznavaji pravo EU,
mezinarodni pravo a mezindrodni smlouvy,
jejichz stranou je unie ¢i vSechny ¢lenské
staty, v€etné Evropské umluvy o ochrané
lidskych prév a zakladnich svobod a také
vcéetné uUstav ¢lenskych stata.

Prava z Listiny plati pro vSechny ob¢any
EU, a to bez ohledu na jejich statni pfislus-
nost ¢i misto bydlisté. Prava tak zachovavaji
rovnost pred zakonem EU pro kazdého
obcana ¢lenského statu.

Naprosté novum, a to na mezinarodni
urovni, je, ze v Listiné jsou zastoupena prava
,Ctyf generaci”, jak to formuluje prof. N. Si3-
kova ve svém dile Dimenze ochrany lidskych
prav v Evropské unii z roku 2008. Konkrétné
pak prava:

. generace - prdva , kterd sméruji
k ochrané lidského Zivota a dUstojnosti,
a procesni zaruky ochrany lidskych prav,

Il. generace - politickd prava a svo-
body,

Ill. generace - hospodaiskd (ekono-
micka), socidlni a kulturni prava,

IV. generace - prava noveé se utvarejici,
tzv. moderni prava (napf. ochrana pfirody).

Jednotlivé prava se tak ¢astecné prekry-
vaji s pravy obsazenymi v jinych dokumen-
tech, ¢aste¢né ale jdou nad jejich rdmec;
zejména se to pak tyka tzv. prav nové gene-
race (socialni a kulturni prava a tzv. moderni
prava). V tomto smyslu pfesahuji v nékte-
rych oblastech i rdmec ¢eské Listiny zaklad-
nich prav a svobod. Ideové se pak pravé
tato prava stavaji predmétem kritiky, a sice
proto, Ze se stavi proti jinym praviim, s nimiz
se podle kritik( vylucuji nebo jez omezuji.

Byt uplatriovani prav z Listiny zdkladnich
prav EU na Gzemi CR je ve vztahu k vnitro-
statnimu pravu omezené, tvofi nepochybny
zdroj prava a politiku smérovani Evropské
unie. Je pak jen na ¢lenskych statech EU,
zda se timto smérem hodlaji také ubirat.
A kdyZ ne - pak je nutno si polozit otazku
(a zddat odpovéd), kterym jinym smérem
chtéji jit? V tomto smyslu je potfeba nahli-
zet i na kroky vrcholnych organt ¢eské moci
vykonné vyjmout Ceskou republiku z G¢inkd
Listiny zakladnich prav a svobod EU.

CR NA CESTE PRYC OD LISTINY ZAKLADNICH PRAV
EU

Hlavy statl a predsedové vlad EU
a Chorvatska podepsali 9. prosince 2011
pfistupovou smlouvu, ¢imz byl formalné
zahajen proces rozsifeni EU o nového ¢lena
— Chorvatskou republiku. PInohodnotnym
¢lenem se mé Chorvatsko stét 1. Cervence
2013, az vsech stavajicich 27 zemi EU i Chor-
vatsko pfistupovou smlouvu ratifikuji. Sou-
Casti ratifikace je i Protokol o uplathovani
Listiny zakladnich prav EU v Ceské repub-
lice, kterym se cesky stat fadi po bok Pol-
ska a Velké Britanie jako dalsi stat EU, ktery
odmita pfijmout prava z Listiny pro své
obcany. (Pro zajimavost — dGvodem vyjed-
nani vyjimky byly v pfipadé Velké Britanie
obavy, Ze by Listina ovlivnila zakony tykajici
se zaméstnanosti, a Polsko zase vyslovilo
obavy mj. z povolovani snatkli homosexu-
all ¢i provadéni potratd.)

Historie vyjimky z Lisabonské smlouvy
pro CR zacala na predsednictvu Evropské
rady v Bruselu v fijnu 2009, které pfijalo roz-
hodnuti, ze - s pfihlédnutim ke stanovisku
Ceské republiky - v okamziku uzavfeni pfi-
Sti pristupové smlouvy (tj. s Chorvatskem)
bude v souladu s pfislusnymi ustavnimi
predpisy jednotlivych ¢lenskych statd ke
Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé
o fungovani Evropské unie (tzv. Lisabon-
ské smlouvé) ptipojen protokol, ktery to
stanovi (a byl uveden v pfiloze | usneseni
uvedeného zasedani Evropské rady). Proto-
kol je potvrzenim Evropské rady, ze pfijima
pozadavek prezidenta republiky V. Klause,
predneseny za cesky stat vladou premiéra
M. Topoldnka, ktery pod oznacenim obav
z prolomeni tzv. Benesovych dekretl zadal
o vyjimku z uplatiiovani Listiny zakladnich
prav Evropské unie (pfijatou 7. prosince
2000 Vv Nice, ve znéni upraveném dne 12.
prosince 2007) pro obé&any Ceské republiky.
Schvalena vyjimka ve formé protokolu zni:

PROTOKOL O UPLATNOVANI V LISTINY
ZAKLADNiCH PRAV EVROPSKE UNIE
V CESKE REPUBLICE

Hlavy stati a predsedové vlad 27 ¢len-
skych statii Evropské unie, berouce na
védomi prani Ceské republiky,

s ohledem na zavéry Evropské rady,
se dohodli na tomto protokolu:

Clanek 1

Protokol ¢. 30 o uplathovani Listiny
zékladnich prav Evropské unie v Polsku
a ve Spojeném krélovstvi se pouZije na
Ceskou republiku.
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Clanek 2

Nazev, preambule a normativni ¢ast
protokolu ¢. 30 se pozménuji tak, aby se
vztahovaly na Ceskou republiku stejnym
zpUsobem, jakym se vztahuji na Polsko a
na Spojené kralovstvi.

Clanek 3

Tento protokol se pfipojuje ke Smlouvé
o Evropské unii a ke Smlouvé o fungo-
vani Evropské unie.

V navaznosti na Protokol usneseni pred-
sednictvi Evropské rady déle konstatovalo:
4[...]s ohledem na pravni uplatfiovani Lisa-
bonské smlouvy a na jeji vztah k pravnim
systémUm clenskych statd Evropskd rada
potvrzuje, ze:

a) Lisabonska smlouva stanovi, Ze ,pra-
vomoci, které nejsou Smlouvami Unii své-
feny, nélezeji ¢clenskym statdm “ (¢l. 5 odst.
2 Smlouvy o EU);

b) Listina je ,pfi dodrzeni zasady subsi-
diarity urcena orgdn(im, institucim a jinym
subjektdm Unie, a dale ¢lenskym statlim,
vyhradné pokud uplatiuji pravo Unie”

(¢l. 51 odst. 1 Listiny).

Uvedeny text je v tomto smyslu potvr-
zeny a schvdleny a cekd na ratifikaci.
Samoziejmé, za prakticky nulového zajmu
mainstreamovych (v€etné vefejnopravnich)
médii, které radéji vénuji pozornost udalos-
tem, jez mohou jesté vice oslabit mravni
integritu ¢lovéka na jejich cesté stat se
sebevédomym obcanem. Jista reakce pfisla
pouze od predstaviteld moci a od nejvétsi
odborové centrdly...

OZVENY Z CESKE VRCHOLNE POLITIKY

Prezident republiky V. Klaus se k vysled-
kim Evropské rady vyjadfil 30. fijna 2009,
pficemz mj. uvedl: ,S uspokojenim jsem pfi-
jal rozhodnuti bruselského summitu EU z 29.
a 30. Fijna 2009, ze Ceska republika ziskala
vyznamnou vyjimku z Lisabonské smlouvy.
Pro Ceskou republiku tak Listina zaklad-
nich prav EU nebude platit. [...] Re3eni,
které nejvyssi predstavitelé statd EU pfijali,
zésadné posiluje ochranu Ceské republiky
pfed moznym prolomenim tzv. Benesovych
dekrettd a snizuje riziko ohrozeni pravnich
jistot a vlastnickych prav ceskych obcant.

Neplatnost Listiny pro Ceskou republiku
nevede ke sniZeni Urovné socialnich jistot
nasich obc¢and. Platnost Listiny by troven
svobod nasich ob¢ant naopak snizovala.”

V navaznosti na schvaleni protokolu
Ceska strana socialné demokraticka
vydala stanovisko, v némz vyjadfila nespo-
kojenost se zplisobem uplatnéni vyhrady
prezidenta Vaclava Klause. Ve svém stano-
visku Politické grémium CSSD mj. uvedlo:

,Namisto pozadovaného prosazeni
pouhé vyjimky, pokud jde o moznost retro-
aktivity Charty zékladnich prav EU na oblast
majetkovych prav vzniklych pred jeji ratifi-
kaci, s ¢imz byla CSSD i vét3ina ¢eské spo-
le¢nosti srozuména, pristoupila na jen tézko
pfijatelnou konstrukci vylouceni celého sou-
hrnu zejména rozsahlych socidlnich prav
nové generace. Tim vyrazné ochudila ¢eské
obcany o vyhody vyplyvajici z této Upravy.”

Obcanska demokraticka strana usty
pfedsedy ODS M. Topolédnka konstatovala,
ze:

,schvéleni vyjimky pro Ceskou republiku
z Listiny zakladnich prav EU je pro nés pozi-
tivni a znamena spise zjednoduseni pod-
minek. Nebudeme tak vazani k naplnovani
rozsahlych socialnich prav treti generace.
Jde naptiklad o zvyseni ochrany zamést-
nancl v pfipadé propousténi, vyssi naroky
na socidlni zabezpeceni ¢i podminky kolek-
tivniho vyjedndvani*.

Podle tehdejsiho predsedy Ceskomo-
ravské konfederace odborovych svazu
M. Stécha je vypusténi Listiny zakladnich
préav a svobod pro CR z Lisabonské smlouvy
nepfijatelné. V této souvislosti mj. konsta-
toval: ,[Listina zakladnich prav EU] kromé
jiného pfiznava obcandm pravo na svobodu
a bezpecnost, na vzdélani, na svobodnou
volbu povolani, na vlastnictvi apod. Listina
zékladnich prav EU déle zajistuje svobodu
mysleni, svédomi a ndbozenského vyznéni,
svobodu projevu, informaci, shromaz-
dovani i podnikani. K zakladnim pravam
patii i prdvo na ochranu zdravi a pfistup
k socidlnimu zabezpeceni, pravo volné se
pohybovat a pobyvat na uzemi ¢lenskych
statQ, presumpce neviny i pravo dovolat se
k Evropskému soudnimu dvoru v piipadé,
ze dojde k porusovani téchto a dalsich prav
vyjmenovanych v Charté. Tézko se da dlvé-
ryhodné vysvétlit ¢lendm Evropské odbo-
rové konfederace, s nimiz jsme se podileli

na pfipravé Lisabonské smlouvy, o co pan
prezident vlastné usiluje”

Podle slovenského premiéra R. Fica
nema to, co vyjednala Ceska republika, nic
spole¢ného s dekrety prezidenta Benese.
Uved! pfitom: ,Ceska republika nevyjed-
nala zddnou vyjimku, kterd by se tykala vy3si
ochrany Benesovych dekretd, a dobrovolné
se vyjmula z plsobnosti Charty lidskych
prav, kterd je soucasti Lisabonské smlouvy.
Charta zékladnich prav se uplatiiuje v ¢len-
skych statech vylu¢né tehdy, kdyz vykona-
vaji pravo Evropské unie. Benesovy dekrety
nejsou pravem Evropské unie, ale jsou sou-
c¢asti pravniho poradku Slovenské republiky
a Ceské republiky. [...] Je to suverénni roz-
hodnuti ¢eskych politikd, ze nechtéji garan-
tovat ¢eskym obcanlim socidlni prava, ktera
jsou uvedend v charté lidskych prav, kterd je
soucdsti Lisabonské smlouvy. [...] Projevil se
vliv konzervativnich politik(i v Ceské repub-
lice, ktefi méli vyhrady k socidlnim pravim
a prosté se rozhodli, ze nebudou garantovat
obc¢andm zemé prava, ktera jsou v charté
uvedena, a nedaji jim soudni ochranu.”

V této souvislosti je dobré pfipomenout
jesté nalez Ustavniho soudu z roku 2008
(PI. US 19/08, bod 198), ktery konstatoval:
.V soucasné demokratické Evropé bylo
dosazeno v obdobich po druhé svétové
valce a po padu totalitnich rezimG pocat-
kem devadesatych let minulého stoleti
mimofadné urovné v ochrané lidskych
prav; Listina prdv EU tento systém nijak
neproblematizuje, ale naopak - v oblasti
své plsobnosti - vhodné rozsituje, a jed-
notlivec, v jehoz prospéch je cela struktura
budovana, z ni mdze jen profitovat.”

VLADNI VYBOR PRO EU PROJEDNAL ANALYZU
DOPADU LISABONSKE SMLOUVY

Vladni Vybor pro EU dne 11. ledna 2010
projednal analyzu dopadt pfijeti Lisabon-
ské smlouvy na CR. Analyza konstatovala, ze
pocinaje 1. prosincem 2010, tj. vstupem Lisa-
bonské smlouvy v platnost, Listina ziskala
stejnou pravni silu jako zakladaci smlouvy, tj.
stala se pravné zavaznou pro viechny ¢len-
ské staty EU (véetné CR). Ustanoveni Listiny,
kterd nemaji povahu pouze obecnych zasad,
ma zaroven piimy Ucinek. Listina viak netvori
formalné soucast Lisabonské smlouvy a nenf
mezinarodni smlouvou. V této souvislosti
Analyza zdlraznuje, Ze Listinou se nerozsifuji

Ucast v nejriizn&jsich kampanich, vydavéni publikaci, organizovani debat, zkratka veskera nase

¢innost stoji na dobrovolnosti. Nevyhneme se ale nakladiim na tisk, propagaci, cestovné atd.

Pomozte nam ziskat prostiedky, abychom mohli vydat vice letaku proti rasismu, natisknout vice

transparentl na pfisti protivladni demonstraci nebo pozvat zajimavé re¢niky na nékterou z dalsich

debat. Za viechny piispévky moc dékujeme.

CiSLO UCTU: 2100245047/2010

www.socsol.cz | SOLIDARITA | 9



ROZHOVOR

pravomoci Unie upravené Smlouvami, nybrz
se zakotvuji principy obsazené jiz v judika-
tufe Soudniho dvora.

Pokud jde o dopady Listiny na CR, Ana-
lyza konstatuje, Zze ustanoveni Listiny jsou
uréena v prvé fadé orgdnudm, institucim
a daldim subjektdm EU; ¢lenskym statdm
jsou urcena pouze potud, pokud uplat-
Auji pravo Unie. Listina nerozsifuje oblast
plsobnosti prava EU nad ramec pravomoci
Unie, ani nevytvafi Zzddnou novou pravo-
moc ¢i ukol pro Unii, ani neméni pravomoc
a ukoly stanovené ve Smlouvéch. Soucasné
- jelikoz se Listina obsahové do znacné
miry prekryva s Evropskou umluvou, jejimiz
smluvnimi stranami je vSech 27 ¢lenskych

stath EU, je stanoveno pravidlo, Zze pokud
Listina obsahuje prava odpovidajici praviim
zaru¢enym Evropskou umluvou, jsou smysl
a rozsah téchto prav stejné jako ty, které
jim priklada Evropska umluva. To v3ak Unii
nebrani poskytnout v konkrétnich pfipadech
ochranu 3irdi. Pokud jde o vyklad Listiny ve
vztahu k Ceské republice, zejména s pfipoje-
nim CR k Protokolu (€. 30) o uplatfiiovani Lis-
tiny zékladnich prav Evropské unie v Polsku
a ve Spojeném kralovstvi, Analyza uvadi, ze
Protokol ¢. 30 pouze zpfesiuje interpretaci
Listiny ve vztahu k vnitrostatnim soudim
a pravnim raddm clenskych statl EU, a je tak
zarukou proti jejimu uplatiovani nad ramec
kompetenci Unie.

TOMU SE RiKA VOLNY TRH

A CODAL?

Spole¢né s pfistoupenim Chorvatska
k EU probihaji intenzivni jednani na drovni
vlady CR, ktera se pokouseji vyfesit otazku
bezproblémové ratifikace chorvatského
vstupu do EU tak, aby jeji soucasti byla
i Ceskd vyjimka z Lisabonské smlouvy, kte-
rou si CR vymohla z podnétu prezidenta V.
Klause a kterd by méla byt souc¢ésti onoho
ratifika¢niho procesu. Aktualné - pfi stavaji-
cim rozlozeni politickych sil v horni komore
Parlamentu CR - hrozi totiz pfistupové
smlouvé zablokovani. Situace je tak zatim
politicky nejasnd, nicméné vldda premiéra
P. Necase na vyjimce trva.

Rozhovor s americkym politologem Ronaldem Coxem o krizi, moci korporaci a alternativach v éfe neoliberdlnich dystopii

Od minulého roku probihaji v USA
protesty, které nasly ohlas i v mnoha
dalsich zemich. Co se podle Vas ve spo-
le¢nosti méni?

Lidé si obecné mnohem vic uvédo-
muji propojeni politické a ekonomické
moci a z toho plynouci nerovnosti. Je ale
nutné pfipomenout, Ze se jednd o dlou-
hodobé trendy. V poslednich tficeti letech
v USA celime velmi tvrdym uUtokdm na
zaméstnance. Stagnuji mzdy a v takové
situaci se lidé stavaji ¢im dal zavislejsimi na
pljckach. Rozmach pujcek nastal nejprve
v devadesatych letech. To byl velky, uméle
vytvoreny boom, ktery podpofily tehdejsi
politické elity. Tehdy se jesté vic deregulo-
valo a schvalovaly se zakony na podporu
finan¢niho kapitalu. Na zacatku milénia
pak prudce stoupla trzni hodnota nemovi-
tosti. A hypote¢ni makléfi se radovali, Ze jim
porostou zisky.

Zpocatku tedy vladl optimismus.

Ano, jenze nizké platy optimistickym
vyhlidkdm nenapovidaly. Zaméstnanciim se
v dusledku neoliberalnich politik a prevaze
korporatnich zajm plati co nejméné. Coz
ale nezajima banky. Ty zajima zisk. Banky
proto vynalozily veskery svlij um, aby uci-
nily hypotéky dostupnymi i pro lidi s niz-
kymi pfijmy. Tak doslo k narGstu spekulaci.
Banky prodavaly ty nejrizikovéjsi hypotéky
a prevadély je na cenné papiry, se kterymi
se dal obchodovalo. Do hry navic vstoupila
vlada, kterd zacala podporovat kompenzace
za stagnujici platy formou dalsich pujcek.
Rozsitily se nové pujcky, nejcastéji na kre-
ditnich kartach. Ty opét poskytovaly inves-
ti¢ni spolecnosti, kterym politici zajistili dalsi
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vyhodny obchod. Tim se ale jen prohloubilo
zadluzovani lidi. Kdyz se pak zacaly hroutit
trhy a krize propukla naplno, ukazala se moc
korporaci v celé své krase.

KREATIVITA PREDEVSIM

Podivejme se trochu bliz na fenomén
dluhd. | strany soucasné ceské vladni
koalice strasily pred volbami zadluzenim.
Mnoho volicu slyselo na to, Zze dluhy ros-
tou kvuli , prebujelym” socialnim vyda-
jum. Dluh se také ¢asto chape jako néco
posvatného, cemu se ma piinést obét. Co
byste témto lidem rekl?

Ze to jsou pravé neoliberalni kroky, které
dostavaji lidi do pasti. Vezméte si Ameriku.
Vlivem trendd, které dobfe zndme - stag-
nujicich platd, rostoucich cen, privatizova-
nych sluzeb a nizkych dani pro korporace
- roste zadluzeni domdécnosti. Zndme to

’ Prosluly bojovnik za ,rozpoctovou

odpovédnost” a ekonomické deregu-
lace, Ronald Reagan, koncil sviij tifad s nejvétsim
dluhem v historii.

uz z osmdesatych let. Prosluly bojovnik za
Jrozpoctovou odpovédnost” a ekonomické
deregulace, Ronald Reagan, koncil sv(j urad
s nejvétsim dluhem v historii. Americké
vlady si pak na tyto dluhy pUjcovaly od zemi,
jako je Japonsko, Némecko a dnes Cina. Tyto
penize slouzily hlavné k financovani levnych
pljcek pro lidi, jejichz kupni sila vinou niz-
kych pfijmu klesala.

Vite, poskytovani zvyhodnénych pljcek
a hypoték dfiv do jisté miry fungovalo. Zajis-
tovaly to totiz statni instituce. Treba spole¢-

nost Fannie Mae. Tu zalozila vlada v tficatych
letech minulého stoleti v dusledku Velké
hospodaiské krize. Poskytovala federdlni
pljcky na koupi dostupného bydleni. Jenze
na prelomu Sedesdtych a sedmdesatych
let presla z¢asti do soukromych rukou.
Vysledny hybrid zacal nabizet riskantni
pujcky, obchodovat s finan¢nimi produkty
a to vie s pozehndnim statu.

V Cechach i Americe se v masmédiich
casto argumentovalo: Podivejte, lidé byli
nepozorni nebo dokonce pfilis chamtivi.
Vina je na jejich strané, protoze si brali
pujcky, na které neméli.

Jenze se nefikd, za jakych okolnosti
si ty pGjcky brali: s platy, které nestaci na
rostouci Zivotni nadklady a uhradu drahych
privatizovanych sluzeb. Realitni makléfi
jsou navic velmi agresivni, fikaji, Ze nemu-
site platit skoro Zddnou zélohu, nezélezi na
vasi socidlni situaci. Ale uz jasné nefrikaji, ze
se podminky v pribéhu ¢asu méni, ze se
s hypotékami dal obchoduje a ze se zvy-
suji podhodnocené zavadéci sazby. Takze
se vam za pochodu zvysi uroky a s nizkou
mzdou uz nemuzete drazsi hypotéku dal
splacet.

Dokonce i z oficidlnich studii americké
vlady vyplyva, ze v sedmdesati procentech
pfipadd byla vina na strané véfiteld. Pravé
oni vytvofili iluzorni podminky pro 3ifeni
levnych hypoték. Korporace tu zdmérné
nicily nizkoprijmové dluzniky.

Jaké strategie pouziva velky byznys
k ziskani takové moci a vlivu?

Od sedmdesatych let zacaly korpora-
cim klesat zisky. To pfimélo jejich vedeni
k mnohem agresivnéjsimu chovani a prosa-
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zovani zajmU. Vzniklo mnoho think-tankd,
lobbistickych siti a nadaci, které kolem
sebe soustredily lidi s velkou ekonomickou
moci. Byznysmeni zacali hdjit své kolektivni
zajmy. Diky svym penézim, spole¢enskému
postaveni a aktivismu ziskavali ¢im dal vétsi
vliv v politice. A opravdu prosadili kdeco.
Treba slavny danovy zékon z roku 1985. Ten
umoznuje korporacim vyhodné rozprodavat
ty jejich casti, které neprofituji. Vedeni firmy
si nejprve vytvofi z jiz existujicich divizi dce-
finé spole¢nosti. Pak pfijde na burzu a vyda
nové akcie, jejichz prodejem kompenzuje
dosavadni ztraty. Jsou to velmi kreativni
operace, staci Sikovné ménit strukturu firmy.
A vse funguje podle zdkona.

Restrukturalizace ziejmé slouzi i jako
dobry nastroj proti zaméstnancim...

Ano, management korporace prosté
fekne zaméstnancim: Jestli nechcete pfi-
stoupit na nase podminky a nestdhnete
své pozadavky (treba na snizeni prescast),
zru$ime vdm celou tovarnu. A vy nebu-
dete mit viibec nic. Bud klasicky vyhrozuji,
Ze presunou vyrobu jinam, kde je levnéjsi
pracovni sila — do Latinské Ameriky, Asie
a tak dale -, anebo to resi restrukturalizaci
a prodejem filidlek, jak jsem to pravé popsal.
Korporace pfitom neriskuji, na to jsou pfilis
velké a mocné. Jsou to zaméstnanci, ktefi
jsou ohrozeni.

Od osmdesatych let roste v USA neza-
méstnanost. Lidé ztraceji paky, které méli
dfiv. Firmy se presouvaji jinam, méni svou
strukturu a jejich vedeni lobbuje za zakony,
které stale vic omezuji pravomoci odbor(.
Vsechny tyto trendy se spojuji a vysledkem
je prohlubuijici se propast mezi tzkou elitou
a masou ostatnich.

DEMOKRACIE ATRH
Cim si vysvétlujete pasivitu velké
casti vétsinové spolecnosti?
Kultura kapitalistické ideologie je
v lidech hluboce zakofenénd. A mnoho
z nich, tfebaze se ocitli na spolec¢enském
, Nezamériujte volbu na trhu a volbu
vdemokratickém systému. Trh prece ddvd
vic moci, hlasu a prileZitosti tém, kdo maji vic penéz.

okraji, si soucasné trendy nepfipousti.
Nepodcenujme apelativni silu ideologie. Jeji
rétorika je plnd slov o svobodné volbé a lidé
na to slysi. Ja ale vzdycky fikdm svym stu-
dentdm: Nezaménujte volbu na trhu a volbu
v demokratickém systému. Trh pfece dava
vic moci, hlast a pfileZitosti tém, kdo maji vic
penéz. Takze neni z definice demokraticky.
Kdyz se délaji prizkumy verejného minéni,
asi 80 % Americanu souhlasi s tim, Ze kor-
porace maji obrovskou moc. A stejny pocet
si mysli, Ze to neni spravné. Jenze zaroven
nedvéruji vladé, a pak casto fikaji: Prosté

nam snizte dané, budeme platit méné nebo
vibec nic a utratime své penize, jak chceme.
To ma byt podle nich feseni. Prosté nevéri,
ze vlada muze vyvazit moc korporaci. Ale
jejich deziluze z politiky je pochopitelna.
, , Potfebujeme radikdlnéjsi zmény a novy
styl mysleni na levici. Je nutné hovorit
o0 tom, koho tento systém poskozuje a kdo z néj pro-

fituje. Mluvit o triddch a snaZit se z toho odvodit, co
znamend opravdovd demokracie.

Uvedu klasicky pfiklad. Obchodni fetézec
Wal-Mart. Je to jedna z nejvétsich korporaci
mzdy. Ti si nemohou dovolit pojisténi a jsou
nuceni zadat o ngj stat. Napfiklad v Kalifornii
bylo jeden ¢as obrovské mnozstvi zamést-
nanct Wal-Martu bez pojisténi. Takze dariovi
poplatnici vlastné timto zpUsobem dotuji

A Ronald W. Cox puUsobi na katedre politickych
véd Mezinarodni floridské univerzity v Miami.
Pres dvacet let se zabyva politickou ekonomii
a zahranic¢ni politikou USA. Vydal knihy Power
and Profits: U.S. Policy in Central America (1994)
a U.S. Politics and the Global Economy: Corporate
Power, Conservative Shift (1999).V soucasnosti
pracuje na své dalsi publikaci Continuities of
Empire: Business Interests and US Foreign Policy
After the Cold War.

Wal-Mart. Jakakoli dotace poskytnuta statem
je totiz filtrovana pres néjakou korporaci. Je
to systém, ve kterém korporace redefinuji
zajmy statu. A tomu se fikd volny trh (smich).

Co by méla navrhnout politicka alter-
nativa, ktera pfinese zménu?

Vychozi feSeni spocivé v zavedeni fadné
danové progrese, regulaci finan¢nich ope-
raci a tvrdych pravidlech pro korporace.
JenZe to nestadi. Potfebujeme radikéalnéjsi
zmény a novy styl mysleni na levici. Je nutné
hovorit o tom, koho tento systém poskozuje
a kdo z néj profituje. Mluvit o tfidach a snazit
se z toho odvodit, co znamena opravdova
demokracie.

Co znamena podle Vas?

Mit vétsi kontrolu nad vlastnim Zivo-
tem, nad dénim v politice i ekonomice.
Naptiklad nastavit vzdélavaci reformu tak,
aby na fizeni $kol neméli vliv zastupci byz-
nysu a politici, ale sami ucitelé a studenti.
Dejme vétsi moc ucitelim, at sami kontro-
luji a reformuiji své instituce.

Soucasné elity pochopitelné upfednost-
nuji centrdlni vedeni a privatizace. Vefejny
sektor se nechavd vyhladovét, mé se stat
neefektivnim, aby ho pak bylo mozné rozpro-
jeme protivahu. Jejimi klicovymi soucastmi
jsou odbory a socialni hnuti. Odbory ale musi
byt silné, nemohou jit na ruku neoliberalinim
politikiim a jejich ¢lenové se nesmi nechat
korumpovat. Tam, kde jsou silné odbory, je
situace lepsi. Existuji nizsi socidlni rozdily,
lepsi pracovni podminky a tak podobné.
Jenze je tu jeSté mnoho chudych a nezamést-
nanych, ktefi ani nemaji pfistup do odbord.
| jejich zdjmy je nutné hdjit. Je tfeba je do
téchto procest zapojit, aby byli politicky
aktivni. Mezi témito hnutimi a odbory musi
existovat synergie. Spole¢né predstavuji hraz
proti neoliberalismu a platformu pro novou
politickou agendu.

RECI 0 VELKE VLADE

Jak se u Vas na Floridé branite neoli-
beralnim reformam konkrétné?

Reformy tu probihaji uz roky. Jsou velmi
drsné, jejich soucasti jsou samoziejmé skrty
i omezovani prav. Jen pro predstavu, pocet
lidi Zijicich v chudobé je tu jeden z nejvyssich
v USA. Chudé ¢tvrti v Miami jsou také jedny
z nejhorsich. A my, zaméstnanci, dokonce
ani nemame pravo na stavku. Nasi formou
protestu je proto snaha o kolektivni snizo-
vani produktivity prace. Prosté se snazime
spole¢né zpomalit. A ¢asto demonstrujeme.
| kdyz nejde o stavky, alespon pfitdhneme
pozornost a rozsitime nas vzkaz mezi dalsi

lidi.
, Diilezité je vymyslet realistické protind-
vrhy neoliberdinich politik a dostdvat je
na verejnost.

Také se k nam v posledni dobé ptida-
vaji sportovci. Hlavné hraci amerického fot-
balu. Jejich kariéra totiz trva jen omezenou
dobu a jejich kluby se k nim zacinaji chovat
podobné jako korporace. Snizuji jim platy
a zbavuji je mnoha vyhod. | oni se zacinaji
vidét v jiném svétle. A jelikoZ jsou pomérné
privilegovani, mohou vystupovat v médiich
a nastolovat tam socidlni témata. Situace je
vazna. Ale je to viechno proces, tak dnes
musime uvazovat. Dulezité je vymyslet rea-
listické protinavrhy neoliberalnich politik
a dostavat je na verejnost.

Jakou roli podle Vas dnes hraje ame-
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ricky antikomunismus? Z médii se zda, ze
jeho vliv je silny. Také se oslavuje Ronald
Reagan, coz bylo patrné zvlast vloni,
v dobé stého vyroci jeho narozenin.

To, co popisujete, dobie zname. Kdyz
se hovoli tfeba o zavddéni vieobecné zdra-
votni péce, hned se objevi rétorika o ,soci-
alismu”. Funguje tu ta stara zndma hrozba

velké vlady, nové ,komunistické diktatury”,
ktera omezi vasi svobodu. Ano, vlada dnes
omezuje vasi svobodu. Jenze pravé pod tak-
tovkou neoliberall. Podpora decentralizace,
lokdlnich autorit a komunit je samoziejmé
soucasti nasi historické tradice. A je to dobrd
tradice. Ale tady jde o néco Uplné jiného.
Jak kdysi pfiznal jeden z byvalych Reagano-

vych poradcl: Musime hovofit o velké vladé
a prebujelém staté, abychom tim zakryli
moc velkych korporaci. Hidam, ze u vas je
to podobné. Uz kvuli tomu mne fascinuje
globalizace. Trendy jsou ¢asto stejné.

Rozhovor vedli, vybrali a z angli¢tiny preloZili
Jaroslav Fiala a Markéta Vinkelhoferovd.

STAV SOCIALNIHO SYSTEMU PO REFORME
T

Pted nastupem soucasné vlady méla Ceska republika funkéni socialni systém. Jiz v roce 2011 doslo k jeho redukci, ale rozhodujici
zmény probihaji letos na zékladé zakond schvalenych koncem lofiského roku. V soucasnosti je jiz mozné zaznamenat prvni praktické
diisledky vlddnich reforem. Prvni dva ¢ldnky tématu se zabyvaji dvéma souvisejicimi oblastmi socidlniho systému: politikou
zaméstnanosti a socidlni pomoci pro chudé (pomoci v hmotné nouzi).

VIdda vede utok na socidlni systém
v nékolika smérech:

1. ZpUsobila rozklad uradd prace a snazi se
privatizovat zprostfedkovani zaméstnani.

2. Omezuje vysi davek - fakticky zanika
podpora v nezaméstnanosti, redukuje
se systém pomoci v hmotné nouzi.

3. Organizuje Sikandézni opatieni proti neza-
méstnanym, napfiklad program DONEZ.

4. Buduje systém nucenych praci - vefejnou
sluzbu.

5. Provadi a podnécuje represe proti lidem,
ktefi jiz propadli déravou socidlni siti na
dno spole¢nosti.

1. ROZKLAD VEREJNYCH SLUZEB ZAMESTNANOSTI
Utfady prace v minulosti poskytovaly
zprostiedkovani zaméstnani na urovni srov-
natelné s jinymi evropskymi zemémi. Po
personalnich redukcich, technickych zmé-
nach a reorganizacich nejsou schopny plnit
své funkce. Od zac¢édtku roku nastal rozvrat
v souvislosti s pfechodem k nové organizaci
vyplaceni davek. Ministr Drabek zkoncentro-
val rozhodovani o davkéach na ufady prace,
ale nezvladl kumulaci organiza¢nich a tech-
nickych zmén a nedokazal zajistit vyplaceni
davek v zakonnych terminech. Pro podezieni
na nekorektni postupy a protezovani spfizné-
nych firem pfi zméné dodavatele informac-
niho systému probihaji Setfeni, bylo podano
nékolik trestnich oznameni a podnétl kont-
rolnim Ufaddm. Problémy s vyplatou davek
pretrvavaji, ale ministr Drabek se k poti-
zim stavi indolentné, popird odpovédnost,
dokonce i samu existenci problému. Spoléha
se na politickou ochranu a vse nasvédcuje
tomu, Ze prozatim opravnéné. Snahy opo-
zi¢nich stran o projednani vzniklé situace
smetla koali¢ni vétsina ze stolu.
Zprostiedkovani zaméstnani urady prace
je minimalni, aktivni politika zaméstnanosti
prakticky skoncila, pocet zprostifedkovanych
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zaméstnani klesl v Unoru 2012 na 1683 ve
srovnani s 4423 v Unoru 2010 (srovnatelném
meésici posledniho roku pfed vznikem sou-
casné vlady), pocet rekvalifikovanych ucha-
zecU klesl 8460 na 2059." Zaméstnavatelé uz
nemusi hlasit volna mista, proto urady prace
ztraceji prehled o situaci a nemohou neza-
méstnanym poskytovat kvalitni informace.

Rozvracenim ufadl préce si vlada vytvo-
fila prostor pro privatizaci sluzeb zaméstna-
nosti. Lorska novela zdkona o zaméstnanosti
zavedla zprostfedkovani zaméstnani soukro-
mymi agenturami prace formou takzvaného
sdileného zprostfedkovani zaméstnani. Za
kazdého uchazece dostane agentura podle
zdkona 5000 K¢, dalsi prostiedky inkasuje
v pfipadé umisténi uchazece a setrvani
uchazece ve zprostfedkovaném zaméstnani.
Zatim nelze odhadnout nasledky téchto
krok(, protoze ministerstvo teprve vypisuje
vybérova fizeni. Podle rozboru pracovnik
sluzeb zaméstnanosti? viak jde o nehospo-
darné vynakladani vefejnych prostiedkd.

Urady prace se tedy zménily v mista
administrace davek a kontroly jejich pfi-
jemcd. Ale ani tyto funkce neplni uspokojivé
- socialni davky jsou hlavnim teréem vlad-
nich skrtd a Uredni ¢innost se soustreduje
predevsim na utisk socidlné potrebnych
obcand.

2. REDUKCE SOCIALNICH DAVEK

Omezeni socialnich vydajl vldda prezen-
tuje jako dlezity cil socidlni politiky. Nékteré
¢asti socidlniho systému byly podfinanco-
vavany jiz pred vypuknutim ekonomické
krize a pravé v téchto oblastech vldda pro-
sadila relativné nejzédvaznéjsi skrty. Jednd se
o vydaje na nezameéstnané a chudé.

Jaromir Drabek zavedl fadu novych
dlvodU pro odepieni nebo snizeni podpory

1 http://portal.mpsv.cz/sz/stat/nz/mes
2 http://www.blisty.cz/art/59840.html

v hezaméstnanosti — pfiznani odstupného,
odchod ze zaméstnani dohodou nebo pfi-
vydélek. Nové je od ledna pfiznavana pod-
pora v nezaméstnanosti jen uchazec¢dm, ktefi
odpracovali 12 mésicli za dva posledni roky
misto dosavadnich tii let, ¢imz se okruh pfi-
jemcl opét zuzil. Nasledkem téchto opatieni
je podpora v nezaméstnanosti pro obcany
témér nedostupna. Zatimco v Unoru 2010
mélo narok na podporu jesté 36 % uchazecd,
v Unoru 2012 je to jen 22 %. Néktefi uchazeci
0 zaméstnani tak prechazeji do systému
pomoci v hmotné nouzi, ale vétsina z nich
nema narok na zadnou pomoc od statu.
V evropském srovnani je ceskd podpora
v nezaméstnanosti extrémné nizka a kratka.
V loriském roce doslo vlivem vladnich dspor
k poklesu pfijmd v domacnostech nezamést-
nanych o témér 10 % na ¢lena doméacnosti,
mésicné o 600 K¢, a nezaméstnani predsta-
vuji nejhdre postizenou socialni skupinu.?
Celkové vydaje na podpory v nezaméstna-
nosti poklesly loni o 3,1 miliardy K¢, tj. témér
o Ctvrtinu.#

Podobné déravy je systém pomoci
v hmotné nouzi. Po kritice Ceského helsin-
ského vyboru vldda konecné po péti letech
valorizovala ¢astky zivotniho a existen¢niho
minima, ale zlepSeni bude brzy absorbovano
zvysenim cen. Vétsina chudych na pomoc
v hmotné nouzi nedosdhne, protoze je
podle zdkona odkazana na pfibuzné vcetné
vnukU nebo prarodicu. | v pomoci v hmotné
nouzi dochazi k restrikcim — Drabek uzékonil
¢asové omezeni vyplaceni davek na bydleni.
Po sedmi letech ma byt pomoc na tfi roky
zastavena bez ohledu na bytovou a pfi-
jmovou situaci ob¢ana. Pokud nedojde ke

3 http://www.financninoviny.cz/zpravy/prumerne-
prijmy-domacnosti-loni-klesly-poprve-od-roku-
2004/767420?7utm_source=rss&utm_medium=feed
4 http://www.novinky.cz/ekonomika/262509-stat-
loni-na-davkach-vyplatil-452-miliard-korun.html
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korekci tohoto ustanoveni, lidé ztrati narok
na uhradu nakladd na bydleni a budou zavisli
na pomoci ubytovacich zafizeni pro bezdo-
movce. Ani s tim se vldda nespokojila - do
aktudlné projednavaného vladniho baliku
dalsich skrtl planovanych na pfisti roky se
dostal ndvrh na odstranéni doplatku na byd-
leni bez ndhrady a ministr Drabek slibuje
snizeni vydajd na nezaméstnané o dalsi tfi
miliardy.

Vlada se casto vychloubd nizkym podi-
lem chudych na obyvatelstvu v CR v porov-
nani s jinymi zemémi, ale to je zasluha
socialniho systému vzniklého v go. letech,
ktery pravicové vlady nici, coz se jiz projevuje
také v neptiznivém trendu vyvoje chudoby.

Kromé omezovani vyse davek a zuzo-
vani okruhu pfijemct je dalsi cestou ke sni-
Zeni socidlnich vydaji odrazovani piijemct
pomoci represivnich opatreni.

3. SIKANOVANI NEZAMESTNANYCH

Mezi evergreeny ¢eského sociadlniho mys-
leni patfi predstava o rozsahlém zneuzivani
socialnich davek, jejich nadmérné stédrosti,
benevolenci pfi jejich vyplaceni a nedosta-
te¢né motivaci piijemct k praci. Tyto postoje
prosakly i do politickych kruht a boj proti
(nejasné nebo ucelové vymezenému) zneu-
zivéni davek patfi jiz mnoho let k opakujicim
se tématlm pfi zménach socialnich zakona.
Kupodivu se intenzita téchto poukazli trvale
zvysuje, prestoze se pravidla neustéle zpfis-
nuji. Za Jaromira Drabka nabyl ddraz na boj
proti zneuzivani az hysterické povahy a stal
se zaminkou k zavadéni spravnich postupd,
které nepatii do repertodru demokratického
pravniho statu.

Jiz v fijnu lonského roku ministerstvo
spustilo projekt DONEZ (DOchazka NEZa-
méstnanych) jako ndstroj udajného boje
proti nelegalni praci. Vytipovani uchazeci se
museji po dobu tii mésict nékolikrat tydné
hlasit na stanovené pobocce Ceské posty. Pfi
vybéru uchazecli vsak nedochazi k individu-
alnimu posouzeni mozné nelegélni préace,
nybrz jsou pouzivana pausalni kritéria - vék,
trvani nezaméstnanosti nebo pocet evidenci
v minulosti. Od zahajeni programu bylo
postizeno celkem 47 000 osob, jen v Gnoru
2012 se tykal 26 o7yo lidi, skoro 4 ooo osob
bylo za nedodrzeni pozadavkl vyfazeno
z evidence, casto kvuli zpozdéni v dopravée
nebo bandlnim chybam v dochazce. Mini-
str Drdbek se snazi obhajovat tento projekt
udajnymi usporami, ale jeho argumentace
je scestnd. Naptfiklad si pfipisuje zasluhy na
tom, Ze 500 Ucastnikl si naslo zaméstnani,
a vyvozuje z toho uUspory na podporach,
ale v bézném mésici si samostatné najde
zaméstnani priblizné desetina nezaméstna-
nych, zatimco podil mezi ucastniky DONEZ

5 http://www.czso.cz/csu/tz.nsf/i/zivotni_
podminky_ceskych_domacnosti

je nesrovnatelné nizsi. Pokud bychom tedy
méli pfipisovat tomuto projektu néjaky vliv,
pak jeho vinou nenaslo uplatnéni jiz nékolik
tisic lidi.

Jako dalsi néastroj ministerstvo chysta
socidlni platebni karty s omezenou pouzitel-
nosti, které maji povinné pouzivat pfijemci
podezieli ze zneuzivani davek. Soutéz o jejich
provozovéni vyhrala Ceska spotitelna, provoz
by mél zacit nejblizsi dobé. Pro pfijemce to
bude znamenat omezeni moznosti ndkupu,
v nékterych obcich nejsou prodejny, kde by
bylo mozné tyto karty pouzit.

Nevyznamnéjsim novym nastrojem
utisku nezaméstnanych je systém nucenych
praci.

4. NUCENE PRACE - VEREJNA SLUZBA

Od ledna je kazdy nezaméstnany evi-
dovany na ufadu prace déle nez dva mésice
povinen na vyzvu Ufadu prace nastoupit na
takzvanou verejnou sluzbu® v délce az 20

A Nechdme se vilddou zotrocit? Happening Jarni
uklid - Verejnd sluzba, ktery neddvno uspo-
radala protivlddni iniciativa ProAlt, viz ¢ldnek
Lukdse Némce (zdroj: Solidarita).

hodin tydné bez ohledu na to, zda od statu
pobira néjakou pomoc. Jednd se o zamést-
nani na polovicni Uvazek, oviem bez mzdy
a pracovnich prav. V pfipadé odmitnuti je
obcan vyfazen z evidence, tim ztraci narok
na podporu v nezaméstnanosti i pomoc
v hmotné nouzi, a naopak musi odvadét zdra-
votni pojisténi, i kdyz nemd pfijem.V praxi se
jedna vétsinou o zametani ulic, zbytek jsou
uklidové prace nebo pomocné c¢innosti v rliz-
nych verejnych zafizenich. Vlada vefejnou
sluzbu propaguje jako cestu k udrzeni pra-
covnich ndvykl nezaméstnanych, pfipadné
mluvi o povinnosti odpracovat poskytova-
nou pomoc. Tyto moznosti vak poskytuje
i bézny pracovni pomér, institut verejné
sluzby vldda zfidila specialné k vykofistovani
bezpravnych ,nezaméstnanych” pracovnikd.

Verejnou sluzbu ma podle prohlaseni
Drabka letos vykonavat priibézné az 50 ooo
osob, prozatim pocet Ucastnikd dosahuje
nékolika tisic. V nékterych regionech je roz-
sah vefejné sluzby zanedbatelny, napfiklad

6 Institut vefejné sluzby existuje od roku 2009,

ale pres urcitou organiza¢ni ndvaznost je nova
koncepce naprosto odlisng, proto ji nelze srovnavat
s Upravou platnou v predchozim obdobi.

v Praze u Unoru postihla od ledna jen dvé
osoby, naopak jinde jde jiz o vyznamné
pocty, v Usteckém kraji postihla 1757 lidi.
Rozvoj systému nucenych praci zavisi také
na poptavce po nucené praci ze strany orga-
nizaci. Celkové uz podepsalo smlouvy o vyu-
Zivani nucené prace pres 700 subjektd, mezi
nimiz pfevazuji mésta a obce, které pouzivaji
pracovniky na uklid a praci v obecnich zafi-
zenich jako 3koly, knihovny, technické sluzby,
sportovni a socialni zafizeni. Dal$imi uzivateli
nucené prace jsou cirkevni a neziskové orga-
nizace pusobici v socidlni oblasti, predevsim
katolické oblastni charity, evangelické dia-
konie, ale smlouvy uzaviela napfiklad také
stfrediska Nadéje. Zcela ojedinéle se ucastni
také organizace ve vlastnictvi kraj, napfiklad
Studijni a védecka knihovna Hradec Kralové.
Zatim nebyla zjisténa ucast komercniho sek-
toru, ale zdkon to nevylucuje.

O institutu vefejné sluzby, jakoz i o sys-
tému DONEZ v tomto ¢isle blize pojednava
¢lanek Lukase Némce ,Drabkovy reformy —
cesta k nevolnictvi*.

5. REPRESE PROTI 0SOBAM VYRAZENYM ZE
SPOLECNOSTI

V disledku zanedbani nékterych oblasti
socialni politiky a nezdjmu o boj proti dis-
kriminaci jiz vznikly rozsahlé skupiny osob
a vinou vladnich krokd se rychle rozrls-
taji. Vedle ¢asti romské mensiny jde také
0 bezdomovce a chudé dlouhodobé neza-
méstnané lidi z majority. V situaci nejis-
toty zpUsobené ekonomickou krizi slouzi
tyto skupiny jako hromosvod pro rostouci
nespokojenost a frustraci vefejnosti, na
coz cast politikd reaguje navrhy repre-
sivnich zédkon(, jak se ukazalo po nepo-
kojich na Sluknovsku. Jaromir Drabek po
téchto udélostech pfispéchal s propagaci
socidlni reformy jako cesty k uspokojeni
protestujicich a Stvavé se vyjadfoval proti
socidlné vylou¢enym lidem.” Vlada a pravi-
covi politikové se snazi uzdkonit trestnost
opakovanych prestupkl, pfiznat obcim
pravo vykazat ze svého Uzemi obcany za
banalni prestupky nebo zavést exekuce
davek pomoci v hmotné nouzi. Vznikaji také
obecni vyhlasky, jejichz cilem je utiskovat
neoblibené skupiny obyvatel. Tato opatieni
zdanlivé nespadaji do socidlni oblasti, ale
ve skutec¢nosti predstavuji reakci na soci-
aIni problémy a mohou mit na budoucnost
socialni politiky neblahy vliv. Touto cestou
vnikaji do feseni socidlnich otazek repre-
sivni postupy a misto pomoci nastupuje
prohlubovani problém postizenych sku-
pin. Cilené zhor3ovani zivotnich podminek
okrajovych skupin je vydavano za hajeni
verejného zajmu.

7 http://www.mediafax.cz/domaci/3286117-Ministr-
Drabek-Navysime-pocet-verejnych-praci-na-Sluknovsku
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Levicovy diskurs zaméreny na prerozdé-
lovani a socidlni préaci, uz tak pramélo pre-
svédcivy v dobé krize, nedokaze reagovat
na vyvoj tohoto druhu. V tomto smyslu Ize
chapat vladni reformy generujici rozsahlé
skupiny lidi vyfazenych ze spolec¢nosti jako
pldnovity postup proti levici, na néjz levice
zatim nenasla Uuc¢innou odpovéd. Socidlni
reforma je tedy iracionalni ekonomicky i soci-
alné, ale z hlediska politického smysl ma.

6. NASLEDKY REFOREM
Béhem dvou let vldda zdevastovala
pravni, financni i organizacni zajisténi soci-

alniho systému, proto jeho soucasny stav
neodpovida ustavnim normam, mezina-
rodnim zavazkim a predevsim rozsahu
socidlnich problém( a potifebam spolec-
nosti. Socialni sit je podfinancovan4, roz-
sahlé skupiny osob nechava zdmérné bez
pomoci, slouzi k Utlaku socidlné potfebnych
a dokonce hrozi jeji pfeména v systém pra-
covniho vykofistovani. Tim se Ceska repub-
lika nebezpecné odchyluje od standard
evropského typu spole¢nosti. Ceska pravice
sice zatim nevytvofila autoritaiskou ideo-
logii a postrddd osobnosti schopné oslo-
vit s antidemokratickym programem Sirsi

okruh vefejnosti, proto ndm bezprostfedné
nehrozi sklouznuti na madarskou cestu, ale
zaslepena nendvist k socidlnimu statu vede
pravicové politiky k Utoklim na Ustavni pora-
dek a prosazovéni autoritaiskych postupt pfi
vykonu vefejné spravy.

Reformy tohoto druhu ve vyspélé Evropé
dosud vzdy ztroskotaly, ale zanechaly za
sebou nasledky, které dalsi viady korigovaly
jen Castecné. Proto je tieba zlikvidovat vliadu
co nejrychleji a necekat na jeji samovolny
rozklad.

Redakéné krdceno.

DRABKOVY REFORMY — CESTA K NEVOLNICTVI
[ LUKASNEMEC

Soucasnd vldda podnika dalsi kroky proti nezaméstnanym pod zéminkou, Ze vyznamné procento z nich zneuZziva socialni davky,
ackoli posledni priizkum prokdzal, Ze se jednd o promile. Ve skutecnosti jde o budovéni velmi diimysiného systému strachu pro
ty, ktefi o svou prdci jesté nepfisli, a o poniZovani téch, ktefi se o praci uchdzeji. Novy institut verejné sluzby, tedy nucené prace
s, lidskou tvafi”, je potom v rozporu s Listinou.

Na zacatku dubna tohoto roku zverej-
nil Evropsky statisticky urad aktualni udaje
0 nezaméstnanosti v Evropské unii.V lednu
roku 2012 vysplhala nezaméstnanost
v eurozéné na své historické maximum 10,7
%. V celé Evropské unii se nezaméstnanost
pohybovala na 10,2 %, coz znamend 24,5
milion( lidi bez prace. Co tato cisla zname-
naji?

Kuptikladu to, ze v Ceské republice je
bez prace pfiblizné 542 ooo lidi, pficemz
pocet nabizenych volnych pracovnich mist
je okolo 36 000 a na jedno volné pracovni
misto tak pfipada 15 uchazecq, ktefi jsou
registrovani na Ufadech prace CR. Je tedy
jasné, ze ne kazdy, kdo by chtél pracovat,
praci najde.

Vétsina nezaméstnanych jsou lidé, ktefi
pracovat chtéji, préci si aktivné hledaji, ale
nemohou ji sehnat v disledku mnoha pfi-
¢in, které sami neovlivni, jako je napfiklad
vék, pohlavi, zdravotni stav ¢i etnicita. Svou
roli hraje i nedostatecna podpora ze strany
statu v aktivni politice zaméstnanosti, napfi-
klad systém rekvalifikaci, tvorba novych pra-
covnich mist, odborné poradenstvi ¢i jina
opatfeni na trhu prace. Soucasna vladni
koalice ale ma jasné vysvétleni nezamést-
nanosti. Ti, kdo jsou nezaméstnani, pracovat
nechtéji nebo si ,oficialni” praci nehledaji,
pracuji nacerno a zaroven jsou vedeni jako
uchazeci o zaméstnani, coz jim umoznuje
setrvavat v systému socidlnich davek.
Socialni reforma z pera ministra Drabka si
vytycila za jeden z cild s timto negativnim
Lpristupem” nezaméstnanych k praci bojo-
vat, a to konkrétné dvéma cestami.
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DOCHAZKA NEZAMESTNANYCH
Prvni z nich je systém DONEZ neboli
DOchazka NEZaméstnanych, ktery je zamé-
fen na praci nacerno. Systém DONEZ spociva
v tom, Ze ndhodné vybrani nezaméstnani,
u kterych je podle nevefejnych internich
postupll Ministerstva prace a socialnich véci
podezfeni, Ze zneuzivaji socidlni systém, jsou
vyzvani, aby se v urdity Cas, ktery nahodné
vybere pocitacovy systém, dostavili na
Czech Point Ceské posty. Pfi této navstévé
je jim sdélen dalsi ndhodny termin, kdy se
maji dostavit pristé. Nezaméstnani v sys-
tému DONEZ tuto néavstévu Czech Pointu
, , Zavedeni institutu verejné sluzby musi
byt chdpdno jako zavedeni nucenych
praci, které jsou v rozporu s tistavnim porddkem
CR i s mezindrodnimi smlouvami, které se na CR
vztahuji.

absolvuji jednou az dvakrat tydné, a pravé
to jim ma branit v jejich potencidlnim vyko-
navani nelegalni vydéle¢né ¢innosti. Pokud
se nezaméstnany nedostavi viibec ¢i se zpoz-
dénim na povinnou navstévu Czech Pointu
a posléze nedolozi fadnou omluvenku, hrozi
mu sankéni vyfazeni z evidence Ufadu prace
CR nejméné na 6 mésicd.

Odvazim se fici, ze tento novy systém
nema zadné klady. Podle Jaromira Drabka
ovsem pozitivem je, Ze tento systém od
svého zavedeni na podzim roku 2011, pfinesl
danovym poplatnikiim cistou Usporu ve vysi
140 milion0 korun®”. Tato Uspora vznikla ode-
branim socialnich davek tém, ktefi nelegalné
pracovali, ptipadné se nedostavili v ur¢eném

terminu na Czech Point. Co ale ministr Dra-
bek tolik neakcentuje, je smlouva s Ceskou
postou, kterd systém DONEZ administruje.
Podle Akéniho spolku nezaméstnanych
»smlouva s Ceskou postou byla podepséna
zacatkem zafi 2011 na dobu dvou let. Za toto
obdobi by mélo projektem projit zhruba 170
000 nezaméstnanych a posta na nich vydéla
podle smlouvy 233 720 100,- K& Uspora je
tedy prevazné véci uhlu pohledu. Odebrani
socialnich davek ve spravnim fizeni tém, ktefi
jsou sank¢né vyrazeni z evidence uchazec¢t
o zaméstnani, je ale kratkozraky uspéch.
V mnoha pfipadech se totiz vibec nepfihlizi
k tomu, Ze prace nacerno je mnohdy jedina
moznost, jak si jedinci a nizkopfijmové rodiny
tit alesport minimalini prostfedky k preziti.
Anna Sabatova a mnozi jini zastavaji nazor,
ze z moralniho hlediska by prace nacerno
méla byt akceptovatelnd, a v dusledku toho
by méla byt dekriminalizovéna. Studie také
ukazaly, Ze odebrani socidlnich davek je
nasledné doprovazeno rlistem drobné kri-
minality. [deologie $krtl a Setfeni za kazdou
cenu tak mnohdy spole¢nosti pfinasi v dlou-
hodobém horizontu spise vyssi naklady,
naptiklad na potirani negativnich jevl spo-
jenych s chudobou.

Negativa systému DONEZ jsou mnohd
a zacinaji u toho, Ze ony nahodné terminy
znesnadnuji nezameéstnanym, at prakticky ¢i
¢asové, hledani nové prace nebo zabranuji
jakémukoli planovani pracovnich pohovori
a jinych osobnich aktivit dopfedu. Existuje
sice moznost, ze pfi soubéhu pracovniho
pohovoru a nutnosti navstivit Czech Point ma
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nezaméstnany moznost pozaddat o odklad
povinného hldseni na posté, ale tento
odklad musi byt poté dolozen potvrzenim
o absolvovani pracovniho pohovoru, ktery
podepisuje potencidlni zaméstnavatel. To
se ale v mnoha pfipadech stava diskriminu-
jicim, nebot pokud hypoteticky ptipustime,
Ze systém DONEZ je ur¢en predevsim tém,
ktefi jsou predbézné podezieli ze zneuzivani
socidlniho systému, domysleme si, zda onen
zaméstnavatel da prednost nékomu, kdo je
takto stigmatizovan.

Nezaméstnani jsou systémem DONEZ
bezdlvodné kriminalizovani a verejné ozna-
¢ovani za parazity spolec¢nosti, ktera na né
musi platit ze svych dani. Co naplat, ze podle
sociologa Ondfeje Lanského je zneuzivano
pfiblizné pouhych 0,35 % vsech socidlnich
ddavek- rétorika zneuzivani pftichazi vhod
vladnouci koalici jako prostifedek vyvoldvani
nenavisti vi¢i nezaméstnanym. To ma za cil
jediné: varovat ty, ktefi praci jesté maji, aby si
stQj co stlj drzeli sva pracovni mista, atoiza
cenu porusovani pracovnépravnich zavazka
ze strany zaméstnavatele nebo pfistoupeni
na méné kvalifikované pozice.

Systém DONEZ ve svém celkovém navr-
Zeni ani nejde k jaddru problému, pro ktery
byl navrzen. Pokud nezaméstnani maji cho-
dit na postu, aby se ztizila jejich moznost
nelegdlni prace, nic nezabranuje tomu, aby
se nezaméstnany pracujici nacerno domluvil
se svym zaméstnavatelem, aby ho na povin-
nou dochazku na postu uvolnil. Tento pfiklad
ukazuje, Ze DONEZ je zcela slepy k tém, ktefi
nelegalné zaméstnavaji. Iniciativa ProAlt
zdokumentovala mnohé piiklady, kdy viibec
podminkou prijeti do zaméstnani je souhlas
s budouci praci nacerno.

Linda Sokacova ve svém clanku pro Denik
Referendum s nazvem Kde si nejlépe poradi
s nezaméstnanosti? Na po3té upozornuje
na dalsi a zéroven nejproblematicté;jsi ¢ast
systému:,[...] DONEZ je financovén z Evrop-
ského socialniho fondu (ESF). Webové stranky
ESF v Ceské republice uvadsji, ze ,hlavnim
poslanim ESF je rozvijeni zaméstnanosti,
snizovani nezaméstnanosti, podpora social-
niho zac¢lenovani osob a rovnych prilezitosti
se zaméfenim na rozvoj trhu prace a lidskych
zdroji*" Systém DONEZ je tedy financovan
z prostiedkd na aktivni politiku zaméstna-
nosti, coz vyvolava zajimavé otazky. Muze
byt brano za aktivni politiku zaméstnanosti
to, Zze pracovnik na posté vytiskne nezamést-
nanému papir s nabidkou aktudlnich volnych
pracovnich mist, které si doty¢ny nezamést-
nany muze najit a vytisknout sdm? Pokud
aktivni politika zaméstnanosti znamena
predchézeni a aktivni snizovani nezamést-
nanosti, jak obtézujici dochdzka na postu
podporuje tyto cile? Nejenze Ceska republika
vydava z verejnych rozpoctl na aktivni poli-
tiku zaméstnanosti velice malé procento, ale

navic aktivni politiku zaméstnanosti pretvari
na dozorujici a trestajici mechanismus, ktery
nezaméstnané kontroluje, sankcionuje, ale to
posledni, co délg, je aktivni prace s nezamést-
nanym a jeho brzkou integraci do trhu préce.

DRABEK PROTI LISTINE ZAKLADNICH PRAV
ASVOBOD

Pokud je systém DONEZ podle posled-
nich vyjadfeni ombudsmana Pavla Varva-
fovského nezakonny, jelikoz nema oporu
v zakoné o zaméstnanosti, dal3i novinka od
1. ledna 2012, kterou ministr Drabek pfipravil
ve svém boji proti nezaméstnanym, nema
oporu ani v tom nejzékladnéjsim dokumentu
Ceské republiky, a to v Listiné zakladnich
prav a svobod. Jedna se o novelizaci zakona
0 pomoci v hmotné nouzi, konkrétné pasaze
vztahujici se k institutu vefejné sluzby. Ta
znamena, ze nezaméstnanému muize byt
»nabidnuto” vykondvat vefejnou sluzbu, ¢imz
se rozumi prace pro obce nebo dalsi subjekty,

A Obcané paroduji nucené prdce na Palackého
ndmeésti (zdroj: Solidarita).

zejména v oblasti zlepSovéni zivotniho pro-
stiedi, prace v oblasti kulturniho a sportov-
niho rozvoje a socidlni péce, a to v rozsahu
az 20 hodin tydné. Za vykon verejné sluzby
nendlezi odména, a pokud je ona,nabidka”
ze strany Ufadu prace CR dotyénym odmit-
nuta, hrozi mu sank¢ni vyfazeni z evidence
uchazecli o zaméstnani (evidovan bude moci
byt znovu az po 6 mésicich) a nasledna ztrata
podpory v nezaméstnanosti. U lidi, ktefi jiz
nemaji narok na podporu v nezaméstna-
nosti, tedy dlouhodobé nezaméstnanych,
odmitnuti vefejné sluzby znamena uplné
odnéti davek v hmotné nouzi. V obou pfi-
padech je nasledkem to, ze stat, potazmo
Urad prace, prestava platit zdravotni pojis-
téni po dobu, kdy jsou doty¢ni jedinci vyfa-
zeni z evidence uchazec¢li o zaméstnani.
Podle ministra Drabka budou na vefejnou
sluzbu zafazovani zejména dlouhodobé
nezaméstnani z divodU udrzeni pracovnich
navyku a socializace nebo jedinci, ktefi jsou

vedeni v evidenci uchazec¢li o zaméstnani
opakované. Je viak tfeba si uvédomit, ze
moznost bezhlavého posilani dlouhodobé
nezaméstnanych na vefejnou sluzbu ma
své limity. Pokud vezmu za bernou minci
fakt, Ze vefejna sluzba bude taktéz uskutec-
novana v tzv. pomahajicich profesich, musi
si ministr Drabek uvédomit, ze tyto profese
vyzaduji pomérné vysoké ndroky na komu-
nikacni schopnosti, socidlni inteligenci nebo
psychickou vyrovnanost. Netvrdim, ze toto
dlouhodobé nezaméstnani nemaji, je viak
alarmujici, kdyz se vladni garnitura domniva,
ze profese, které vyzaduji urcité vzdélani
a dlouhodobou praxi, mize délat kdokoli
bez podrobnéjsiho zkoumani predpokladi
a schopnosti a navic bez moznosti vybéru.

Vefejnd sluzba, jak jsem fekl vyse, je v roz-
poru s Listinou zakladnich prav a svobod, ve
které je jasné feceno, ze nikdo nesmi byt
podroben nucenym pracim nebo sluzbam
(¢l. 9), a kazdy, kdo je v hmotné nouzi, ma
pravo na takovou pomoc, kterd je nezbytna
pro zajisténi zdkladnich zivotnich podmi-
nek (¢l. 30). To znamen4, ze nikdo nesmi na
nikom vymahat praci pod pohrdzkou jaké-
hokoliv trestu ani praci, ke které se doty¢na
osoba nenabidla dobrovolné. Znamena to
zaroven, ze nikomu nemUze byt zcela ode-
pfena podpora v hmotné nouzi, jelikoz na ni
ma z Listiny zakladnich prav a svobod pravo.
Zavedeni institutu verejné sluzby musi byt
chapdno jako zavedeni nucenych praci,
které jsou v rozporu s ustavnim poraddkem
CRi s mezinarodnimi smlouvami, které se na
CR vztahuiji.

MOZNOSTI ODPORU A DALSI VYV0J

Iniciativa ProAlt se snazila ve svém nedav-
ném happeningu Jarni uklid - Verejna sluzba
upozornit na negativni konsekvence verejné
sluzby. Na tomto happeningu se svym proje-
vem vystoupil i prof. Potlicek, ktery mj. uvedl!:
,Po listopadu 1989 byl uplatnén princip
socialniho pojisténi proti ohrozujicim uda-
lostem — v€etné nezaméstnanosti. Soucasti
socidlniho pojisténi byl — a stéle je - pfispé-
vek na politiku zaméstnanosti. Ten ma kryt
¢ast uslych pracovnich piijmd do doby, nez
si takto postizeny obcan sezene jiné zamést-
nani, a zaroven financovat aktivni politiku
zaméstnanosti, kterd mu ma dopomoci
k novému pracovnimu uplatnéni.” Soucasné
pojeti vefejné sluzby ale princip socidlniho
pojisténi rusi, protoze podporu v nezamést-
nanosti bude moci podminovat vykonava-
nim verejné sluzby. Na to ale stat, ani nikdo
jiny, nema narok. Pokud byl placen pfispé-
vek na statni politiku zaméstnanosti mini-
malné po dobu jednoho roku v poslednich
dvou letech, tak doty¢ny, u kterého pojistna
udalost, v tomto pfipadé nezaméstnanost,
nastala, ma prosté bezpodminecny narok na
vyplatu podpory v nezaméstnanosti.
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Dalsim problémem je to, ze vefejna
sluzba vytlacuje vefejné prospésné prace,
za které ovsem nezaméstnanym nalezi
mzda. Pokud muze byt vefejnad sluzba
vykonavdana v rozsahu az 20 hodin tydné,
coz se rovna polovi¢nimu Uvazku, pro¢ za
ni nendlezi spravedlivd odména? Je smut-
nou skutec¢nosti, Ze ¢eské odbory prosazuji
prava zaméstnancd, ale o nezaméstnanych

se zatim mnoho nezminuji. Pfitom kazdy
zaméstnanec je taktéz potencidlné neza-
méstnanym a odbory by tuto jednoduchou
rovnici méli vice vnimat.

Kone¢nym problémem, ktery je zatim
v roviné hypotéz, je, pro koho budou
nezaméstnani vefejnou sluzbu vykonavat.
V puvodnim zédkoné o pomoci v hmotné
nouzi byla vefejna sluzba definovana jako

sluzba v ,zalezitostech, které jsou v zajmu
obce”. Novda definice rozsifuje verfejnou
sluzbu tak, ze mlze byt rovnéz zélezi-
tosti jinych subjektl. V podstaté soucasné
pravni nastaveni vefejné sluzby umoznuje
posilat nezaméstnané na verejnou sluzbu
i v zdjmu komer¢nich subjektd, jako je IBM
¢i Skoda Auto.

PROJEKT ,,TRANSFORMACE" USTAVU SOCIALNi PECE

V rdmci socidIni reformy bychom neméli piehlizet zamér Ministerstva prace a socidlnich véci proménit charakter Ustavi pro zdravotné
indisponované. ,Reformni” slovnik se i zde zaklind, transformaci”, v3e ale nasvédcuje tomu, Ze pocet a sluzby dstavi maji byt vyrazné
osekany. VIada,Setfi” na téch, jejichz moznosti sebeobrany jsou zakonité nizsi.

JTransformace je zména velkokapacitni
ustavni sluzby pro lidi s postizenim na byd-
leni a podporu v bézném prostfedi. Lidé
s postizenim diky transformaci prechazeji
z velkych ustav(i do bytu ¢i rodinnych doma
v bézné zastavbé a ziji zplsobem zivota,
ktery je obvykly pro jejich vrstevniky. Mohou
chodit do zaméstnani, péstovat své zéliby
nebo se stykat s prateli z okoli. Neni ddvod,
aby svUj zivot travili ve velkokapacitni insti-
tuci, kterd je v téchto ¢innostech omezuje,”
pise na svych oficialnich strankach Narodni
centrum pro podporu transformace (déle
NC), jez je zfizovano a financovano Minister-
stvem préce a socidlnich véci (dale MPSV).

Na strankdch NC i na strankach MPSV je
uvedeno vsech 32 zafizeni, kterd byla zara-
zena do pilotniho projektu transformace.
Je zde uvedeno i pét zafizeni, ktera jsou
zfizovana pfimo MPSV, mezi nimi je uveden
i Ustav socialni péce pro zrakové postizené
v Brné-Chrlicich. Téchto pét zafizeni bylo
zafazeno do transformace dodatec¢né a pred-
stavitelé zfizovatele tvrdili, Ze se nejedna
o transformaci, ale o ,mékkou transformaci”.
Na strankdch NC ani MPSV nebyla a dosud
neni definovana mékka cast transformace
a neni vyznaceno, kterd zafizeni jsou do tzv.
mékké ¢asti zafazena. Ustné definovala mék-
kou cést transformace Mgr. Tereza Klouckova,
duchovni matka celého projektu transfor-
mace, kterd uvedla, Ze se jedna o transfor-
maci se vsim vsudy, ale bez finan¢ni podpory.
Lidé s postizenim nebudou bydlet v novych
a na miru vystavénych domcich, ale budou
se vracet do rodin, pfipadné budou bydlet
v ndjemnich bytech.

Ministr Drabek sdélil pro Denik Refe-
rendum 9. 1. 2012, Ze soucasni Ustavni své-
fenci nebudou po transformaci odkazani na
jednu organizaci, coz je podle néj nepfiro-
zeny prvek soucasného systému. Zafizeni,
které vyuzivaji chrli¢ti nyni, by se v prvni fazi
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nerusilo kompletné, ale bez ohledu na jeho
redlny stav a potieby svéfencll by se nutilo
k upravam, které by de facto pripravovaly
jeho zanik. Na strankach NC vsak ruseni zafi-
zeni popiraji.

V mékké ¢asti transformace je rozvojovy
plan nikoli transformacni. Navzajem se vsak
nelisi. Pro chrlické zafizeni se uvadi, ze ,[...]
se bude specializovat na osoby s vysokou
mirou podpory a specifickymi potfebami,
pro které je tézké najit odpovidajici sluzbu”
a zéroven:,zafizeni v rdmci uplatnéni roz-
vojového planu zahdji proces zmény formy
poskytované socidlni sluzby (od pobytové po
ambulantni a terénni formu poskytovanou

A Aredl chrlického ustavu.

v bézné komunité) u uzivatell s nizkou mirou
podpory a pfipadné smérovani uzivateld
s nizkou mirou podpory k vyuzivani jinych
socidlnich sluzeb”

V soucasné dobé je posuzovdna mira
podpory stavajicich uzivateld. NC k tomu
vydalo dotazniky, které maji vyplnovat
Castecné uzivatelé, ve vétsiné pak zamést-
nanci véetné zavére¢ného vyhodnoceni.
Otazky jsou ze vsech oblasti svéfencova
zivota - vztahy, rodina, finance, zdravi atd.
Vyhodnocuji je nikoli odbornici, ale fadovi
zaméstnanci napt. se zakladnim vzdélanim.
Souhlas svéfence k uvadéni a zpracovani
téchto udajl neni bran v potaz.

Dotazniky jsou sestaveny Ucelové. Napf.
u svérence, ktery je v seniorském véku, je
nevidomy, je po amputaci nohy a ma dalsi
zdravotni problémy, vysla potieba stiedni
miry podpory. Coz znameng, Ze je schopen
zit sdm v byté s jednou denni kontrolou.
Tento muz do chrlického zafizeni pfisel pred
5 lety ze severnich Cech. Byl v obtizné situ-
aci, bezdomovec, v ohroZeni zivota a nestatni
organizace v jeho pfipadé nezvladaly péci.
Pfijeti do Ustavu mu tehdy vytizovali lidé
z MPSV.

TRANSFORMACNI KAMPAN

Na koho je sméfovana transformacni
kampan, neni ziejmé. Zda sméfuje ke sta-
vajicim svéfencdm, zaméstnancdm nebo
vefejnosti. Kampan je vedena za pomoci
prazdnych hesel a polopravd. Vydavaji se
materidly, o nichz neni vedena diskuse, a na
strdnkach NC neni prostor pro jiné nazory
nez pro ty ,transformacni”. Materidly zneva-
Zuji praci vétsiny zaméstnancu (pracovnikl
socialnich sluzeb, kucharek, pradlen, udrz-
bard ad.), ktefi jsou ke vSemu finan¢né pod-
hodnoceni, protoze jsou jiz druhym rokem
klasifikovani jako statni urednici, tyka se jich
tedy 10 % snizeni platQ.

Vzpomernime nékterd hesla, kterymi se
v nazvech zastituji Skoleni porfadana minis-
terstvem a NC:,zamky patfi turistdm®, ,smrt
ustavdm®, ,zit v Ustavu je hendikep i pro
lidi s hendikepem?, ,Ustavy jsou pro vézné’,
»U tisic lidi u nas jsou denné porusovéna
lidska prava, jsou to lidé v ustavech’, ,zivot
v Ustavu neni normalni, nezndme nikoho,

"

kdo by chtél zit v dstavu’, ,v Ustavech jsou

lidé prepecovavani’,,nelze pod jednou stre-
chou bydlet a pracovat” apod.

€O BUDE S PRAZDNYMI OBJEKTY
Na strankach NC neni uvedeno, jak by se
mélo s Ustavnimi objekty v budoucnu nalo-
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zit. V predndaskach o transformaci lektofi NC
pouze uvadéji, ze zafizeni nebudou slouzit
socialnim uceldim. Bylo by jisté zajimavé pro-
vérit, kolik z 31 ostatnich transformovanych
zafizeni je stavebné v dobrém stavu, ma
dobrou polohu a vyhovuje standard@im. USP
v Chrlicich je ze strany ministerstva hodno-
ceno jako nadstandardni, pfestoze jednol(z-
kové pokoje pro svéfence jsou standardem.

Je otazka, zda i v dalSich uvadénych
31 zafizenich je transformace pfijimana

s nadsenima bezvyhradné, jak to alespor
prezentuje NC, a zda se svéfenci chtéji
transformovat, je-li mozné posoudit jejich
miru nezbytné podpory objektivné, nepro-
zrazuje-li nasilnd a demagogicky vedena
protransformacni kampan nepfipravenost
transformatord a hrubou manipulaci s lidmi
se zdravotnim postizenim. Nikde se neobje-
vila ekonomicka rozvaha z hlediska statu. Je
levnéjsi kolektivni péce, nebo individualni
péce o svéfence, a to z hlediska zamést-

nancl i svéfence? Je levnéjsi a vyhodnéjsi
pobyt v zatizeni, anebo samostatné byd-
leni, uvazime-li nizké invalidni ddchody?
Ale o tyto otazky ,reformatoridm” zjevné
ani nejde.

V pfistim ¢&isle navdZeme souvislejsi tvahou
na téma Drdbkovy destruktivni aktivity, které
se projevuji mj. ve snaze zrusit kojenecké
ustavy.

REFORMY ZNAMENAJI SNIZENi DOSTUPNOSTI PECE
A KOMERCIONALIZACI ZDRAVOTNICTVIi

Clen zdravotnické skupiny ProAltu a absolvent Iékaf'ské fakulty David Miler pfibliZuje v rozhovoru pozadi tzv. zdravotni reformy. Ackoli
privatizované zdravotni systémy dnes v zahranici naprosto selhavaji a poskytuji kvalitni sluzby jen pro zdmoznéjsi ¢ast spolecnosti,
Necasova vldda reformuje Ceské zdravotnictvi podle jejich obrazu.

O zdravotnictvi se mluvi jako o jedné
ze zakladnich funkci socialniho statu.
Péce je zde poskytovana na zakladé vse-
obecného pojisténi. Jinak je tomu v USA,
kde zdravotnictvi, véetné pojisténi, je
plné komer¢ni. Je socialni stat opravdu
tak rozhazovacny, jak tvrdi pravice,
a zvladnou to soukromé spolec¢nosti lépe
a levnéji?

Zdravotnictvi ve Spojenych statech je
na jednu stranu neskute¢nym zpUsobem
skoupé a na stranu druhou neskutecné roz-
hazovacné a plytvavé. V USA jde do zdra-
votnictvi 14 % HDP, coz je fantastické cislo.
Asi pétina obyvatelstva je ale mimo jakykoli
systém zdravotniho pojisténi. Dalsi velka
skupina jsou jesté ti, ktefi maji nedostate¢né
zdravotni pojisténi, jez nekryje vsechno
a Casto je uzaviené za takovych podminek,
Ze toho pojistovny vice neplni, nez plni.

Zdravotni pojistovny spotfebovavaji
Cisté na svlj provoz okolo 30 % toho, co se
vybere. To je v Evropé néco nemyslitelného.
V Evropé se vejdeme do fadu jednotek pro-
centa v CR je to necelé 1%.

Jestli to soukromé spolec¢nosti zvladnou
Iépe a levnéji? Poslanim privatizovaného
zdravotnictvi neni primarné zabezpeceni
zdravotni péce, je to vytvareni zisku pro
akcionafre. Pojistovny se proto budou sna-
Zit vybirat co nejvice penéz a poskytovat co
nejméné péce - pravé z toho pochazi jejich
zisk. Nejvice bude zalezet na bohatych pojis-
téncich, tedy téch, ktefi plati nejvice. Tém se
také budou snazit poskytovat tu nejlepsi
péci. Jaky servis maji v rdmci systému pojis-
téni ti nejbohatsi v USA, o tom se ndm tady
muze jen zdat. Maji pfistup k nejmodernéjsi
technice a jsou automaticky zafazovani na
horni pticky transplantac¢nich program.

Pro ty uzivatele, kterym pojistka nepo-
kryva tolik zdravotnich sluzeb, se pak délaji
napfiklad ,jarmarky zdravotni péce”. Na
zelené louce vznikne stanova nemocnice,
kde je poskytovéno osetfeni zdarma, véetné
napf. zubniho. Zubati pfitom nic moc nevrtaji,
spi$ klestémi trhaji jako stfedovéci kovafi, pro-
toze v ¢asovém limitu, ktery maji na jednoho
pacienta, samoziejmé lepsi osetieni zubniho
kazu nestihaji. Dokonce tam probihaji, jak
jsem se dozvédél nedéavno, i operace pod

A Breznovd demonstrace proti omezovdni dostup-
nosti zdravotni péce na Palackého ndmésti
v Praze; viz ¢ldnek Dominika Formana. (zdroj:
Solidarita)

sirym nebem. Zdravotnici tam pfitom pracuji
zadarmo, je to jejich dobrocinnost.

Na podobném principu charity je vtomto
systému zdavislé obrovské mnozstvi lidi.
A nejsou to zdaleka jen pfijmové nejslabsi,
Takze na jednu stranu je velkd ¢ast mimo
zdravotni pojisténi, dalsi jesté vétsi cast ma
pochybnou zdravotni pojistku, kterd zdaleka
nekryje vechno, na co jsme u nds zvykli, a jen
mala ¢ast cerpa 14 % z HDP na svou zdravotni
péci.

PInéni jsou v USA zaroven zastropovang,
a to nejen smérem nahoruy, tj. nejenze nelze

presahnout urcity limit, ktery pojistovna
v rdmci osetreni pokryje, ale je zde i spodni
hranice, tzn. pokud osetfeni nedosahne urcité
castky, pojistovna ho neuhradi. Zdravotni
pojistovny zaméstndavaji celé armady prav-
nikd a reviznich 1ékafa, ktefi maji jediny ukol -
zabranit tomu, aby doslo k ¢erpani pojistného.

Kdyz se toto srovna s tim, jak funguje zdra-
votnictvi v socidlnich statech (tj. je vieobecné
dostupné na zakladé zdravotniho pojisténi,
které pokryvé celou populaci), vidime, ze
v téchto statech je systém zdravotni péce
mnohem efektivnéjsi.

Zkusme se podivat na konkrétni pro-
blémy, které reforma pftinasi. Ministr
Heger je zaobalil do celé fady péknych
frazi. Mzes je prelozit do bézné feci? Co se
skryva napfiklad za ,garanci dostupnosti
zdravotni péce”?

V podstaté znamend snizeni dostup-
nosti zdravotni péce. Jsou nastavené limity,
kdy napf. dostupnost ambulantniho |ékare
nebo zdravotniho zafizeni maji byt ur¢eny na
zakladé toho, za jakou dobu se tam pacient
dostane svym vlastnim autem.Pak to ministr
Heger zpfistupnil a ,zesocialnil” tak, ze do
téchto limitl zapojil i hromadnou dopravu.
Napfiklad k zubafi je to, myslim, hodina — do
hodiny by se tam mél ¢lovék dostat MHD
nebo vlastnim autem.

A co vymezeni ,naroku” na zdravotni
péci nebo rozdéleni péce na ,zakladni”

Stejné jako garance dostupnosti zdra-
votni pécle je toto v podstaté jeji snizeni,
vymezeni ndroku je tedy snizeni ndroku.
Nejde o to, rozdélit péci na,zakladni” a ,eko-
jakasi lidsky uchopitelna logika. Ale je to
jesté zajimavéjsi. Naptiklad laparoskopické
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operace (metoda, kdy kamera i nastroje jsou
do dutiny bfisni zavedeny pomoci malych
trubicek, pozn. redakce), byly zafazeny mezi
ekonomicky ndroc¢néjsi. Jenze tato metoda je
naopak ekonomicky méné naro¢na. Samotny
vykon je sice drazsi, trva déle, ale snizuje
dobu hospitalizace véetné pobytu na speciali-
zovanych pooperacnich jednotkach, zaroven
snizuje naroky na drahy obvazovy material.
Celkové tudiz vyjde levnéji. Je to spiSe do
jisté miry obchod se strachem, jelikoz kazdy
Z nds se samoziejmé boji o své zdravi, boji
se bolesti a boji se umirani. Takze ve chuvili,
kdy jste v roli pacienta a lékafivdm feknou,
Ze vam bud udélaji klasickou laparotomii (to
znamena chirurgické otevreni bficha, klasicky
fez), coz bude bolet a hospitalizace bude
delsi, anebo si budete muset priplatit za ten
»nadstandard”, tak vés strach z nepfijemnosti
priméje radéji si priplatit. Je to sice drahé, ale
nebude to tolik bolet a budete rychleji fit.
Vymezeni ,naroku” predstavuje vykro-
¢eni k americkému modelu - zakladni oset-
feni bude hrazeno z pojisténi, které platime
vsichni, a jako ,ekonomicky naro¢néjsi” bude
brano to, co je obchodovatelnéjsi. Nejde o to,
jestli je to drazsi pro zdravotnické zafizeni, ale

o to, Ze se s tim da obchodovat. Pacient si pfi-
plati za svij strach.

Mluvi se také o nové personalni
vyhlasce, ktera ma nastavit pocty perso-
nalti na oddéleni a pozadavky na jejich
odbornost. Co to bude v praxi znamenat?

V podstaté to vychazi tak, Ze v nemoc-
nici by mél slouzit jeden lékaf na 200 lGzek
s tim, Ze ostatni lékafi budou do urcité doby
dostupni po telefonu. Dokonce ani Iékaf¥,
ktery ma na starosti téch 200 internich l0zek,
nemusi byt internista, mdze to byt mlady
lékaf po skole, o¢ni lékar

i chirurg s podminkou, Ze internista bude
na telefonu.

To dava jakousi logiku napf. v USA, kde
jsou lékari nadstandardné placeni, u specia-
list( jde o opravdu velké ¢astky, ale u nés, kde
jsou lékafi a zdravotnici zna¢né podfinanco-
vani (oproti zdpadnim koleglm berou asi
¢tvrtinovou mzdu), to ma predevsim vytvaret
dalsi zdroj zisku pro provozovatele komer¢ni
zdravotni péce. Zaroven to omezi moznosti
traveni volného casu u zdravotnikd, nebot-
musi byt dostupni na telefonu, musi se doka-
zat prepravit do nemocnice béhem padesati
minut.

Znamena to zvyseni rizika pro pacienty
a snizeni komfortu jak pro pacienty, tak pro
zdravotniky. Snizi se moznosti lékaft dosah-
nout na atestaci, protoze se zaméstnavateli
vyplati mit na celou nemocnici napfiklad jed-
noho traumatologa a pét Iékail bez atestace,
jejichz platy budou nizsi. Tak se zvysi zisk.

Zmény se dotykaji i sester.V USA, kdyz se
snizila dostupnost 1ékard, zvysily se zaroven
kompetence a stupen vzdélani sester. Velkou
¢ast ukonU ted provadi sestry, jez musely zis-
kat titul PhD. Ted'se ovsem boufi pod heslem
,Stejnd prace - stejny plat”.

Ale u nés se naopak uvazuje o tom, ze
by v nemocnicich nemusely pracovat zdra-
votni sestry, protoze sestry by mély mit podle
zakona vysokoskolské vzdélani, tudiz by mély
byt zafazeny do odpovidajici platové katego-
rie. Proto je snaha zaroven se snizenim poctu
Iékafu snizit i pocet sester, tedy nahrazovat je
zdravotnimi asistenty s pouhym stfedoskol-
skym vzdélanim. Dokonce byly Gvahy, Ze by
to nemuseli byt ani zdravotni asistenti, nybrz
v podstaté kdokoli, kdo slibi, Ze si do urcité
doby udéla nékolikatydenni kurz.

Jaké dalsi problémy u reformy vidis?

Ja tam zadné problémy nevidim, celd

Debata ,,Masaryk a marxismus"
Tomés Hermann (Ustav pro soudobé dg&jiny AV), Miroslav Pauza (Filosoficky Gstav AV) a Vit Strobach
(Masarykuv ustav AV) mluvili 27. bfezna 2012 v galerii Lapidarium o vzajemném vztahu prvniho cesko-
slovenského prezidenta T.G. Masaryka a marxismu.

globalnich studii).

Seminar ,, Kultura protestu"

Co maji spolecného arabské revoluce, hnuti Occupy ¢i studentské boure v Britanii? Jakou roli v nich

2012. Moderoval Tomas Tozicka.

Prednaska ,,Konecné dobra zprava - verejnopravni media v CR"
Panelova diskuze, kterd probéhla 13. bfezna 2012 ve Steinerové séle Lidového domu na téma verejno-
pravnich médii. Existuje jesté verejny prostor, vefejna diskuze? Jakou roli maji v dnesni spole¢nosti hrat
verejnopravni média? Na tyto a dalsi otazky odpovidali Jan Jirdk, Karel Kfivan, Irena Rysakova a Petr
Zantovsky. Moderoval Stépan Kotrba.

Prednaska ,,Nebe na zemi nebo bordel?"

Prednaska kuratora a teoretika uméni Vita Havranka (Transitdisplay) je dal$i prednaskou z cyklu Praz-
ské Skoly alternativ. Uskutecnila se 12. bfezna 2012 a jejim tématem byla zejména symbolika nérodni
identity v ceském umeéni po roce 1989, neboli umélecké vztahovani k symboliim a vizim ¢eského narod-
niho programu a jeho negace po ,sametové revoluci“. Uvadi a moderuje Milan Kreuzzigger (Centrum

sehraly socidlni sité typu Twitter nebo Facebook? Na tyto otdzky se pokouseli najit odpovéd' Jan Majicek
(Socialisticka Solidarita) a Ondrej Lansky (ProAlt) na seminafi v ramci Prazské skoly alternativ 5. bfezna
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reforma je problém. Je to posun do minulosti,
dokonce jesté pred uroven prvni republiky. Je
to zavadéni systému, ktery napt. v USA dlou-
hodobé selhava, a dokonce napft. George Bush
mladsi o ném mluvil jako o problému. | tento
,socidlné citlivy” konzervativec ho kritizoval.
Je to systém, kterého se v USA snazi zbavit,
vystupuji proti nému i byvali vrcholovi pfed-
stavitelé nemocnic¢nich spole¢nosti. A tento
systém, ktery historicky selhal, je zavddén
u nas.V zemi, kde fungoval, mu zni umiracek.

Reformy zdravotnictvi jsou délané
podle stejného vzoru v celé stredni Evropé.
Da se odvodit, k cemu sméruji?

Ke komercionalizaci. Vzorem jsou ame-
rické zdravotnické spole¢nosti, z nichZ nejvy-
kficenéjsi byla Kaiser Permanente. Ta ve findle
zaméstndvala vic pravnikl nez lékard. Méli
takovou povést, Ze se u nich uz nikdo nechtél
pojistit, a soudnich spord proti nim bylo
vedeno tolik, ze museli USA opustit. A najed-
nou nam tady ve stfedni Evropé zacina vznikat
Agel, u kterého ani nevime, komu patfi. Akcie
Agelu jsou psany na dorucitele, vime akordt,
7e 10 % z nich drzi Chrenek. Kam zmizel Kaiser
Permanente? Ja se obavam, Ze tyto podnika-
telské aktivity se prelévaji do stfedni Evropy.

Dalsi problém zdravotnictvi je jeho pri-
vatizace. Jaké jsou s tim zatim zkusenosti
a jakym zptisobem probiha?

Tady jde o to, co se tim mysli. Soukromé
nemocnice funguijii tady v Praze a mdzou pro
pacienty fungovat docela dobre. Zdrojem
zisku v tomto piipadé byva to, Ze zaméstna-
vatel srazi platy zaméstnancim. Je zde samo-
zfejmé snaha zbavit se neefektivnich provozu.
Ale privatni nemocnice je i nemocnice Sv.
Karla Boromejského, kterou maji pacienti
v oblibé. Katolicka nemocnice s véficim per-
sonalem a fantastickou atmosférou, z ¢ehoz
jsou pacienti nadseni. Ale to je spiSe vyjimka.
Je to urcita katolicka charita.

Pokud jde o privatizaci nemocnic, jde
spiSe o to, co se v nich privatizuje. Privatizuji se
oblasti, které jsou ekonomicky vyhodné. Pri-
vatni sektor nebude mit prosté zajem o néco,
co se mu nevyplati. Jak jsem uz fikal, z4jmem,
nebo spise poslanim soukromé spoleénosti
jako takové, neni poskytovat zdravotni péci,
ale vytvéret zisk. Prodélecné oblasti, jako tieba
béZnou internu, nikdo privatizovat nebude, to
by musel byt blazen.

P¥i privatizaci je samoziejmé zajem o pro-
vozy, které jsou vydéle¢né. Statu zlstanou,na
krku” provozy, které vydélecné nejsou, a tim
bude jen silit hlas privatizatorQ, Ze stat je
neschopny vlastnik a Ze vie vyresi privatizace.
Do lodi zatéka jednou dérou, je tieba vysekat
druhou, aby voda mohla odtéct.

Tak to bylo u privatizace nemocnice
v Novém Ji¢iné. Problém, o ktery se zasadil
pan hejtman Tosenovsky. Pod jeho dozorem
probéhla dohoda mezi Agelem a krajskou
nemocnici v Novém Ji¢iné na provozovani

onkologického centra. Bylo to rozdélené tak,
ze viechny zisky Sly Agelu a veskeré ztraty na
ukor krajské nemocnice. Kdyz to ted dopadlo
na hejtmana Palase, o kterém si nedélam iluze,
Ze by to byl lumen veskeré poctivosti, musel
nemocnici pronajmout Agelu, myslim, na sto
let. A Agel mé jesté tu drzost, Ze vystupuje jako
ten, kdo zachranil nemocnici v Novém Jiciné.
Nicméné pan Tosenovsky je natolik ,sebe-
kriticky”, Ze uvazuje dokonce o kandidature
na prezidenta. Pékné by navazal na Vaclava
Klause.

To je jedna véc. Druhd véc, a to je typicky
Ceskd zaleZitost, bylo rozkradeni stfedoces-
kych nemocnic za pana hejtmana Bendla.
Exponovani ¢lenové ODS, zminim napf.
byvalého hejtmana plzeriského kraje Zim-
mermanna, privatizovali za neuvéritelné

A Distribuce Solidarity na demonstraci.

vyhodnych podminek, za cenu, kterd vlastné
neodpovidala ani trzni cené pozemku. Pan
hejtman Bendl to obhajoval tim, Ze se priva-
tizatofi zavazuji k poskytovani péce na deset
let ve stejném rozsahu, ve kterém byla do té
doby garantovéana. Ouha, ubéhly necelé dva
roky a zdravotni pojistovna, v jejimz predsta-
venstvu dozor¢i rady sedél pan Snajdr, nepro-
dlouzila smlouvu s nemocnicemi.,Chudaci”
privatizatofi by tak radi poskytovali zdravotni
péci, ale ta,zIa" pojistovna jim to neumoznila.
Jen prodej zdravotnického zafizeni, které bylo
v budovach nemocnic, jim pokryl naklady na
privatizaci a zUstali jim navic budovy a lukra-
tivni pozemky. Prosté obycejna sprostd kradez
za bilého dne.Ti sami ndm dneska vypravi, jak
je zdravotnictvi nakladné, jaky je s nim pro-
blém.

Uz nékolikrat tu byl zminén Agel, ktery
provozuje jak pojisténi, tak vlastni sit zdra-
votnickych zafizeni. Jak funguje tato spo-
le€nost?

Provozovat pojisténi a zdravotni zafizeni
je v rozporu se soucasnou legislativou. Agel
se stihl zaregistrovat ¢tyfi hodiny pred tim, nez
ta zékonnd norma vstoupila v platnost. Vlastni
mimo jiné i lékarny, maji sit ambulanci fungu-
jicich takovym zpusobem, o kterém jsme se
bavili u personalni vyhlasky. Kdyz tam ¢lovék
pujde napt. k traumatologovi, tak ho s velkou
pravdépodobnosti nebude osetfovat trauma-
tolog. Bude ho osetiovat neatestovany lékar
s tim, Ze maji garanta nad ur¢itym poctem

ambulanci. To je traumatolog, kterému je
neatestovany lékaf povinen zavolat v pfipadé
potizi. Kdyz to prezenu, tak se stejnym uUspé-
chem muzes jit ke krénimu Iékafi.

Maji to vsak dobfe vymyslené, protoze
jejich pojisténec nesmi jit do jiného zafizeni,
nybrz jen do takového, které patfi Agelu. Platy
jsou samoziejmé osekané, proto také zaci-
nali na severni Moravé, kde jim zaméstnanci
nemaji kam odejit.

Zaroven se objevuji zpravy o privati-
zaci nékterych nemocnic v Praze. Co se na
nas chysta?

Ono se nemluvi pfimo o privatizaci, mluvi
se o prevodu na mésto. Ja predpokladam, ze
si s obecnim majetkem poradi dvojice Svo-
boda - Hrdlicka minimalné stejné dobfe jako
predtim Bém — Janousek. Jde o Thomayerovu
nemocnici, Bulovku, Homolku a Podoli. Maji
to zase pékné pfipravené, management Tho-
mayerovy nemocnice i Homolky je persondiné
propojeny s Agelem.

Bulovka je zase zajimava tim, ze je to
jediné nemocnicni zafizeni, které se speciali-
zuje na silné infekéni onemocnéni. Jsou tam
i operac¢ni sély, kde jsou schopni s takovymi
pacienty pracovat. Jednd se napf. o pacienty,
ktefi onemocnéli AIDS. Predpokladam, ze to
nejdfive pfejde do rukou mésta a pak se to
pod néjakou zaminkou zprivatizuje.

Homolka je soucasti republikového
kardiologického centra spolu s Motolem
a dalsimi. Na Homolce je gama nudz, na ktery
jsme se v devadesatém roce skladali (sbirka
Nadace Charta 77, pozn. redakce), a ten
bude také privatizovan. MGzeme byt klidni,
penize nepfijdou nazmar, vytvofi dalsi zisk.
Jen tak mimochodem, na Homolce se ukazal
pan byvaly ministr Bartdk a vystupoval tam
v pozici budouciho $éfa. Jsou s nim spojené
aféry s Tarou, Pandury a podobné, takze to
zjevné bude ¢lovék na spravném misté.

Jde také o Ustav pro matku a dité, ktery je
vlajkovou lodi ¢eského porodnictvi. Tam byl
dlouho zaméstnan primator Svoboda jako
porodnik, evidentné uz ma rozmysleno, jak
s ni nalozi. Mzeme byt klidni, k vétsimu pro-
spéchu néjakych ,socialnich piipadd” to urcité
nebude. M{ize z néj byt nemocnice pro bohaté
rodicky. Dovedu si predstavit, Ze s povésti,
kterou Ustav ma, to muize byt Uspésné. Navic
ceny, oproti stejné vybavenym strediskim
v zapadni Evropé, budou lakavé.

A kdyz budou nemocnice prevedené na
Prahu, mam obavy, Ze i kdyby se vedeni mésta
chopila prazska Socialni demokracie, tak osud
téchto nemocnic je stejné zpecetén. A to jsem
socialni demokrat.

Co se na nas chysta? Snizi se dostupnost
péce. Postupné po malych krocich si zvyk-
neme na to, Ze zdravi je jakysi soukromy sta-
tek, na ktery si pfiplacime.

oxey

Rozhovor ved! Jan Rizicka.

www.socsol.cz | SOLIDARITA | 19



TEMA — NEOLIBERALNI REFORMY

SKRTY V HASICSKEM SBORU
A BEZPECNOSTNICH SLUZBACH

VITEZSLAV LAMAC

Vlddou vedené zestihlovani verejnych sluzeb se tyka i hasicd a policistdi. Zahrani¢ni zkuSenost napovida, Ze cilené podfinancovani
téchto slozek ma vést k jejich postupné likvidaci a nahrazovani soukromymi agenturami. Policie mé v budoucnosti predevsim drZet
na uzdé socialni hnuti, ktera predstavuji zfidla odporu proti systému. Jednd se o velmi véZné nebezpeci pro obcany (R.

Aby mohla vlada stéle snizovat dané ze
zisku, poskytovat jesté rozsahlejsi pobidky
a danové ulevy nadnarodnim korporacim
a vytvaret jesté lukrativnéjsi zakazky pro
banky, spekulanty a finan¢niky, musi syste-
maticky pfendset dariové bfemeno na bedra
nejchudsich lidi a likvidovat i ty nejzaklad-
né;jsi vefejné sluzby.

Zrudeni dané z dividend, snizeni dané
pravnickym osobdm a vyvedeni ¢asti pro-
stredkll z priibézného pilife do soukromych
penzijnich fondd jsou kompenzovany nérds-
tem DPH, poplatky ve zdravotnictvi, snizo-
vanim platd statnich zaméstnancu a redukci
verejnych sluzeb. Kromé penzijniho systému,
vzdélavani, zdravotnictvi a kultury je nyni
akutné ohrozena také hasi¢skd a zachranna
sluzba, a dokonce i bezpecnostni sluzba.

ZACHRANNA A HASICSKA SLUZBA

Pocet pozard a mimoradnych situaci
vyzadujicich zasah hasi¢i se rok od roku
zvysuje. Hasic¢i v minulém roce zasahovali
U 20 511 pozar(, coz je ve srovnani s rokem
2010 témér pétinovy narGst. Za cely minuly
rok pak hasi¢i napo¢itali v CR celkem 21 125
pozar(, pfi nichz 129 lidi zemielo a 1 152 lidi
bylo zranéno. Hasi¢i béhem roku 2011 zachra-
nili 12 015 lidi a 30 351 lidi evakuovali z ohro-
Zenych prostor. Pozary loni zplsobily skodu
za 2,2 miliardy K¢ (¢iselné adaje dle CT 24).

Ze jsou tyto sluzby pro spole¢nost mimo-
radné dulezité a je tieba je dale rozvijet, je
nasnadé. Vldda se vsak rozhodla hasi¢ské
sluzby zlikvidovat. Roku 2010 hospodafil
Hasi¢sky zachranny sbor se zhruba 8,5 mili-
ardami K¢. Béhem roku 2011 se rozpocet snizil
na zhruba 6,9 miliard, coz vedlo k odchodu
témér 300 hasic¢d, ke zruseni investic
a vyznamnému omezeni vydajll na provoz.
Letos maji hasici k dispozici jen néco pres 6,8
miliard K¢&.

S@K
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Podle udajl odbor( by mél v pfistim roce
klesnout rozpocet hasi¢li asi na 5,8 miliardy
a v roce 2014 jesté o dalsich zhruba 600 mili-
on0 korun. Pokud k tomu dojde, bude podle
$éfa hasi¢skych odborai(i Zderika Oberreitera
nutné propustit az 3 tisice lidi, coz je tfetina
celého hasi¢ského sboru. To by nutné vedlo
naptiklad k prodlouzeni dojezdovych cast
a nejspise i ke snizeni profesiondlni Grovné
pfi zésazich (podle www.e-sondy.cz).

A Zzdroj: Socialist Worker

Na protipozarni kontroly je dnes nasa-
zeno nejméné lidi za celou historii a jejich
pocet bude i nadale klesat. A protoze se
tito lidé musi ze zakona zabyvat stavebnimi
posudky, protipozarni kontroly brzy nebude
délat nikdo. Technické zavady, jez maji kon-
troly odhalovat, jsou pfitom nejcastéjsi pii-
¢inou pozarl a loni zpUsobily 2 764 pozard.
Kvuli technickym zavadam také loni prislo
o zivot 5 lidi v Brné, Mochové a Karviné.

Hasici a zachranafi kazdodenné nasazuji
svUj zivot a zdravi, aby pomahali lidem v téz-
kych situacich. Podstupuji pfitom ohrom-
nou psychickou zatéz. Vlada se jim vsak za
tuto mimoradné zasluznou praci odvdécuje
tim, ze jim drakonicky snizuje platy. Je vSak
ziejmé, ze ochromovani hasi¢ské zachranné
sluzby zle dopadne na celou spole¢nost.

BEZPECNOSTNI SLUZBY

Tim, ze neregulovana trzni ekonomika
vede k dlouhodobému zvy3ovéni nezamést-
nanosti, k rozevirani nlizek ve spole¢nosti a ke
vzniku pocetné pracujici chudiny, naristd tim
také pocet socidlné vyloucenych lidi. To vede
zcela zakonité k nardstu kriminality. Je-li navic
rostouci chudoba a nejistota doprovazena
erozi socidlniho systému, stava se kriminalita
mimoradné vaznym fenoménem.

Taz vlada, kterad tuto politiku aktivné
provadi, se nyni rozhodla seskrtat vydaje na
bezpecnostni sluzby. Podle pland kabinetu
se ma letos soucasny (jiz seskrtany) rozpo-
cet 27,8 miliard snizit o ¢tyfi miliardy korun
a v roce 2014 pak o dalsi dvé a pudl miliardy.
Policii tak v nasledujicich dvou letech bude
muset opustit 10 z 39 tisic prislusnikd. To
povede ke zruseni minimalné 130 policejnich
obvodnich a mistnich oddéleni, jichZ je v celé
republice celkem pres 500 (dle Prava).

Podle nazoru vedeni pak bude policie
schopna zlociny spi$ jen pasivné evidovat
nez aktivné vysetrovat.

Skrty v policii odkryvaji rovnéz dalsi
aspekt soucasné politiky. Ve vysetfovani
zlo¢inG a ochrané obcant vidi vlada jen
nepfijemnou polozku v nékladech, kterou
se snazi redukovat. D& se tedy predpo-
kladat, ze policie bude brzy slouzit uz jen
vyhradné k ochrané statu a rezimu pred
demonstranty.

DUSLEDKY SKRTU

Vefejné sluzby maji slouzit viem lidem
bez ohledu na jejich majetek, a pravé proto
jsou soucasnym politikim soli v ocich. Pro-
toze v neoliberalni spolec¢nosti, kterou poli-
tici buduji, neni pro verejné sluzby misto,
muzeme predpokladat, Zze budou nakonec
nahrazeny sluzbami placenymi. Zachranny
hasi¢sky sbor a bezpecnostni sluzby pak

SOCIALISTICKY KRUH

SDRUZENI PRO LEVICOVOU TEORII

www.sok.bz
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budou nejspise zcela zruseny a jejich funkci
nahradi specializované agentury. Ty pak
budou své sluzby poskytovat tém, ktefi si je
budou schopni zaplatit.

A pokud si chceme udélat predstavu,
jak to v Cechach dopadne s bezpe¢nosti,
muzeme se podivat na poméry v nékterych
zépadnich zemich. Ve méstech, jako napf.
v Pafizi, Londyné, Marseilles, Turiné, Mildné
a dalsich, mizeme vidét pfisné hlidané ctvrti
movitéjsich lidi vedle predmésti plnych

slum, ovladanych ozbrojenymi gangy a dro-
govymi mafiemi.

V USA zplisobuje kriminalita mnohem vice
umrti, zranéni a ztradt na majetku nez vsechny
pfirodni katastrofy dohromady. Okradeno
nebo zabito je zde kazdoro¢né asi 13 miliond
lidi, coz je asi 5 % obyvatel USA.

Ve Velké Britanii je takto okradeno asi 5,5
miliona lidi ro¢né, coz predstavuje asi 28 %
obyvatelstva. A tento pocet neustdle stoupa.
V chudsich zemich, jako tfeba v Brazilii, se lidé

Casto neodvazuji sedat do zadni ¢asti auto-
busu, nebot jsou zde lidé bézné prepadavani.
Bohatsi lidé se tu ¢asto prevlékaji za chudé ci
se vlibec neodvazuji opustit svij stiezeny byt
(Jeremy, S. World poverty, 2nd ed.; New Inter-
nationalist: London, 2009).

V Cechach zatim kriminalita takového
stupné nedosahla, ale rist nezaméstnanosti
a destrukce socidlniho systému doprovézené
redukci bezpe¢nostnich slozek jsou zaruce-
nym receptem, jak toto,zpozdéni“ dohnat.

TRI RYSY ZAVADENI NEOLIBERALNIHO ZPUSOBU
VLADY VE VZDELAVANI

| STANISLAVSTECH

Na prosinec lofiského roku jsme piipravili rozhovor s prorektorem Univerzity Karlovy Stanislavem Stechem 0 neoliberalnim Klystyru
vysokych Skol (k dispozici na strankach www.socsol.cz). Tématu neoliberdini reformy vzdéldvani autor tentokrdt vénuje vlastni

clanek pro Solidaritu.

Ve svété sejiz v prvni poloviné devadesa-
tych let i do oblasti verejnych sluzeb v gesci
statu zacal vlamovat soukromy kapital a trzni
logika. Nevnimali jsme dost pozorné v té
dobé spise okrajové a jako exces vnimané
vyroky, ze vzdélani je zbozi.

Situace zacala byt vazna v okamziku,
kdy apetit kapitalu (francouzska ekonomka
A. Vinokurova fikd, ze od zacétku 8o. let ho
Ize oznacit jako predatorsky kapital) dokazal
ovlivnit politické dokumenty Svétové banky,
OECD a nakonec i Evropské unie. Z nich na
prelomu poslednich dekad zacal tryskat novy
jazyk, ktery prozrazoval pojeti vysokoskol-
ského, v¢etné univerzitniho, vzdélavani jako
trznimi principy ovladané produkce komodit.
V trzni logice zacalo byt vysokoskolské vzdé-
l&ni vnimano jako zalezitost ryze individudl-
niho podnikani, které dosud svymi danémi
dotuji predevsim podnikatelé a oviem
viechny rodiny. Nastoleni tohoto individua-
listického vidéni bylo nezbytnou podminkou
pro ndstup privatizace vysokého $kolstvi.

Ta se ve vétsiné zemi, kde maji probéh-
nout tzv. reformy tercidrniho vzdélavani,
opira o tii osvédcené a vsude podivuhodné
stejné metody: je to pozvolné zavedeni
novoreci (postup nejlépe popsany jiz
v Orwelovych nebo Bradburyho knihach),
dale cynismus reformatort a konecné pre-
kotnost a spéch, s jakym se maji naprosto
zasadni zmény zavést.

Novorec ekonomd, ktefi v roli vedoucich
osobnosti vzdélavacich think-tankd nahradili
pedagogy, filozofy a sociology, pfedstavuje
tzv. jazykové hry, jak o nich pise Wittgenstein.
Jazykové vyjadiovaci prostfedky pouze neo-
znacuji objektivni realitu existujici jako jakasi
pfirodni nutnost pred jazykem ¢i vedle néj.

Redi, jazykovymi praktikami pravé skute¢-
nost utvafime. Dostate¢nym opakovanim
urcitych jazykovych obratd konstruujeme
obrazy (zadouci) skute¢nosti. Dokumenty
vyse uvedenych mezinarodnich organizaci
hovoti o potifebé modernizace univerzit
(zjevné tedy musi byt v souc¢asnych univer-
zitdch hodné zatuchlého a zastaralého),
efektivnosti (plytvani je asi charakteristikou
vétsiny oborl a zékladniho vyzkumu na uni-
verzitach, jejichZ pracovnici vyucuji a pred-
métem svého badani cinivelmi pofidérni
a podnikatelskému rozumu nesrozumitelné
Vvéci), podnikatelského ducha (asociovaného
s pruznosti a tvorivosti, které se az dosud
ziejmé mimo podnikani nevyskytovaly),
nové odpovédnosti chdpané jen jako skld-
ddni uctud (tzv. jako akontabilita, kterd je pro
vétsinu funkciondrl kol i uciteld zcela nova,
protoze dosud nikoho z nich ani nenapadlo
délat podrobné vykazy vstup( a nakladd
pfedndsky a dokladovat, s jakym ziskem
byla zhodnocena koruna vlozend do vzdé-
lavaci Cinnosti), o méreni vieho, nejnoveéji
i pridané hodnoty dané skoly ve vysledcich
uceni individudlnich klientl (dfiv jsme jim
fikali studenti) a ovsem o manaZerském
fizeni, které to vse ma zajistit. Nejde ale jen
o lexikalni novinky. Na scéné vidime praktiky
tzv. rétorické polarizace typické pro brutalni
ideologickou propagandu. Ten, kdo podobny
slovnik de-konstruuje a kritizuje, dostava
nalepku nepfitele pokroku, pfipadné na
zménu jeho smysleni byva vy¢lenéna docela
slusnd suma v kapitole Pfekonavani rezis-
tence akademické obce v projektech ,imple-
mentace reformy”.

Cynismus je nutné predpokladem
Uspésného zavedeni reforem. Ve Francii se

napt. zakon razantné podfizujici univerzity
podnikatelskym zdjmdm nazyva ,zdkon
o univerzitnich svobodach a odpovédnosti”
(LRU). Cynické je vystupovat s fikovym listem
domnélého konsenzu. Na vyse uvedenych
heslech se pfece museji vsichni shodnout:
kdo by byl proti modernizaci, efektivnosti,
pruznosti? Demokratickd debata o skutec-
nych zméndach ve spole¢nosti a v akade-
mickém svété, formulovani alternativnich
modell piipadnych disledkd téchto zmén,
kritickd reflexe rGznych variant feSeni pro-
blémd nepfichdzi moc do tvahy. Na pomoc
se vezmou subjektivné formulované hlasy
Svazu zaméstnavatell a raznych For pramy-
slu a vysokych 3kol. Ty jasné a zfetelné sdéli,
jaky ma mit absolvent profil, aby ho mohli
podnikatelé zitra zaméstnat, a co je potieba
na zivoté univerzit a v jejich fizeni zménit,
aby v nich podnikatel ,nasel strukturu fizeni
a fungovani ddvérné znamou z podnikové
sféry” (poradce ministryné $kolstvi CR pro
reformu tercidrniho vzdélavani, CT24, 15. 10.
2009). Cynické je zneuzivat dil¢ich selhani
akademické samospravy a nedodrzovani
zakona, které nastaly v dlsledku priniku
L€tosu” politikd a podnikateld do akadémé
- vlastné podle logiky trzniho z&jmu. A fari-
zejsky tvrdit, Ze pfipravovany zakon s rozsire-
nymi pravomocemi spravnich rad slozenych
z tretiny politik( a tfetiny podnikatel{ (eufe-
misticky: z reprezentant( spolecenské sféry)
jmenovanych zase politiky zavede do vyso-
kych skol a jejich fungovéni poradek.
Tretim rysem zavadéni neoliberélnich
reforem vysokého skolstvi je rychlost az pre-
kotnost, s jakou maji byt provedeny. Jeden
zmnoha kritik téchto reforem, rakousky filo-
zof Konrad Liessmann (Teorie nevzdélanosti,
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2008), pfipoming, ze neoliberalni reformatofi
interpretuji slovo reforma v rozporu s jeho
plvodnim vyznamem z doby renesance.
Tedy nikoli jako névrat ke zdrojam, ke kore-
ndm, k primarni ideji. Ale jako ,uprk vpred”,
jako by 3lo o statni prevrat nebo bankovni
loupez.

Ma-li dojit k otevieni dosud dominantné
vefejného sektoru vzdélavani pro vstup pri-
vatniho kapitalu, ktery bude generovat zisk
pro ty,Uspésné”, je novy manazersky zpUsob
fizeni univerzit logickym pozadavkem. Proto
vznikla teorie New Public Managementu,
kterd novy zplsob (nad)vlady, kontroly,
vypjaté weberovské racionalizace zdGvodni
a prosadi. Ona ,guvernmentalita” (zpUsob
vlady) spojuje dvé francouzska slova - gou-
verner, tj. vlddnout, a mentalité, tj. mentalita,
zpUsob vnimani, citéni, hodnoceni, mysleni.
A proto je spor o reformu vysokych kol pre-
devsim sporem o dominanci urcitého typu
mentality. Jde tedy o vic, pfatelé.

Alice Cervinkova (ProAlt):
Proletarizace a prekarizace aka-
demické prace. Jak neoliberalni praxe
ovliviiuje charakter akademické
prace?

utery 10.dubna 2012 od 17:00

www.socsol.cz
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P . . .
uvod, vychodiska a Praxe neoliberalni univerzity

Stanislav Stech:

Neoliberalni zptisob Vlddy ve vzdélavani.
Cojeto guvernmentalita, jak se
projevuje New Public Management ve
vzdélavéni (nejen Vysokoskolském) a jak
na ngj Ize reagovat.

Klub Technika, Novotného lavka 200/5, Praha |

A Zdubnové debaty casopisu Solidarita, na niz vystoupil Stanislav Stech, pFipravujeme zdznam, ktery bude

brzy k dispozici na www.solidarita.tv.

Z BLATA DO LOUZE

VACLAV DROZD, PETR KUBALA, VACLAV WALACH

Iniciativa Za svobodné vysoké Skoly se pfipojila k platformé Stop vlddé, kterd sdruZuje iniciativy a odborové svazy v dubnovych
protivlddnich protestech. Tento krok oddvodnila mj. tim, Ze pfipadné odstoupeni od DobeSovych vécnych zamér(i zakond neméni
situaci. Ve totiz nasvédCuje tomu, Ze vldda chce prosadit reformu tercidrniho vzdélavani jakymikoli prostredky, tedy i cestou
novelizaci soucasné legislativy. Prvnimu ndvrhu takové novely, ktery spociva v zavadéni neoliberalismu do systému financovani
vysokych $kol, vénujeme ndsledujici analyzu.

I

Pred nékolika dny predlozila Ndrodni eko-
nomickd rada viddy (jmenovité Daniel Miinich)
dokument s ndzvem Ndméty k racionalizaci
financovdni'vzdéldvaci cinnosti verejnych vyso-
kych skol.” Dokument byl pfedlozen po sérii
protesty, které vyustily v odstoupeni Josefa
Dobese z ¢ela ministerstva $kolstvi. Pokud se
akademickd obec v tuto chvilidomniva, ze ma
z velké ¢asti vyhrano, neni tomu tak. V radi-
kalni podobé (s ploSnym Skolnym a viemi
dal3imi instrumenty) se reforma” prosadi jen
téZce, ale k odklonu od kurzu nastaveného
Josefem Dobesem ani v nejmensim nedoslo.

Z predlozenych navrhd a dosavadniho
pribéhu reformy vyplyva, Ze ani po pfesunu
tézisté zmén neni mozné ocekdvat otevieny
dialog s akademickou obci. V ivodu ndmétad
se totiz dozvidame, Ze tato opatieni,[...] se
nabizi jako implementacné snadnéjsi a rychlejsi
zplsob posileni celkové systémové efektivnosti,
nez bude zavddéni kontroverzniho a administ-
kami”. Nékteré Upravy soucasného systému
tak Ize provadét i nelegislativni cestou, coz je

1 http://www.scribd.com/doc/87158778/
Racionalizace-financovani-V%C5%Ao
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z pohledu vlady rozhodné pohodInéjsi. Touto
potencialné,pokoutnou” cestou se tak sice jiz
nezavede plosné skolné, ale vytvofi se mini-
malni prostor pro bezplatné vzdélani.

Navrhovand opatieni se déle nazyvaji
Jracionaliza¢ni”, coz je v tomto kontextu
opravdu pikantni eufemismus, jelikoZ se jednd
o silné ekonomicky reduktivni a ideologické
ndvrhy. Dokument Daniela Miinicha totiz stoji
na zamlcenych predpokladech, které nejsou
absolutné nijak reflektovany a jsou vydavany
za ,védecké” a racionalni. Snaha preramovat
zmeény z politické roviny do roviny ,odborné”
se zfejmé dala ocekavat a jen letmy pohled
nas ujistil, Ze se jednd o stejné nepfijatelné
predpoklady jako u plvodnich vécnych
zamérud zdkon(.

Podivejme se tedy podrobnéji na nékteré
body navrhovanych zmén.

1) Bezplatné vzdélani by mélo byt zajis-
téno jen po standardni dobu studia - Sest
semestrl na bakalaiském stupni a dva na
magisterském stupni

Studenti pry nejsou stavajicim systémem
motivovani k fddnému ukoncovani studia. Ze

studie OECD Education at Glance 2010 (viz s.
73) vsak naptiklad vyplyva, ze mezi placenim
skolného a casnéjsim ukoncovanim studia
neexistuje korelace. Pro¢ by tomu u placeni
poplatkCi mélo byt jinak? Jak vime, motivace
k urc¢itému jednani je daleko komplikova-
néjsi. Zuzovani motivace pouze na poplatky
je nutné silné reduktivni. Podobné je tomu
i u paudainiho tvrzeni, ze stavajici systém
nemotivuje Skoly k adekvatni strukturaci
vzdélavacich programd.

Je také mozné pochybovat o argumentu
o navys$eni normativu na studenta po tako-
vémto usetieni prostredkl. Uz pii navrhu
skolného bylo opakované slibovano, ze
penize takto vybrané zlistanou skoldm jako
bonus, a po ¢ase se ukazalo, Zze skolné ma
pUsobit jako instrument k ,dofinancovéavéni”
univerzit po poklesu dotaci ze strany statu.
Snizovani prispévku na vzdélavaci ¢innost se
stalo neblahym politickym zvykem: z 24 mili-
ard v roce 2009 kles| na letodnich 19 miliard.
Podle navrhu statniho rozpoctu na rok 2014
hodla stat vydat na terciarni vzdélani likvi-
daéni ¢astku 14,7 miliard. UZ v roce 2010 Ceska
republika investovala do vysokého Skolstvi
pouhych 0,54 % HDP a ocitla se tak na samém
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chvostu OECD (i podle parity kupni sily, tedy
HDP na studenta). Pfitom primérné vydaje
v rozvinutych zemich, kterym chceme v hos-
podaiském zavodu konkurovat, se pohybuji
nékde okolo 1,5 % HDP. Poplatky za studium,
které by mély tento katastrofalni vypadek
dorovnat, by musely dosahnout skute¢né
zavratnych hodnot. Mizeme proto oceka-
vat kromé zvysSovani poplatkl predevsim
dalsi narlst korporatnich investic do skolstvi,
které budou nahrazovat rychle klesajici statni
dotace. Dosavadni vyvoj tak nasvédcuje, ze
skute¢nym zéjmem za predkladanymi refor-
mami je kradma privatizace tercidrniho sys-
tému vzdélavani.

2) Prestat financovat studenty, ktefi
program dané urovné jiz jednou absolvo-
vali

Tato situace pravdépodobné nastava,
kdyz student ukon¢i studium na bakaldf-
ském/magisterském stupni dfive, nez je sta-
tem garantovana délka bezplatného studia
(3+1, 241 rok). Toto opatieni je vyslovené
penalizacni pro ty, ktefi nejenze ukondili pro-
gram dfive ¢i fadné, ale navic chtéji zbyvajici
Cas vyuzit napfiklad k rozsiteni svych obzord,
a tim mj. ke snaze o vétsi uplatnitelnost v poz-
déjsim zaméstnani. Otazkou tedy zUstava, na
¢em se toto opatieni zaklada (kromé mystiky
vyrovnaného rozpoctu)? Ma odradit studenty
od dalsiho studia, které by mohl studovat jiny
student (cozZ je v kontextu snizovani poctu stu-
dentd pochybné, viz bod 3)? Kolik prostredkd
by se takto usetfilo a pro¢ vlastné, kdyz doba
pro bezplatné studium je stanovena na 3+1
rok? Nebylo by lepsi nechat na studentech
samotnych, jak s touto dobou nalozi? A nebu-
dou lidé vzdélani ve vice oborech pro spole¢-
nez aktualné usetfeny penézni obnos?

3) Vyrazné snizit podil zapisovanych
studentti

Tento bod se zakladdd na tvrzenich, Ze stu-
dentd je pfilis mnoho, coz negativné ovliviiuje
kvalitu studia, nebot se nevyhnutelné snizuje
latka studijnich program(. Tento fetézec
reakci je zpUsoben podle Minicha tim, ze
nejméné polovina studentl nemuze byt inte-
lektualné zplsobila ke studiu vysoké skoly.
Timto se do vladni vysokoskolské politiky
promita ze zahrani¢ni nechvalné znama ideo-
logie IQismu. Schopnost vystudovat vysokou
skolu je v3ak opét tvarovana mnohem roz-
manitéjsimi faktory, kde IQ je tim vibec nej-
sporné;jsim. Nema na dokonceni vysoké skoly
spise vliv motivace studenta nez vyse jeho IQ?
Chce ndm snad Minich tvrdit, Ze motivace
také néjak souvisi s vysi 1Q? 1Qismus opét
prirozené neni podlozen absolutné zadnymi
argumenty ¢i studiemi. Mozna by opravdu
bylo lepsi, kdyby o dispozicich jednotlivych
studentli rozhodovali pedagogové, ktefi jsou
se studenty v kazdodennim kontaktu a jejich
dispozice a znalosti testuji.

Také spolu s vyse uvedenymi tvrzenimi
vyvstava celd fada otazek. Co je to piilis vysoky
pocet studentd? Kde je hranice, pod kterou
bychom nechtéli klesnout a kdo tuto hranici
urcuje? Bude o takto hodnotové oblasti rozho-
dovat sbor ,nestrannych odborniki“?

Problémem moznd neni az tak celkovy
pocet studentd, jako pomér poctu studentt
a ucitell. Nasilné sniZzovani poctu student je
totiz v pfimém rozporu se snahou zpfistupnit
vzdélani co nejvice lidem, a tudiz neodpovida
ideji demokratizace vzdélani. Tyto problémy
tedy nelze vnimat jako expertni, vyresitelné
bez diskuse na zdkladé ,racionaliza¢nich”
opatieni.

Dosavadni vstticnd politika premény vyso-
kych $kol z elitnich na univerzalni byla zcela
v souladu s vyvojem v zemich OECD. Ceska
republika se jim teprve v posledni dekadé
vyrovnala podilem poprvé zapsanych do
tercidrniho vzdélavani, ktery v soucasnosti
dosahuje dvou tretin odpovidajici populaéni
kohorty. Podle vyvoje demografické kfivky jiz
nelze pocitat s pokra¢ovanim tohoto trendu,
a je proto na misté otazka, pro¢ maji reforma-
tofi zajem snizovat pocty studentl vysokych
skol.

Odpovéd se nabizi pfi pohledu na dalsi
planované snizovani statnich investic do vyso-
kého 3kolstvi, které se dosud projevovalo jen
na tolik kritizované kvalité skolstvi. Pokud se
stane katastroficky scéndf pfipraveny minis-
terstvem financi skute¢nosti, pak se negativné
projevi i na kapacité terciarniho vzdélavaciho
systému. Dojde k rapidnimu poklesu pfijima-
nych student(l na vSech stupnich a ve viech
oborech, které nedokézou prildkat dostatek
soukromych investic na pokryti nakladd. Plan
NERV se v tomto svétle opét jevi jako pouha
pfiprava na skrty a na zminénou ¢aste¢nou
privatizaci.

Roztomild je u tohoto bodu také jiz Miini-
chem predjimand mozna kritika: ,Snizeni vzdé-
lanosti, zasahovdni do autonomie VS, socidlni
inZenyrstvi, snaha usetfit: [Minichova reakce]
zatim bez komentdre.”

4) Finan¢ni podporou vyraznéji zohled-
novat kvalitu

Tato zména je oddivodnéna nasledujicimi
tvrzenimi. Normativni podpora je rovnostar-
skd, a neumoznuje tak vznik excelentnich
svétovych pracovist. Proto musi byt zrusena
a vlada by se méla zasadit o vytvoreni elitnich
,graduate schools”.

Jiz deldi dobu trva snaha odlidit ,exce-
lentni” vzdélavaci instituce od téch ostatnich
a sefadit je do prehlednych tabulek, které
zname napf. z popularniho Sanghajského
rankingu. Od zastupcd reformniho esta-
blishmentu ¢asto slychame, Ze je jejich cilem,
aby se alespor jedna z nasich univerzit dostala
do bajné,prvni stovky”. Tyto zebficky jsou vsak
vesmés zalozeny na kritériich napojenych na
vyzkumné ¢innosti (napt. nas , kafemlejnek”).

Motivuji tak skoly, aby se pokousely na poli
vyzkumu a vyvoje uspét, a tlaci je k investi-
cim do vyzkumnych aktivit a prestiznich pro-
gramd, a to i tehdy, kdyz na to vysoké skoly
nemaji potencial. Rankingy redukuiji kvalitu”
instituce do jedné veli¢iny, kterd nemuze
postihnout skute¢nou rozmanitost a exce-
lenci v nékterych provozovanych oborech.
Rozhodné nepfispivaji ke kyzené diverzité,
ale vedou spiSe k homogenizaci systému.
Zebri¢ky jsou také kritizovany za jednostranné
zaméfeni na mnohooborové univerzity
(nehodnoti efektivné skoly specializované ci
neuniverzitni) i za zaujatost proti interdisci-
plindrnim obor@im.? Casto jsou také zatizeny
na prirodovédné a biomedicinské discipliny,
nepfiméfené vyzdvihuji hodnotu anglicky
psanych publikaci a tradi¢nich vyzkumnych
formatd.

E. Hazelkorn jde ve své vécné kritice
hodnoceni vzdélavacich instituci dale a zdd-
raznuje, ze jsou manifestaci globalizace a mar-
ketizace vysokého $kolstvi. Popularitu nabyly
predevsim proto, Ze slouzi jako méfitko social-
niho statusu, poskytuji jednoducha data o slo-
Zitych jevech a kalkuluji konkurenceschopnost
v mezindrodnim méritku. Jejich nahled na
vzdélavani jako motor ekonomického rdstu
se shoduje s dominantni neoliberélni ideolo-
gii, a mnohé vlady jejich vystupy proto zacle-
nuji do statnich koncepci vysokého skolstvi.
Zavadi se tak reformy systém0 vzdélavani
a vyzkumu, které maji za cil zvySeni produkti-
vity a efektivity vyzkumu, tedy lepsi umisténi
skol v zebficku. To je obzvlasté dulezité v ¢ase
ekonomickych tézkosti, kdy je potfeba presné
meéit vykon a kvalitu vystupu.

Kritizované rankingy pfispivaji k budovani
,slonovinové véze” vyzkumu, ktery je fizen eli-
tami a vybranymi institucemi v dobé, kdy nas
trapi zavazna globalni krize. Kvalitni politicka
vychodiska z této prekérni situace mohou byt
nalezena jediné tehdy, pokud bude rozvijen
interdisciplinarni pfistup a budou podporo-
vany rozmanité vyzkumné tymy a projekty,
které se nyni zjevné vymykaiji z reduktivniho
vidéni svéta popularnich rankingl.

Déale bychom se méli strGjcG reforem
a propagator( elitnich ,graduate programi”
ptat, zda a jak dosdhnou vybérovym finan-
covanim ,excelentnich” instituci i jejich
socidlni dostupnosti. Jestli si uvédomuiji,
ze presmérovanim financi do nékolika skol
velmi pravdépodobné dojde k podvyZiveni
celého systému, ktery by mél poskytovat co
nejkvalitnéjsi vzdélani Siroké vrstvé populace.
Tyto problémy nastaly napt. v USA, kde sice
funguji Spickové korporatni univerzity, které
soustavné okupuji prvni pricky rankingd, ale

2 viz Federkeil, Gero:,Ranking - new
developments in Europe”, prednaska na seminafi
4University Classifiacation”, inor 2009, Praha

3 viz Hazelkorn, Ellen. Rankings and the
Reshaping of Higher Education, The Battle

for World-Class Excellence. 2011
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Uroven socidlni dostupnosti kvalitniho vzdé-
Iani je skute¢né Zalostnd. Velké nebezpeci se
skryva v jednostranném zaméfeni na hodno-
ceni excelence jednotlivych skol, které mize
vést k vystavéni socialnich bariér a k nasledné
devastaci celého systému vzdélavani. Pro¢ se
neinspirovat radéji v prosperujicim Finsku nez
v upadajicich Spojenych statech?*

Dalsi odGvodnéni se dotykaji akreditacni
komise. Akredita¢ni komise ma tdajné moz-
nost pomeéfovat kvalitu jen na minimalni
urovni a fesit by to mély v idedInim pfipadé
soukromé hodnotici agentury. Z navrhu se
uz ale nedocteme, jakym zptsobem a proc
by to mély délat hodnotici agentury Iépe
nez stavajici systém. Lze se tak domnivat, ze
tento argument je zase jen dal$im nereflekto-
vanym predpokladem - soukromé hodnotici
agentury jsou z principu lepsi nez akredita¢ni
komise. Pro¢? Protoze jsou soukromé. To se
zda v kontextu stale nekoncici finan¢ni krize
ponékud nemistné. Ratingové agentury
v pfedvecer splasknuti hypote¢ni bubliny
pfifazovaly nésledné bankrotujicim korpora-
cim ta nejlepsi hodnoceni. Vazné nékdo véri,
Ze tentokrat se to opravdu, ale opravdu uz
nestane?

Vlada by dale méla ,vytipovat” budouci
$pickova stiediska, nad jejichz vysokou kva-
litou md byt ustavena samozrejmd kontrola.
Je opét otdzkou, podle jakych kritérii a jakym
mechanismem bude toto tipovdni probihat.
Bude se zfejmé rozhodovat shora. Neotevird
se tim ovéem pomeérné velky prostor pro byro-
kratizaci a korupci? Tyto negativni dusledky
pfedjima i sdm Munich: ,[...] bude to zko-
rumpované nebo byrokratické: Kdyz se proces
dobre nastavi, daji se tato rizika minimalizovat.
V zahranici Ize nalézt priklady dobré praxe”
Dodejme jen, Ze v zahranici Ize nalézt diikazy
prakticky pro cokoli, pokud se ndm to hodi,
stejné jako v Bibli a v lidskych déjinach. Takze
pokud se proces propracuje stejné brilantné
jako u zavedeni skolného (s dokonalym sys-
témem pujcek, grantli a podpor) v plivodnich
navrzich zakond, tak z byrokratizace, zkorum-
povanosti a nefunkénosti pry nemusime mit
absolutné zadny strach.

4 viz NEWSWEEK's list of the world's best
countries: http://www.thedailybeast.com/
newsweek/2010/08/15/interactive-infographic-
of-the-worlds-best-countries.html)

5) MSMT by mélo vladé predkladat ana-
lyzy efektivnosti

Soucasti analyz efektivnosti by bylo
zvefejriovani informaci o studentech (dél-
kdch studii, vyse normativ(, ndklady na
dokoncené studium apod.) v jakychsi on-
-line katalozich. Toto opatfeni by podle
predkladatele skrze vhodné napoctené uka-
zatele na urovni studijnich programu vyso-
kych 3kol velice ,zracionalizovalo” diskuse
o financovani a o vysi nakladd na studenta
ro¢né a na jedno celé dokoncené studium.
Je samoziejmé velmi diskutabilni, co vtomto
kontextu znamend zracionalizovani diskuse
a co vhodné napoctené ukazatele. Vhodné
napoctené ukazatele totiz mohou velmi
pékné ,ukazovat”, které obory (v kontextu
akutnirozpoctové nouze) nejsou dostatecné
konkurenceschopné, a jsou tudiz nepotiebné.
Vhodné napoctené ukazatele také mohou
,prokéazat” naprostou nefunk¢nost verejnych
vysokych kol a tim jen podpofit a usnadnit
pfijimani naprosto nutnych reforem. Sbi-
rani dat a jejich vyhodnocovani urcité maze
poslouzit k lepsi znalosti problém vysokych
skol. V kontextu pfipravované reformy ale
pravem budi takové navrhy strach, nebot
efektivné oteviraji prostor pro politické mani-
pulace.

6) Zpfisnéni vybirani poplatku a povin-
nosti placeni za delsi a dalsi studium

Vyse poplatkll je podle predkladatele
relativné nizka. Co znamena relativné nizka
a z jakého pohledu? Naptiklad na Fakulté
socidlnich studii v Brné je aktualni stanovend
vyse poplatkl za semestr 15 000 K¢ (poplatky
za dalsi studium byly zruseny z dGvodu
odmitnuti penalizace nadanych student().
Pokud k tomu z pohledu studentt pfipoc¢-
teme naklady na Zivobyti a dalsi vylohy, tak
se dostaneme na relativné vysokou castku.
Ta by po jesté dalSim zvyseni v mnoha pfi-
padech mohla byt likvida¢ni. Samotn4 for-
mulace opét budi rozpaky. Co presné takové
zpfisfiovdni vybirani poplatkd bude obnaset?
Povinnost placeni za delsi a dalsi studium je
zakotvena jiz v prvnich dvou bodech. Aniz
bychom chtéli spekulovat o autorovych
motivech, znovu se v nas probouzeji obavy,
ze se dialog stane pouze prazdnym slovem
a na misté rozhodovacich procedur se uve-
lebi diktat shora.

SOLIDARNI BROZURY

.

Vsechny vyse zminéné navrhy maji néko-
lik spole¢nych jmenovatel(i, mezi kterymi jsou
ekonomicky redukcionismus a ideologi¢nost.
Ekonomicky redukcionismus je explicitné
definovan hned v vodu: ,Podle teoretického
ekonomického modelu je VVS neziskovd firma,
kterd je fizena jejimi zaméstnanci (zameést-
nanci voli akademické sendty a ty voli vedeni
i védecké rady a schvaluji klicovd rozhodnuti).”
(Ponechme stranou, Ze akademické senaty
jsou voleny akademickymi pracovniky a stu-
denty - ti rozhodné nejsou zaméstnanci. Na
druhé strané existuji také neakademicti pra-
covnici, ktefi naopak zadné volebni pravo
nemaji.) Tento pohled na skolu jako na firmu
je predpokladem, ktery opét neni nijak argu-
mentovan. Na univerzity nelze pohlizet jako
na firmy, jelikoz plIni jako instituce spoustu
jinych funkci — ty oviem v ndvrzich nejsou
vlibec brany do Uvahy.®

Ideologicky rozmér téchto ,védeckych”
navrhu je poté ilustrovan pausalnimi tvr-
zenimi o studentech jakozto o osobach
minimalné z poloviny intelektudlné nedosta-
tecnych pro studium, neplnicich dostate¢né
radné sva studia. Tyto je proto nutné ,pfimét
k vétsi odpovédnosti rozumnym rozhodnutim
privybéru studia i jeho fddného a intenzivniho
plnéni”.V systémové roviné se ideologie pro-
jevuje argumentaci sméfujici k tomu, aby
zakryla snizovani dotaci vysokého 3kolstvi,
rankingy, graduate programy apod. Navrhy
tak ve svém souhrnu slouzi jako ideologické
ospravedInéni dalsich (nezbytné nutnych)
tupych skrtd v rezortu skolstvi.

Iniciativa Za svobodné vysoké skoly vnima
jako velmi problematické vSechny polohy
soucasnych navrhu. Jde o navrhy nepodlo-
zené zadnymi hlubsimi analyzami, zalozené
jen na ideologickych frazich a tvrzenich. Jde
také o opatfeni urc¢end pro rychlé a bezpro-
blémové schvéleni bez Sirdi diskuse. | z téchto
dlvodu se iniciativa Za svobodné vysoké skoly
pridava ke koalici,Stop vladé”.

Autofi jsou &inni v iniciativé Brno za svobodné
vysoké skoly.

5 viz Uvod v piru¢ce Perspektivy dalsiho vyvoje
ceského vysokého skolstvi, Univerzita Karlova; srovnej
s ivodem ,manifestu” cambridgeské a oxfordské
univerzity In Defense of Public Higher Education

—
JE LIDSKA POVAHA

prekdzkou socialismu?

.‘.
PREKAZK
sccfnﬁ‘ém% Johna Molyneuxe.

i cena 15 K¢

JOHN MOLYNEUX: Je lidskd povaha

,Socialismus je dobra myslenka, ale nikdy nebude fungovat, protoze
nezménite lidskou povahu Tak zni dnes nejuzivanéjsi a nejrozsifenéjsi
argument proti socialismu, s kterym se kriticky vyrovnavéa pojednani

- Teorie odcizeni
u mladéha
Marxe

Mt s

MARTIN SAFFEK: Teorie odcizeni u mladého Marxe
Préce, kterd priblizuje stéZejni koncept mladého Marxe, tj. odcizeni, jez Marx
promysli zejména v Ekonomicko-filozofickych rukopisech z roku 1844. Sku-
tecnost, ze kapitalismus vzdaluje délnika produktu jeho prace a odcizuje
v posledku ¢lovéka ¢lovéku v rdmci spolecnosti, dnes neni neaktualni.

cena 25 K¢

K zakoupeni na pravidelném prodejnim a peti¢nim stanku, ktery se kona kazdy ctvrtek pred budovou Méstské knihovny v Praze na Marianském namésti od 17 hodin.
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TEORIE

KAPITALISMUS PROTI DEMOKRACII
[ JoHNMOLYNEUX

Jaky je vztah kapitalismu a demokracie tvaii v tvar soucasné ekonomickeé krizi a jak se tento vztah vyvijel historicky? Co znamend
dosazovani ,technokrat” na misto demokraticky zvolenych vlad napf. v Italii a Recku? Jak bylo dosazeno tfidniho kompromisu
a kdy od ného miize byt vlddnoucimi tfidami upusténo?

Ve 21. stoleti se hlasi vSichni politici téméf
bez vyjimky k demokracii. To plati nejen pro
Obamu, Sarkozyho nebo Merkelovou, ale
také pro Nicka Griffina z fasistické BNP. | zcela
zjevné antidemokratické politické sily a orga-
nizace prohlasuji vefejné svd demokraticka
presvédceni. Tak si napf. Svédsti fasisté fikaji
Svédsti demokraté, zatimco némecka NPD,
zjejihoz okruhu pochazi teroristicka skupina
ze Saska vrazdici cizince po celém Némecku,
znamena v prekladu Nérodné demokra-
tickd strana Némecka a Mubdrakova strana
v Egypté byla Narodni demokraticka strana.

To svéd¢i o ideologické moci pojmu
demokracie v modernim svété. Spolu se
,svobodou” byla demokracie s obrovskou
palebni silou akademické a medialni pod-
pory nasazena jako hlavni ospravedInéni
»Zapadu” ve Studené valce: klicové rozdéleni
ve svété bylo Udajné mezi svobodnym Zépa-
dem, zaloZzenym na pluralitni demokracii,
a totalitarismem komunistického Vychodu.
Mnoho zastancl systému - jako napf. Mil-
ton Friedman a Friedrich Hayek - pfitom $lo
tak daleko, Ze mluvili o bytostné vazbé mezi
kapitalismem a demokracii.

V hlubsim smyslu svédc¢i vsudypritomna
prohlaseni o demokracii také o potencialni
moci lidi v modernim svété — moci, ktera
s globdalnim vzestupem urbanni délnické
tfidy enormné narostla - a o strachu nasich
vladct z této moci. Chtéji-li viddnout lidem,
musi vladnout ,ve jménu lidu”.

Co politici skute¢né délaji, na rozdil
od toho, co prohlasuji, je jind véc. Dne 1.
listopadu ozndmil fecky premiér Jorgos
Papandreu svij plan usporadani referenda
0,zachranném balicku” (tj. brutalnim uspor-
ném programu) vyjednaném s Evropskou
centrdIni bankou (ECB) a MMF.,Trhy” (to zna-
mend kapitalisté), média, Merkelov4, Sarkozy
a dalsi reagovali naprosto zufivé na samot-
nou myslenku, aby lidé o nécem takovém
hlasovali. Povolali Papandreua na koberecek
a fekli mu zcela jasné, ze se nic takového dit
nebude.

O dva dny pozdéji byl plan referenda
odvolan a o tyden pozdéji byl Papandreu
nahrazen nevolenym Lukasem Papademo-
sem. Média nazyvaji Papademose ,techno-
kratem”, ale to pouze mystifikuji. Papademos
je bankér. Od r. 1994 do r. 2002 byl guverné-
rem Banky Recka a od r. 2002 do r. 2010 vice-

r .
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prezidentem ECB.

Pak, kdyz pokracovala dluhova krize v Ité-
lii, odstoupil Silvio Berlusconi a byl nahrazen
dal$im nevolenym ,technokratem’, Mariem
Montim. Monti je akademickym ekonomem,
evropskym komisafem a mezindrodnim
poradcem pro firmy Goldman Sachs a Coca-
-Cola. Dne 9. listopadu ho italsky prezident
jmenoval ,doZivotnim” sendtorem a o tyden
pozdéji se stal predsedou,vlady narodni jed-
noty” bankér( a podnikateld.

Tak bylo v obou pfipadech v situaci
extrémni ekonomické krize jednoduse
,pozastaveno” demokratické pravo lidi zvo-
lit si svou vladu, aby se zajistilo rychlé pro-
vedeni Uspornych opatfeni pozadovanych
mezinarodnimi bankéfi — opatfeni natolik
zavaznych, ze by se kterykoli politik zavisly
na skutecnych volbéch désil jejich schvaleni.

Navic Sarkozy a Merkelova nyni pozaduji
zmény Lisabonské smlouvy k zajisténi uzsi
fiskalni integrace a pfisnéjsi rozpoctové dis-
cipliny ze strany vsech stat EU, coz v praxi
znamenad dalsi oslabeni moci demokraticky
zvolenych vlad.

Jaky je tedy skute¢né vztah mezi kapi-
talismem a demokracii? K zodpovézeni této
otazky potrebujeme sirsi historicky a geogra-
ficky kontext.

HISTORICKY POHLED

Historicky existovala urcitd souvislost
mezi vznikem kapitalismu a vzestupem
moderni demokracie, byla véak mnohem
omezenéjsi, nez se ¢asto predpoklada.

Za feudalismu byla burzoazie podfizena
feudalni aristokracii. Ackoli se jednalo o men-
sinu, byla jiz vykofistujici tfidou. Ve svém
zapase o moc byla vSak nucend prezentovat
se coby zastupce spolec¢nosti jako celku. Jak
to vyjadril Bedfich Engels ve své knize Vyvoj

socialismu od utopie k védeé: ,vedle proti-
kladu mezi feudélni Slechtou a burzoazii,
kterd vystupovala jako predstavitelka celé
ostatni spolec¢nosti, tu byl vSeobecny proti-
klad mezi vykotistovateli a vykofistovanymi,
mezi bohatymi zahaleci a pracujici chudinou.
Vzdyt pravé tato okolnost umoznila predsta-
viteldm burzoazie, aby se prohlasovali za
predstavitele ne néjaké zvlastni tfidy, nybrz
celého trpiciho lidstva®”.

Za timto Ucelem se stal z burzoazie
expert na abstraktni deklarace prév - od Lis-
tiny o pravech v Anglii z . 1689 pres americ-
kou Deklaraci nezavislosti z r. 1776 se svym
prohlasenim, ze ,vSichni lidé jsou stvoreni
sobé rovni, Ze jsou obdareni svym stvofite-
lem urcitymi nezcizitelnymi pravy, ze mezi
tato prava nalezi zivot, svoboda a sledovani
osobniho stésti’, az po Francouzskou revo-
luci s heslem ,Svoboda, rovnost a bratrstvi”
a s Deklaraci prav ¢lovéka a obcana.

Vzestup burzoazie a burzoazni revoluce
byvaly navic spojovany s bojem o parla-
mentni zpUsob vladnuti, na rozdil od rdznych
forem monarchie a autokratické moci. Odtud
role generalnich stavl Sjednocenych pro-
vincii za holandské vzpoury 16. stoleti, valka
mezi parlamentem a kralem v Anglické revo-
luci r. 1642 a role generalnich stavi a Narod-
niho shromézdéni za Francouzské revoluce.

V praxi se viak zadvazky vici ,¢lovéku”
vzdy ukdazaly jako plné mezer. Anglicka Lis-
tina o pravech zr. 1689 neplatila pro katoliky
a americka Deklarace nezavislosti nevzta-
hovala prava na ,zivot, svobodu a sledovani
osobniho Stésti” na cernodské otroky. A prava
»Clovéka” samozfejmé nezahrnovala Zeny.
Stejné tak zadn4 lidskéa nebo politicka prava
nebyla pfizndna domorodym obétem kolo-
nialismu, zatimco ,pravo na majetek” bylo
vzdy zakotveno jako jedno z nejposvatnéj-
Sich prav ze vsech.

A burzoazni nadseni pro parlamentni
rezim nikdy neznamenalo zavedeni véeobec-
ného volebniho prava. Toto pravo bylo vyhra-
zeno majetnym, obzvlasté tém, ktefi vlastnili
velké pozemky. Odpor burzoazie proti vie-
obecnému volebnimu pravu (tj. hlasu pro
délnickou tfidu) pretrval v mezindrodnim
méritku pfinejmensim do konce 19. stoleti.

V3eobecné volebni pravo,” napsal v 19.
stoleti liberdIni historik lord Macaulay, ,by
bylo zhoubné pro vsechny ucely, pro které
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vlada existuje” a ,naprosto neslucitelné
s existenci civilizace”. Dokonce velky filozof
liberalismu John Stuart Mill psal ve svych
,Uvahéch o reprezentativni vladé” proti rov-
nému vseobecnému volebnimu pravu ze
strachu, Ze by délnicka tfida doséhla parla-
mentni vétsiny.

Za své pravo hlasovat musela dél-
nickd tfida bojovat sama. A byl to dlouhy
boj s mnoha bitvami - od ,Peterlooského
masakru” v roce 1819, kdy jezdectvo zabilo
15 a zranilo kolem 500 lidi z davu o vice nez
60 tisicich demonstrujicich v Manchesteru,
pres kampan britskych chartisti od r. 1838
do 1859, prvniho masového délnického hnuti
na svété, po celoevropské revoluce z r. 1848,
Pafizskou komunu v r. 1871, belgickou gene-
ralni stavku v r. 1893, kampané za volebni
pravo Zen nebo hnuti za obc¢anska prava v 5o.
a 60. letech v USA.

NE AZ TAK VSEOBECNE VOLEBNI PRAVO

Na samém zacatku 20. stoleti neplatilo
ani v jedné ze 17 prednich kapitalistickych
zemi pIné vieobecné volebni pravo. Austra-
lie byla prvni v roce 1903, ndsledoval Novy
Zéland v roce 1907. Klicovym obdobim pro
zavedeni vseobecného volebniho prava
vsak byla (pfes cetnd omezeni, napf. Zeny
pod vékem 30 let nemély v Briténii hlas az
do roku 1928) doba od r. 1917 do r. 1920. To
platilo pro Britanii, Svédsko, Rakousko a Ces-
koslovensko (1918), Finsko a Némecko (1919)
a pro Kanadu (1920).

Takze pravo volit si vybojovali pracujici
jako vedlejsi produkt revolu¢ni viny, ktera
se pfehnala Evropou na konci prvni svétové

CAPITALISM

=%
DEMOCRACY

A Diilezitd nerovnice...

valky.

Volebni pravo se sice ¢asto povazuje
za punc demokracie, ma vsak smysl pouze
v kontextu pfimérené svobodnych a,nezfal-
Sovanych” voleb do svrchovaného parla-
mentu, ne v ramci voleb jako v Mubarakové
Egypté nebo pii existenci parlamentu pod-
fizeného monarchovi, ktery existoval az do
Némecké revoluce v roce 1918 ¢i v dnednich
rezimech na Arabském poloostrovu.

Volebni pravo je proto soucasti baliku
demokratickych prav, ke kterym patfi i svo-
boda projevu, tisku, shromazdovani, sdruzo-
vani, v¢etné sdruzovani v odborech, pravo
na stavku, pravo na protest, rovnost pred
zdkonem a vse, co spolecné tvoii to, co se
dnes obecné povazuje za demokracii. Stejné
jako za volebni pravo museli pracujici za tato
prava vést dlouhy boj. A tato pradva museli
vybojovavat vzdy znovu - at uz se jednalo
o tolpuddleské mucedniky deportované
do Austrdlie za zalozeni délnického spolku
Vv roce 1834, 0 boj proti,Zakonu proti obecné
ohrozujicim snaham socialni demokracie”
v Bismarckové Némecku nebo o odboj proti

fasismu, pfipadné o kazdodenni dil¢i boje za
politickd, obc¢anska ¢i odborova prava.

Skutecnost, ze je tento boj v podstaté
pres mnoho vyjimek (jako napt. Cina) vyhran,
predstavuje nestabilni kompromis v pokra-
Cujicim tfidnim boji. Na jednu stranu jde
o skutec¢né vitézstvi nad zdrahajici se kapi-
talistickou tfidou, které stoji za to oslavovat
a obhajovat. Na druhou stranu se zde proje-
vuje povédomi vladnoucich tfid o tom, Ze za
urcitych obecnych podminek, jako je napt.
minimum socialni stability, m{ze kapitalis-
mus koexistovat s ,demokracii” a ze mohou
vést nemajetné k tomu, aby nehlasovali pro
zruseni soukromého vlastnictvi.

POVAHA BURZOAZNi DEMOKRACIE

Doslovny vyznam demokracie je vldda
lidu, ale burzoazni demokracie, a to ani ve své
nejcistsi a nejuplnéjsi podobé, nikdy nepfi-
nasi vlddu lidu. Ve skutec¢nosti je to vzdy,
feceno s Marxem, ,diktatura burzoazie”. Pro
takovy vyklad existuje mnoho dlivodu.

Za prvé, nejdemokratictéji zvoleny par-
lament a vlada nevlastni ani nekontroluje
produk¢ni prostfedky nebo bohatstvi ve spo-
lecnosti, které zlstavaji v rukou nevolenych
kapitalist a funguji v souladu se zdkony
kapitalistické soutéze. V dlsledku toho vlad-
nou volené vlady zpravidla zcela v mezich
stanovenych burzoazii (,trhy”, korporacemi
atd.). Ai vdhavé vlady Ize téméf vzdy vydirat
zastavenim investic, odlivem kapitalu, speku-
lativnimi utoky na narodni ménu atd.

Za druhé, zvoleny parlament funguje
v souhfe se statnim aparatem (armadou,
policii, soudnictvim, ministerskou byrokracif
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apod.), ktery je nevoleny, pfisné hierarchicky
a spojeny tisici nitkami - socialnimi, ekono-
mickymi, historickymi a ideologickymi - se
zajmy burzoazie. Tento aparat drzi v rukou
paky k prosazovani vladni politiky a zaroven
tuto politiku rozhodujicim zplsobem ovliv-
nuje. A v pfipadé nouze muze vladu dokonce
svrhnout a nahradit (tj. provést puc jako napf.
v Chile vr.1973).

A za tieti, jak to formuloval Marx, ,vlad-
noucimi idejemi kazdé doby byly vzdy jen
ideje panujici tfidy” Cely politicky proces
vychézi z kapitalistickych ideologickych
predpoklad(i — predevsim z predpokladu,
ze kapitalistické produk¢ni vztahy a prio-
rita zisku jsou pfirozené a neménné - které
jsou pak kapitalistickym statem kontroluji-
cim média prevedeny na konkrétni postoje
(nutnost skrtd, nezodpovédnost stavek
atd.). Navic znamena drtivd nerovnost mezi
tridami kapitalist(i a pracujicich, Ze do politic-
kého boje — v¢etné voleb - zastupci a strany
obou tfid vstoupi s vyrazné rozdilnymi silami.

Kromé toho mame co délat s odcizenim,
vykofistovanim a utlakem v kazdodennim
Zivoté v kapitalismu, coz vede k tomu, ze
se znacna cast délnické tfidy a chudych citi
tak zdemoralizovand a tak vyloucena ze
spolec¢nosti, Ze ¢asto ,kaslou” na politiku
a ani nechodi volit. Nechodit k volbam je jev
mnohem rozsifenéjsi v nizsich vrstvach nez
v téch vyssich.

Kone¢né, viechny burzoazni demokra-
tické volby a volebni systémy omezuji sku-
te¢nou demokracii, protoze voli¢i hlasuji jako
roztiisténi jednotlivci, jen jednou za Ctyfi
nebo pét let a ve velkych uzemnich voleb-
nich obvodech. Jejich zvoleni zastupci jsou
pak po celé volebni obdobi prakticky neod-

volatelni, a tak se svym voli¢m ani nemusi
zodpovidat. Navic jsou zna¢né povyseni
nad ekonomické a socidlni postaveni svych
voli¢h. V dusledku toho je velmi snadné, aby
tito zastupci byli zkorumpovani a nedostali
svym volebni slibdm.

Ale i kdyz vSechny tyto skute¢nosti délaji
z parlamentni demokracie pouhou fasadu
maskujici nadvladu kapitalu, je rovnéz tfeba
zdUraznit, Zze burzoazie neni v zddném pfi-
padé bezpodminecné zavazana tuto fasadu
zachovdévat. To prokazovaly fasistické ten-
dence v Italii, Némecku, Spanélsku a Portu-
galsku nebo feckd vojenska junta od r. 1967
dor.1974 a nes¢etné Zapadem podporované
diktatury v Latinské Americe, na Blizkém
vychodé i jinde.

TRIDNI KOMPROMIS

BurZoazni demokracie je kompromisem
mezi tfidami, Ustupek vydobyty burZoazii.
Obsahuje ,prava” a postupy, které — jak uz
jsme zminili - sice v zddném pfipadé neu-
kon¢i nadvlddu burzoazie, ale omezuji ji
a umoziuji tiidé pracujicich a dalsim utlaco-
vanym organizovat se proti ni. Nasi vladci se
jen tak nevydaji cestou zruseni demokracie.
Jsou si dobfe védomi vyhod vladnuti ,kom-
promisem” a legitimity demokratické fasady
a zdvaznych rizik spojenych s pokusy o nasto-
leni oteviené diktatury nebo fasismu.

Vladnouci tfidy vykroci na cestu pry¢ od
demokracie pouze pod tlakem ekonomic-
kého vyvoje, z politického strachu a s pre-
svédcenim, ze jim to projde. Je docela mozné,
ze by tato otdzka vyvolala vazné taktické
a strategické konflikty, nez by se vétsina vlad-
nouci tfidy zkonsolidovala kolem fasistického
nebo anti-demokratického programu.

Takze jaka je situace dnes? Jak jsou si nasi
¢tenafi dobre védomi, nachazi se kapitalismus
ve vazné globalni krizi. Ta zplsobuje velka hos-
podafrska, socidlni a politicka napéti, véetné
krize v eurozéné a vyznamnychho hnuti
odporu, jako jsou ,Occupy” v USA, Spanélsti
Lindignados” a pretrvavajici stavky, demon-
strace a nepokoje v Recku, které predstavuji
nejvyssi uroven boje mimo Arabské jaro.

V této souvislosti je dosazeni Papade-
mosovy a Montiho vlady v Recku a Italii zavaz-
nym bodem vyvoje. Pfedstavuje vyznamny
anti-demokraticky posun v neustéle se méni-
cim poméru protichlidnych sil, které se podileji
na dosazené burzoaznédemokratické spole-
censké smlouvé. V tvahu by se mély v této
souvislosti brat i rostouci policejni a soudni
represe proti demonstrantim, které jsou
patrné v Britanii, nebo koordinované policejni
akce proti okupacim v USA.

Tento vyvoj sdm o sobé& neznamend
upusténi od burzoaznédemokratického fadu,
které by zahrnovalo zékaz odbord a politic-
kych organizaci pracuijicich, stavek a protest(,
ukonceni prava volit a rozpusténi parlamentu.
Méli bychom ho v3ak brét jako vézné varovani
do budoucna ohledné toho, co horni jedno
procento bude pfipraveno bez skrupuli pro-
vést, pokud se to této ¢asti obyvatel bude jevit
jako nutnost. A také jako pfipomenuti starého
pouceni, Ze prestoze nemame o burzoazni
demokracii iluze a usilujeme o jeji nahrazeni
mnohem dlslednéjsi demokracii délnickych
rad, musime také branit vSechny dosavadni
demokratické vydobytky tfidniho boje pracu-
jicich.

Z ¢ldnku Johna Molyneuxa, ktery vysel v Soci-
alist Review, vybral a prelozil Thomas Franke.

ZAKON HODNOTY V MONOPOLNIM KAPITALISMU
2 ——

Pretiskujeme dalsi kapitolu z analyzy minulého rezimu, kterou vypracoval Tony Cliff ve své knize Statni kapitalismus v Rusku.

V Kapitdlu povazuje Marx kapitalismus
za systém zalozeny na volné hospodaiské
soutézi. To jsou podminky, za nichz se plné
uplatriuje marxisticky zakon hodnoty. Jak je
to viak v kapitalistickém systému, kterému
dominuji monopoly?

Jedinym marxistickym ekonomem, ktery
se podrobné zabyval plsobenim zdkona hod-
noty v monopolnim kapitalismu, byl Rudolf
Hilferding. A to ve své knize Das Finanzkapi-
tal (Viden, 1910). Hilferding fik4, ze zMarxovy
teorie hodnoty nelze odvodit Zddny obecny
princip, ktery by vysvétloval sménny pomér
mezi riznymi druhy produktl vytvéirenych
monopoly. Pise:

VY podminkéch nadvlddy monopoltd neni
mozné odvodit, jakym zplsobem reaguje

poptavka nazménu cen.[...] Monopolni ceny
Ize urcit empiricky, avsak jejich velikost neni
mozné teoreticky odvodit [...]"

,Klasi¢ti ekonomové [mezi néz Hilferding
fadi i Marxe] povazuji cenu za vyraz anar-
chické spolecenské vyroby a jeji irovné dané
spolecenskou produktivitou prace. Objektivni
zdkon ceny se uplatruje jediné diky konku-
renci. Avsak tim, ze monopoly konkurenci
odstranily, tak zrusily jediny mechanismus,
kterym se prosazoval objektivni zdkon ceny.
Nyni jiz cena neni ur¢ovana objektivné, ale
stava se pfedmétem vypoctu téch, ktefi ceny
védomé a zamérné vytvareji’

Velikost ceny jiz neni vysledkem ekono-
mickych zakonitosti, ale je nezavisle promén-
nou veli¢inou. Nezavisi jiz na objektivnich

skute¢nostech, ale na subjektivnich rozhodnu-
tich. Neni jiz dana a nezavisla na vili aktérd, ale
stavé se ndhodnou. Tim, Ze se uplatriuje marxi-
sticka teorie koncentrace — monopolnifuze, se
rusi platnost marxistické teorie hodnoty.

Stejné tak neni mozné urdit, jak velka
bude vyroba jednotlivych druhl zboZi a jak
bude celkovd spolecenska pracovni doba
rozdélena do jednotlivych hospodéiskych
odvétvi. MGzeme vsak odhadnout, jakou ten-
denci budou vyse uvedené faktory v podmin-
kach monopolni ekonomiky mit, a to tak, ze je
porovname s podminkami volné hospodarské
soutéze.

Za normalnich podminek bude sménna
hodnota zbozi vyrobeného monopoly oproti
ostatnimu zbozi rlist. Protoze je vsak mono-
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polni vyroba ve srovnani s nemonopolni vyro-
bou relativné mala, bude maly rovnéz podil
spolecenské pracovni doby vénované mono-
polni vyrobé. Miizeme fici, ze v ekonomice,
ve které se vyskytuji monopoly, se sménné
vztahy, velikost vyroby i celospolecenska
délba préce fidi stejnymi, jen ponékud pozmé-
nénymi zakonitostmi jako v predmonopolni
ekonomice.

Zakon hodnoty je ¢astecné rusen, ale
zaroven se objevuje v modifikované podobé,
takZe v podstaté pasobi dal. Konkurence,

i kdyz nikoli volnd, se uplatiiuje i nadale,
a Marxova teze je proto stéle platnd. Role
¢lovéka ve spole¢enském vyrobnim procesu
je tak i nadéle atomizovana a vyrobni vztahy
z(stavaji nezavislé na vili lidi.

Diky soupefeni jednotlivych monopold,
at uz v rdmci jednoho nebo nékolika odvétvi,
je sménny pomér alespon pfiblizné roven
poméru délek pracovni doby stravené jejich
vyrobou. | kdyZ neni délba préce ve spole¢-
nosti UpIné nezavisld na védomém jednani
jednotlivcl ¢i skupin (jako jsou monopoly),

Kpo zA TO MUZE?

V minulém ¢isle jsme vénovali pozornost faleSnym vyklad(im krize, skutecnosti, Ze lidé jsou proti sobé poStvavani nap. na zakladé
rozdild barvy pleti. Zrovna tak dnes vlddnouci ideologii vyhovuje odvadét pozornost podnécovanim nendvisti vii¢i zdravotné

postizenym.

Zijeme ve zvlastni dobé. Ve ¢tvrtek s.
dubna jsem sledoval v televizi pofad Méate
slovo s ministrem prace a socialnich véci
Drabkem a dal$imi hosty. Kromé jiného
v pofadu zaznélo, ze néktefi dlichodci ,kra-
dou” v obchodech suché rohliky, ponévadz
jsou zkrdtka chudi. Mimodécné se mi vyba-
vila sloka kdysi popularniho songu:,Zd3 se
mi désné, Ze rozdily jsou u nas velice tésné.”

Dnes jsou socialni rozdily désné. Nejde
jen o dlchodce, ktefi nemaji na pecivo. Neni
pravdépodobné tfeba vypocitavat véechny
skupiny, kterych se dnes bida tyka, a skupiny,
které do bidy pravé upadaji. Riziko chudoby
dnes nehrozi jen nékolika malo privilegova-
nym, o nichz se neslusi mluvit; je povazovano
za zavist, pokud na vylu¢né postaveni této
malé skupiny nékdo poukéze, nebo dokonce
vysvétluje luxusem mensiny bidu vétsiny.

NEOLIBERALNI BLOGY

Proto se lidé chytaji zastupnych pro-
bléma a obétnich berankd, na néz je mozné
nalozit tihu veskeré viny za vlastni tizivou
situaci. Snad nejcastéjsSim a nejosvédce-
néjsim cilem jsou samoziejmé Romové.
Severocesky region by mohl vypravét. Ale
v nedavné dobé se predevsim na interne-
tovych blozich a diskuzich zacaly objevovat
utoky i na osoby se zdravotnim postizenim,
coz mé velmi nemile prekvapilo. Zvlast proto,
Ze ja sdm jsem nevidomy. Jen pro ilustraci
uvedu alespon nékolik citaci z riznych blog:

,Pro lidstvo by bylo lepsi, kdyby preZili
jen chytfi, zdravi a silni.

Tak napfiklad skute¢nost, Ze umime
hromadné udrzovat pfi zivoté takové, ktefi
by diky nemoci jiz ddvno zemfeli, je stejné
jako vymizeni fady chorob oc¢kovanim jisté
vitézstvim védy. Pravdou vsak je, ze se kvuli
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tomuto pfistupu celosvétové také zvysuje
pocet zdravych lidi, ktefi umiraji hlady, pro-
toze prostor, kde ziji, uz kvali zvysenému
poctu lidi prosté nestaci a hromadné migruji
smérem k tém, ktefi jim to svymi kroky umoz-
nili. Nebo takové rozeni a preziti postizenych
déti. To je jisté také vitézstvim védy a lid-
ského umu. JenZe kromé skutecnosti, Ze si
muzeme pfipsat dalsi humanitni bod, na tom
zadny objektivni pfinos pro spole¢nost neni.
Uplné stejné je to v principu se systémovou
plodnou podporou nékterych skupin obyva-
tel po celém svété, na kterych si vyspéld spo-
le¢nost dokazuje svou lidumilnost (fakticky
jde mnohdy o prostor pro politickou korupci
a vydélavani penéz vybranymi skupinami
na tzv. humanitarni pomoci). Nejenze tim
vytvarli plosnou zavislost téchto skupin na
ostatnich, ale zpUsobuje tim zérover umélé
zvysovani poctu zavislych jedincl v téchto
skupinéch.V historii lidstva pfitom vzdy bylo
zcela pfirozené, ze pokud nékteré narody
nebo etnické skupiny nemély na to, aby diky
chytrosti, zdravi a sile jejich jedincd prezily,
prosté neprezily a byly nahrazeny jinymi.”
Domnivam se, Ze v tomto piipadé neni
s ¢im polemizovat, ponévadz je to pfiblizné
to samé, jako kdyby autor tvrdil, Ze je zemé
placatd. Jedna se o uryvek z ¢lanku, ktery
na blogu idnes.cz publikoval pan Frantisek
Matéjka, byvaly ¢len Strany svobodnych
obcanu. Strany, ke které se vzdy horlivé hlasil
i pan prezident. Bylo by velmi zajimavé zjis-
tit, zdali jsou panu prezidentovi blizké i tyto
nazory. Ale pojdme k dalSimu tryvku:
,Neddvno jsem v TV zhlédla porad
o zvldstnich nemocech a samoziejmé posti-
zenych témito nemocemi. Zaujal mne pfi-
béh maminky s dospélou dcerou, obalenou
obvazy od hlavy k paté. Poslouchala jsem

muUZe se ménit jen v pomérné Uzkém rozmezi.

Navzdory monopolnimu ,pldnovéni” je
délba prace mezi jednotlivymi podniky mono-
polu spise nahodnd a zcela se lisi od délby
prace uvniti tovarny. Monopolni kapitalismus
znamena caste¢né ruseni Marxova zakona
hodnoty, aviak na zdkladé zdkona hodnoty
samotného. Jenze determinatio est negatio.
Zékon hodnoty je rusen jen do té miry, aby
nebyl zrusen Uplné.

Z anglictiny preloZil Vitézslav Lamac.

kritiku obou dam a hledéla na zafizeni pro-
storného bytu, kde se obé pohybovaly, na
moderni notebook a jinou techniku, na novy
moderni ndbytek a pfedméty v domacnosti.

V kolika doméacnostech daleko skrom-
né&ji ziji rodiny i jednotlivci, ktefi cely Zivot
pracovali, odvadéli dané a podporovali tyto
nespokojené, kteii tfeba nepracovali nikdy.
Na tak zafizeny byt a drobnosti i pfedméty
denni potieby v ném ale nikdy nedosahli
anedosahnou. O ¢em asi premysleji oni, kdyz
vidi, jak z penéz, které i oni odvadéji, Ziji tito
postizeni kritici ¢eské moralky, xenofobie
a moralniho Upadku ¢eské spolecnosti?

VY, co od spole¢nosti zaddate, pozadujete
a diktujete si, jak ma spole¢nost pomahat
pravé vam, at jiz finan¢né, zvlastni péci, chra-
nénymi dilnami, pfednosti v nabizeni prace ¢i
jinak, zeptali jste se nékdy sami sebe: Kam se
podéla ma pokora a uméni podékovat ales-
pon za to malo, co dostavam? Ne?

Tak se zeptdm ja vas:

Kam se podéla vase pokora, vy, pfijemci
socidlnich davek a vsemoznych podpor
a Zadatelé zvlastnich ohled(, pokora vici té
spolec¢nosti, od nizZ pomoc ocekavate jako
povinnou a pfijimate jako nutnou?”

Toto napsala opét na blogu idnes.cz
pani Jana Simonova. Tuto pani nezndm, ale
z ¢lanku vyznivd naprostd neinformovanost
o problematice zdravotné postizenych. Pani
si stéZuje na prostorny byt, ktery vidéla.
Je pravdépodobné, ze se jednalo o zvlast
upraveny, tj. bezbariérovy byt, kterych je
mimochodem v tomto staté pohfichu velky
nedostatek. Takovy byt neni zadny luxus
nebo nadstandard. Lidé se snizenou pohybo-
vou schopnosti objektivné potiebuji urcitym
zplUsobem upravené prostredi, ve kterém se
maji pohybovat. Déle je zde zminény note-
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book: jedna se o kompenzacni pomicku,
kterd osobam se zdravotnim postizenim
pomaha ziskavat pristup k informacim, které
jsou pro zdravého ¢lovéka bézné dostupné.
Chépu, ze pani by se také rada dopiala novy
notebook, jenze ona se bez néj muze obe-
jit. MGze si bez pomoci precist knihu nebo
vyhledat informace, které potiebuje.

LUXUS DAVEK?

Zavérem par slov k tomu, jak se to s témi
opovrhovanymi dadvkami ma. Uvazuji zde
jen jedince s nejtézsi formou postizeni,
tedy vlastniky prikazu ZTP/P. Na co tedy
maji pravo? Dostavaji kazdy mésic invalidni
dlchod. Jeho vyse se samoziejmé lisi podle
postizeni. Napfiklad plny invalidni ddchod
se v soucasnosti pohybuje okolo 8000 K¢.
Poté ma postizeny narok na pfispévek na
péci. Jeho vyse se pohybuje od 800 do 12000
K¢, ovsem na tuto ¢astku dosdhnou jen tzv.
lezdci, a to jeSté ne vzdy. Oviem ze zdkona
postizeny tento prispévek nesmi pouzit na
nic jiného nez na zaplaceni asistentl. Na
uhradu Zzivotnich potfeb zlstava tedy jen
zminény invalidni ddchod. Mlze se tedy

tato c¢éastka sotva staci na zaplaceni ndjem-
ného, elektfiny, vody apod. A samoziejmé
¢lovék nemUze jist trdvu a kameny, je tieba
znéceho Zit.

Na prispévek na bydleni kazdy nedo-
sdhne a jeho vyse mize byt 300 K¢, ale také
3000 K¢, s ¢imz uz se samoziejmé zit da, ale
kolik lidi na tuto cifru dosadhne? To zde viibec
nemluvim o zaméstnavani zdravotné posti-
zenych. Kolik lidi musi sedét doma, protoze
stat zkratka Setfi a zrusil danové ulevy pro
zaméstnavatele, ktefi zaméstndvaji zdra-
votné postizené? Navic néktefi zamést-
navatelé vyplaceji zdravotné postizenym
zaméstnanclm nizsi mzdy z dlivodu pobirani
invalidniho ddchodu.

Existuji samoziejmé jesté rGzné pfi-
spévky na kompenzaéni pomcky, ale o tom
se na tomto misté nebudu rozepisovat.

NENi ZA CO DEKOVAT

Nicméné pani si preje, abychom podéko-
vali. A ja se ptdm - komu, pro¢ a za co? Snad
panu Kalouskovi, jak je sikovny a rok co rok
zestihluje rozpocet, coz se dotyka zejména

PAMETI DELNIKA VACLAVA HoLKA

socialnich vydaji? Snad panu Drabkovi za
jeho opravdu vydarenou socialni reformu,
ze které jsou nestastni nejen postizeni, ale
i zaméstnanci Uradu prace. Za reformu, ktera
postizenym nékteré davky uplné zrusila a jiné
snizila? Nebo méam dékovat tém nejbohatsim
deseti tisicim, ktefi jsou na tom tak $patné,
Ze jim vlada zastropovala socidlni pojisténi
a odmitd témto pfizivnikdm - nebot sku-
tec¢né jediné na né musi ostatni platit — zvysit
dané, a proto radéji zvysila nepfimé zdanéni,
tedy privodila zdrazeni zakladnich véci, které
potiebuje kazdy.

Lidem, ktefi by snad vyrokiim z blogd,
které jsem vyse citoval, chtéli naslouchat,
bych rad sdélil: My za vase problémy nem-
Zeme, méme jich pfinejmensim tolik co vy,
ne-li vic. Za problémy majority nemuize
7adna minorita, at uz se jednd o zdravotné
postizené, seniory, Romy nebo jiné. Vinik je
jen jeden. Soucasny ekonomicky systém,
ktery nam viem vladne, a dokud se my, oby-
cejni lidé, nepfestaneme mezi sebou hadat
a naslouchat vselijakym pantm Matéjkam,
budeme navzdy kmény a nikdy pany v této
nebo v jakékoli jiné zemi.

Nésledujici pasaZ z paméti Vaclava Holka (1964—-1935) délnika, socidIniho demokrata a pozdéji vychovatele mlddeZe, se odehrava
v Usti nad Labem okolo roku 1885, kde autor, tehdy mlady nadenik, Zil se svou druzkou a pracoval ve zdejSich sklarnach a cihelnach.
Holkovy Paméti vydalo v minulém roce nakladatelstvi Svoboda Servis jako jedendcty svazek edice Socialisticky kruh.

A Paméti Vdclava Holka. Spolecnd cesta Ceské a
némecké socidlni demokracie koncem devate-
ndctého stoleti. Praha 2011.

SVETLO NADEJE
Kdyz jsem opét jednoho vecera zasel ke
svému sousedovi, Sevci Honsovi, kterého jsem

pred nedavnem poznal prostiednictvim jeho
bratra truhldre a u néhoz jsem si nyni necha-
val délat boty, pfisla fe¢ i na stadvku a noviny.
P¥i této prilezitosti jsem samoziejmé nemohl
potlacit své nadseni pro Ndrodni listy a chvalil
jsem je jako nejlepsi noviny. Honsa se usmival,
posilhaval po mné zkoumavé a polohlasem
pak rekl:

,Jsou viak noviny, které pisi jesté lépe”

+Ano? A které?” vyhrkl jsem a napjaté cekal
na sevcovu odpovéd.

Ten vsak dal $il botu a neodpovidal. Ja jsem
ale nadale naléhal, a pak tedy konecné jesté
fekl, Ze tu ted zadné takové nema a Ze ani nevi,
kde skute¢né jsou. To mé vsak stale jesté neu-
spokojovalo, naléhal jsem dale a ptal se, kde
a u koho bych mohl stdj co stdj takové noviny
dostat. Tady jsem byl kone¢né na stopé dlouho
hledaného. Nakonec slibil, Zze mi jedno takové
Cislo obstara. ,Ale to ti fikam: pfed nikym se
o tom nesmi$ ifit!” —,Je to snad néco zakéza-
ného?” zeptal jsem se udiven.,To ne. Ale neni
tieba, aby o tom kazdy védél” Honsa dodrzel
slovo.[...]

Byl to casopis o ¢tyrech strankach velkého
formatu a jmenoval se Duch casu, orgén pro

zajmy ctvrtého stavu, vychazel jednou za
¢trnact dni a stél Ctyficet krejcarll Ctvrtletné.
Vychézel v Prostéjové a odpovédnym redak-
torem byl Frantisek Hlavacek. Casopis byl redi-
govan peclivé; pfinejmensim mé strhlo hned
prvni ¢islo natolik, Ze jsem se rozhod| nebat se
zadného nebezpedi a viadit se mezi,petrolej-
niky”.

A protoze tehdy se jesté neprovozovala
parlamentni politika, jak to maze délat dél-
nictvo dnes, nebot tehdy se parlament sesta-
val jen z pfislusnik(i majetnych tfid — délnici
neméli dosud volebni pravo - a protoze tehdy
snad z tohoto dlvodu byli socialisté zasadné
ignorovani a protoze tehdy neexistovala témér
zadna politickd odborova organizace, objevo-
valy se vtomto ¢asopise vétsinou clanky, které
pojednavaly délnickou otdzku z hlediska néro-
dohospodaiského uceni Karla Marxe. Tento
list byl jedinym socialistickym c¢asopisem,
ktery tehdy v Rakousku vychdzel ¢esky. Hned
v prvnim Cisle, které jsem ndhodou dostal do
rukou, byl napfiklad ¢lanek, ktery objasroval
kapital a proces vykofistovani. Licilo se v ném,
jak kapital musi vykotistovat délnikovu pra-
covni silu a jak se musi rapidné rozmnozovat.
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Velice povzbudivy pak byl zavér, v némz se
psalo, ze k takovému né¢emu nebude moci
v budoucim staté dojit, protoze tam bude pro
vsechny obcany platit stejnd povinnost praco-
vat a stejné pravo na zivot.

Byl jsem zarazen, Usta téméf dokofan,
udiven jsem sedél a neustdle jsem se pre-
svédcoval, kde je to psano, jak bych svym
oc¢im nevéfil. To byl vskutku jiny tén, zcela jiné
minéni a nazor nez v Ndrodnich listech! Bylo to
samoziejmé nad muj rozum, co jsem tu Cetl,
protoze jak by néco takového bylo mozné?
A presto, nebylo to nanejvys spravedlivé,
tento pozadavek: stejné povinnosti, stejna
prava? Ano, tak by to mélo byt, tak to bude!
Tyto a podobné myslenky se honily v mé hlavé
a stéle vice jitfily mqj cit pro spravedInost.

Mezitim jsem se usilovné snazil najit
nékoho, kdo ma k dispozici tento ¢asopis a je
socialistou, abych se od néj dozvédél to, co
bych tak rad védél: co je to socialismus. [...]
Takového muze, jakého jsem hledal a ktery
byl s to mi odpovédét, jsem konec¢né nasel
v zedniku Vaclavu Novotném. [...] Jiz fadu let
se hlasil k socialismu a znal dobie jeho zasady
a konecny cil. Byl abonentem nejstarsich dél-
nickych casopist v Rakousku a mél je pékné
svazané. Byl téz spoluzakladatelem fady dél-
nickych vzdélavacich spolkd, vesmés takovych,
které byly zakratko Ufedné rozpustény. [...]

NezZ jsme se rozloucili, poprosil jsem ho,
aby mi pujcil néco ke ¢teni. Okamzité proje-
vil ochotu, pozadal mé, abych chvilku pockal,
a vysel ze dvefi. Zéhy jsem slysel Sramot nad

stropem svétnice. To mé ponékud znepokojo-
valo. Vytusil jsem, Ze i on ma knihy schované
aze je ted obezrele vyjima z Ukrytu.V mé hlavé
se honily vselijaké myslenky: policie, domovni
prohlidka, soud a vézeni. A presto jsem po téch
knihdch tak dychtivé touzil! [....]

Dychtivé jsem se pristiho vecera vrhl na
,Quintessenz des Sozialismus” a nechal alma-
nach stranou, protoze mé neodolatelné hnala
zvédavost konecné se dozvédét néco sprav-
ného o socialismu. Prvni stranky jsem cetl po
poradku, ale pfipadalo mito, jako bych tapal ve
tmé a nevédél viibec, co jsem cetl. Ma necvi-
¢ena hlava nebyla schopna pfijmout a stravit
takové duchovni sousto. Mj ¢tendisky zapal
klesal stéle vice. Pfesto jsem ve ¢teni nepovolil.
Znovu a znovu jsem nutil liny mozek k novému
pokusu, az jsem precetl posledni stranku. Pak
jsem zacal opét od zacatku, ale hned jsem
zadel za Novotnym, abych mu pfiznal svou
neschopnost. Zacal se mnou o knize diskuto-
vat a vysvétlil mi, co mi bylo nejasného. Kdyz
jsem precetl knihu podruhé, zacal jsem ji ¢ist
potfreti, a tu jsem zpozoroval, Ze miz ni v hlavé
z(stava stéle vice. Tu knihu bych ur¢ité mrzuté
odlozil, kdyby mi Novotny nepoméhal. S alma-
nachem a s dalsimi knihami, které jsem si od
néj pujcoval, to bylo hned od zacéatku snazsi.
Jednak proto, Ze byly psany popularnéji, jed-
nak proto, ze uz se muj liny mozek ponékud
rozcvicil.

[...]Nad mym bytem na ptdé nebyla pod-
laha a tak mi nezbyvalo nic jiného, nez zastrka-
vat knihy do tésného prostoru mezi stfechou

PROGRAM: DUBEN 2012

Prazska
skola
alternativ

MISTO KONANI:
DIVUS, jizni kridlo, Bubenska 1, Praha 7

Budova byvalych Elektrickych (pozdéji dopravnich) podniki

Pravidelné pondélni diskuse

nad stanici metra Vltavska. Vchod od magistraly.

23.4.2012
18.00

JAK A PROC DNES VUBEC DELAT CASOPIS?

S tviirci casopisu Umélec o tom, jak se méni podminky a smysl vydavani casopisti obecné, jak lze na jedné strané

rezignovat a ziistat u obvyklého experimentovani a inovétorstvi anebo se ,pouze” snazit novou situaci pochopit,
vylozit ji i zneuzit ve sviij prospéch. Nejvystiznéjsi odpovédi na tyto otazky je kazdé jedno vydani ¢asopisu. Pfesto se

Kulturni a umélecky

viak nakladatel Ivan Mecl, $éfredaktor Palo Fabus a redaktorka Dita La Macho pokusi naértnout moznost casopisu
nikoli jako moznost publikovat ,néco” a psat ,0 nécem”, ale jako zas a znova realizovanou moznost ztélesnit hravé

Na konci Sedesatych let minulého stoleti narusila teologie osvobozeni staleté poklidné souziti latinskoamerické

katolické cirkve s mistnimi oligarchiemi a diktaturami kdyz vyhlasila, Ze skute¢nd vira se stavi na stranu chudych.
T kdyz se Jan Pavel II. i soucasny papez pokusili toto duchovni zemétfeseni zastavit, zprostfedkované i pfimo piisobi

cyklus tézdni se po svété, ve kterém Zijeme.
Vystoupi: Ivan Meél, Palo Fabus a Dita La Macho (Casopis Umélec)
Moderuje: Milan Kreuzzieger (Centrum globalnich studif)
-
30. 4.2012 TEOLOGIE OSVOBOZENI
18.00
Politicky cyklus

dosud. Bez organizovani farnostijako soliddrnich ,zakladnich obci”, bez pedagogiky utlacenych Paola Freireho, bez

obrozeni pivodnich indidnskych komunit, podporovaného teology osvobozent, by velmi pravdépodobné nedoslo
k tak razantnimu politickému posunu celého kontinentu smérem k levicovym demokratickym konceptiim. V Cesku se
o tom vi mdlo - vyuzijte pfileZitost, dozvédét se vic.

Vystoupi: Jifi Silny (Ekumenickd akademie Praha), Adam Borzi¢ (basnik)

Moderuje: Sandra Silnd (fardrka)
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sledujte informace na

www.ekumakad.cz a www.pragerkabarett.cz

a pudou. Tento ukryt byl zna¢né nepohodiny,
protoze jsem musel pokazdé, kdyz jsem chtél
knihy vyjmout nebo uschovat, lezet dlouho na
bfise v prachu, abych dosahl rukou pod stie-
chu. Mnohdy mi knihy, které jsem mél zaba-
lené jednotlivé v novinovém papiru, spadly
daleko dolt, takze jsem si musel pomahat
pohrabac¢em. Nejhorsi to viak bylo, kdyz jsem
se z tohoto bytu stéhoval. Tehdy jsem nékteré
knihy nevytahl ani pomoci pohrabace a musel
jsem je tam nechat. Tak tam, v Antoninské ulici
¢islo sedm, jsou mozna dodnes.

Ostatni pfivrzenci strany, s kterymi jsem se
seznamil pozdéji, to délali viichni stejné jako
my. Slo o to, Ze ackoliv knihy nebyly zakazany,
byl kazdy, u néhoz se takové knihy nalezly,
zatcen z ddvodu tajného spolcovéni. A proto
byl kazdy z nas velice opatrny, aby se nic nedo-
stalo do rukou policie. Po vecerech byly knihy
vyjmuty z Ukrytd, ¢teny a pak opét schovany.

[...]

Schézeli jsme se obvykle v ,Neptunu’,
jehoz hostinsky byl Cech a kde se setkavali
jen Cesi a svou spolkovou mistnost tam mél
i mladocesky spolek Beseda. Tam jsme se citili
bezpecnéji nez kde jinde, protoze tento hos-
tinec nemél dobrou povést mezi Soséky ani
v Ufadech, a proto ho téZ malo navstévovala
policie ¢i jini $pidni. Tam se debatovalo jako
doma o hospodaiskych a politickych otaz-
kach. Nékdy doslo i ke stfetnuti s mladocechy,
protoze nas socialismus se neshodoval s jejich
LCeskym statnim pravem”. Takové debata, to
bylo néco pro Novotného, protoze byl dobry
debatér, védél vic nez my vsichni ostatni
a doved| protivniky pofadné usadit.

[...]

Zasluhou toho vieho se ze mne stal zufivy
agitator, ne-li blouznivec. Agitoval jsem vsude,
kde to jen $lo, na ulici, v hospodé, v tovarné,
bez ohledu na mozné nasledky. Nadsen pro
nasi vécjsem véril, ze kazdy délnik musi snadno
pochopit socialistickou myslenku a Ze ji musi
zastavat, at uz by za to trpél jakkoli. Vzdyt byl
vykofistovan zrovna tak jako my vsichni. Byl
jsem tak zapdlen, Ze jsem doslova kazdému
vnucoval své az dosud ziskané védomosti
a spisy. Ach, jak jsem se zahy musel zklamat
ve svych véasnivych nadéjich, ze obratem ruky
dostanu na svou stranu vsechny, s nimiz jsem
pracoval a se stykal! Jedni méli pfilis strach,
Ze by tim ztratili praci, a proto nechtéli mit
s nasi véci nic spole¢ného. Jini zase namitali,
Ze je vSechno zbytecné, ze se poméry nikdy
nezméni. [...]

Luza a jeji matka se posléze také zacaly
0 mne strachovat a vynakladaly zna¢né usili,
aby mé odvrétily od véci a od jejich stoupencd,
od socialistl. Jejich prosby a slzy nic nepo-
mohly, zUstal jsem pevny a moje odpovéd
vzdy znéla: Nikdy!

Redakcné krdceno. Vybral a pripravil Stanislav
Holubec.



Solidarit

1998

Rasisty je zavrazdén zahranicni student.
SocSol iniciuje sérii bouflivych protestnich
demonstraci. Vznika Iniciativa proti rasismu.
Jeji aktivisté napf. prelepuji volebni bill-
boardy republikdnt, poradaji blokady voleb-
nich stankd. Pfispéjeme k tomu, Ze v ¢eském
parlamentu nesedi fasisté.

2000

V Praze se pfipravuje velky sjezd financ-
nikd z MMF. Ti se vyznamnou mérou podileji
na socidlni a ekologické devastaci svéta.
Chysté se protestni demonstrace a kontrasu-
mmit. SocSol se aktivné zapojuje do Iniciativy
proti ekonomické globalizaci (INPEG).

Protesty jsou velkym Uspéchem alterglo-
baliza¢niho hnuti. Na demonstraci se sjede 15
0oo lidi, finan¢nici kon¢i o den pozdéji.

2002

Ve Florencii se kona prvni Evropské soci-
alni férum (ESF). Zde probiha miliénovy pro-

Socialisticka Solidarita v alterglobalizacnim hnuti

test proti chystané invazi do Irdku. SocSol
jako jedina ceska antikapitalisticka skupina
porada na férum vypravu. Organizujeme
také pocetné vypravy z CR na nasledna ESF
v Pafizi a Londyné.

2003

Bush utoci na Irdk. SocSol inspiruje vznik
Iniciativy proti valce a podili se na jejim
fungovani. Iniciativa se stava ohniskem
demonstraci proti chystané invazi. | lidé
v CR se tak zapoji do nejvétsi svétové proti-
véale¢né demonstrace v déjinach. 15. 2. 2003
protestuje 15 miliona lidi. USA a Britanie jiz
dnes uvazuji, jak se z Irdku stahnout. K tomu
vyznamné pfispélo protivale¢né hnuti.

2006

Planuje se vybudovéni raketové zakladny
v CR. Vznika Iniciativa Ne zakladnam. Ta
sdruzuje vice nez Ctyficet organizaci, pofada
debaty, happeningy a demonstrace. U vzniku
vsak byly skupiny pouze tfi, mj. SocSol. Stavba

zakladny je nakonec zastavena, coz znamena
velké vitézstvi demokracie v CR a posileni
hnuti proti globalnimu kapitalismu.

2010

Pravicova vlada ODS, TOP o9 a Véci verej-
nych chystd drastické Skrty v socialni sfére.
Postihnout maji predevsim ty nejchudsi.
V srpnu 2010 se davé dohromady ProAlt — ini-
ciativa pro kritiku reforem a na podporu alter-
levicovou platformu v CR. Je v centru aktivis-
tického odporu proti reformam, spolupracuje
s odbory a organizuje tisicové demonstrace.
Socialisticka Solidarita se jako jedind radikalné
levicova skupina v CR do ProAltu zapojuje.

2011

SocSol stoji u vzniku iniciativy Za svo-
bodné vysoké skoly, kterd na jare 2012 orga-
nizuje dosud nejvétsi studentské protesty od
r.1989.

Solidarita

IRACIONALNI A ABSURDNI SYSTEM

Globalni kapitalismus je systém nerov-
nosti, ve kterém chudi chudnou a bohati
bohatnou. Stamiliony hladovi a umiraji na
snadno lécitelné nemoci, zatimco je techno-
logicky mozny dUstojny Zivot pro vsechny.
Systém upira drtivé vétsiné moznost rozvijet
své tvlrci schopnosti a degraduje ji na uro-
ven stroje. Lidé jsou nuceni pracovat déle
a na vice Uvazk(l, zatimco nezaméstnanost
stale roste a uvrhuje dalsi masy do chudoby
a nejistoty. V kapitalismu vznikaji valky
o suroviny a trhy, jsou drancovany pfirodni
zdroje, likvidovana kulturni rozmanitost.
Ackoli jsou veskeré hodnoty tvoreny lidskou
praci, kontrolu nad jejich distribuci ma kapi-
tal. Kapitalismus spociva v honbé za ziskem
na ukor lidskych potieb. Je to iracionalni
a absurdni systém.

ZA SOCIALISMUS ZDOLA

Jako alternativu ke kapitalismu nabi-
zime systém, ktery nazyvame socialismem
zdola. Jednd se o systém samospravnych
rad, jez rozhoduiji o politickych i ekonomic-
kych otdzkach. Demokracie zde neni ome-
zena na hlasovani jednou za Ctyfii roky, ale
pronika dennodenné viemi oblastmi Zivota
spole¢nosti. To umoznuje zacit vytvaret spo-
le¢nost bez nezaméstnanosti, bez chudoby,
bez utlaku.

Za ¢im stojime

Naprosto odmitame rezimy byvalého
vychodniho bloku v CSSR, SSSR, ale také
v Cing, na Kubé atd. Povazujeme je za tzv.
statnékapitalistické rezimy. Jestlize dnesni
kapitalismus je typicky moci nadnarodnich
korporaci a jim poplatnych parlament,
méla tehdy veskerou ekonomickou a poli-
tickou moc ttida stranické byrokracie. HI&-
sime se k tradici levicové opozice vici témto
rezimdm.

Podporujeme zdpasy ndmezdné pracu-
jicich za kratsi pracovni dobu, vy3si mzdy,
lepsi pracovni podminky, bezplatnou |ékafi-
skou péci a socidlni zabezpeceni a viechny
ostatni emancipacni snahy. Nespoléhame
ovsem na parlamentni politiku. Jen nezévisla
aktivita pracujicich prostfednictvim stavek,
kampani, manifestaci apod. mize vést k sys-
témové zméné. Jen sami pracujici mohou
dosdhnout svého vlastniho osvobozeni.

SOLIDARITA

Usili o socialismus zdola je soucasti celo-
svétového boje. Prosazujeme solidaritu s pra-
cujicimi, nezaméstnanymi a utlacovanymi
v jinych zemich. Jsme v zdsadni a aktivni
opozici vi¢i vsemu, co proti sobé stavi
neprivilegované obyvatele rdznych zemi,
riizné narodnosti, rizné barvy pleti, rizného
pohlavi, sexudlni orientace, nabozenstvi ci
profese. Podporujeme tedy kampané a boje

proti rasismu a xenofobii; proti islamofobii,
nesnasenlivosti viici Romdm apod. Bojujeme
za Uplnou politickou, ekonomickou a socidlni
rovnost Zen a muzd, vystupujeme proti dis-
kriminaci na zakladé sexudlni orientace.

Fasismus a nacismus povazujeme za
zésadni hrozby vSiem dosazenym demo-
kratickym a socialnim praviim. Ackoli jejich
hesla ¢asto znéji antikapitalisticky, ve skutec-
nosti jsou fasismus a nacismus pokra¢ovanim
kapitalismu, jen jinymi prostfedky. V dobéch
krize jsou tyto politické hrozby zvl&sté aktu-
alni.

REVOLUCNI ORGANIZACE

Kapitalisticky systém vytvofil vysoce
organizované instituce vcetné statu, které
kontroluji bohatstvi, média a represivni
slozky. Abychom ¢elili moci téchto instituci,
musime se sami organizovat. Chceme byt
zarodkem revoluéni strany, kterd bude spo-
jovat aktivisty rliznych hnuti a pracujici tfidy.
Na rozdil od parlamentnich stran pro ni bude
Ucast ve volbach jen prostiredkem, jak déale
sitit myslenky svobody, rovnosti a solidarity.
Tato revoluc¢ni organizace mize zasadné
prispét k tomu, aby emancipacni hnuti silila,
a podilet se na rozvijeni myslenek a strategii,
které povedou k prekonani kapitalismu.

Pridejte se k nam!
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SPOLECNA CELOSTATNI

PROTI VLADNIM REFORMAM

A BEAN -
dubna 201 2
13 hod.'Praha, Vaclavske namesti

www.stopvlade.cz
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Prodejni mista casopisu

Ekumenicki Kamenny obchod Fair&Bio
Akademie Sokolovska 29, Praha 8-Karlin.
Praha Jen 100 metrl od stanice metra Florenc www.ekumakad.cz

Otevreno kazdy pracovni den od 11.00 do 19.00

Solidarita V lese. Casopis Solidarita je k dostani na baru v této kavarné.

Krymska 12, Praha 10-VrSovice cafevlese.cz

CAFE {/ LESE

L] Divus Bubenska 1, Praha 7, pondéli az sobota od 11.00 do 21.00, .
e www.divus.cz

k dispozici na baru

e Celetna 20, Praha 1-Staré Mésto - pondéli az patek

-10-24 hod., sobota az nedéle - 16-24 hod. www.k4k|ub.org

Prodejni a peti¢ni stanek Socialistické Solidarity, Maridnské namésti,
Praha 1-Staré Mésto, pred Méstskou knihovnou v Praze 100 metr( od www.socsol.cz
stanice Staroméstska, kazdy ¢tvrtek od 17.00 do 18.00






