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PROTI VALCE A GLOBALNIMU KAPITALISMU SOLIDARNI CENA 20 KC

V utery 12. fFijna probéhl ve Francii jiz ¢tvrty protestni den proti
dichodové reformé. Reforma se stala symbolem snahy viady,
aby za krizi bank a celého systému platili pracujici namisto jejich
puvodcti. Maji se zvysit prispévky zaméstnancu do dichodového
systému a zaroven se bude muset k dosazeni plného dichodu
pracovat do 67 let.

Kazdy protest byl vétsi nez ty predchozi. Ale 12. 10. se navic
néktera pracovisté rozhodla stavkovat nejen na den, ale ve stav-
ce setrvat. Patfi k nim Zzelezni€ari, kovaci, pracujici v pristavech,
v energetice a v rafineriich. Poprvé se zapojili i studenti a zaci
nékterych skol.

Trvalejsi stavky ve vice sektorech skute¢né mohou roznést vliadni
plany na kopytech. A po vitézstvi ve Francii by se osmélilo protest-
ni hnuti po celé Evropé, véetné Ceska.
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Demonstrace, protesty:

DBMOIIS“‘&GB IlI‘OtI rakelovemu centru

V sobotu 9. fijna usporada-
la iniciativa Ne zakladnam svoji
prvni demnostraci proti planova-
né vystavbé tzv. Centra v€asného
varovani raketové obrany USA v
Praze. Na Vaclavském namésti
se seslo na 200 protestujicich lidi.
K nim z podia kromé mluv¢iho Ne
zakladnam Jana MajiCka promlu-
vili také poslanec CSSD Jaroslav
Foldyna, zastupkyn& KSCM v dol-
ni komofe parlamentu Katefina
Kone¢na, ¢len DSZ Daniel Solis
a mluvéi iniciativy ProAlt Tereza
Stockelova. Jak je jiz na demon-
stracich iniciativy Ne zakladnam
tradici, se dvéma ze svych pro-
testsongl vystoupil také pisnickar
Jirka Hurych.

Reénici ve svych projevech
zduraznovali mimo jiné skutec-
nost, ze pokud se Obam(v pro-
jekt raketoveé obrany, jehoZ se ma
Ceska republika ucastnit prave
vybudovanim Centra v€asného
varovani, néjak lisi od projektu
administrativy George Bushe, pak
jde 0 zménu k hor§imu — misto dvou zakladen ve dvou zemich
maji byt prvky nového systému rozmistény témer po celé Evro- 004 k velvyslanectvi Spojenych statti. Tam byla zavérecnym
pé véetné Stredozemniho more, rovnéz naklady na vybudovani gy anqovanim hesla ,Centrum tady nechceme® akce ukonéena.
Ceské soucasti systému maiji byt (na rozdil od radaru) piné PETR GLIVICKY

Demonstrace statmch zamestnancu

zari  offasla Prahou
demonstrace, jakou Cechy jiz
dlouho nezazily. Proti zlo€innym
vladnim Skrtim, které maiji snizit
platy statnim zaméstnancim o
10% az 40% a dale oklestit prava
zaméstnancum, vySlo do ulic 40
000 lidi — vice neZ dvojnasobek
odhadovaného poctu.

Lidé se shromazdili
na Letenskych sadech, odkud
se dav prfesunul na Palachovo
Namésti. Tam k ucastnikim asi
hodinu a pal promlouvali predaci
jednotlivych odborovych svazu i
8éf Ceskomoravské konfederace
odborovych  svazi  (CMKOS)
Jaroslav Zavadil.

K demonstraci se pfipojili
hasici, zdravotnici, urednici,
ucitelé, celnici, policisté, vojaci
a dal§i statni zaméstnanci z
celého Ceska. 200 demonstrantu
se dokonce pokusili probit do
ministerstva vnitra a dostali se az
za bezpecnostni ramy!

ZicCastnili se ji také
iniciativa ProAlt a Ne Zakladnam.

hrazeny ¢eskou stranou.
Po zhruba hodinovém programu se demonstrujici vydali na

Uz predtim zorganizoval ProAlt uzitek, odbory jsou preZitek.” Naméstkovi Petrovi Simerkovi pak
alegoricky pravod - biovani zaméstnanci tahnouci viiz svych  UCastnici pfedali ,flexibilizator” zaméstnanc( - bic.
zaméstnavatell. Ten prosel od Narodniho divadla k budové Demonstrace  byla velice slibnym  pocatkem
Ministerstva prace a socialnich véci za skandovani hesel, nastupujiciho zapasu proti viadé.

jako napf.: ,Nechceme Zzadna prava“ nebo ,Chceme pfinést Vita Lamac
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Nase krize

Programové prohlaseni vlady je sice pomérné dlouhé a v urcitych pasazich az zvlasté podrobné,
neobsahuje ale ani naznak ucelené ekonomické strategie pro Ceskou republiku v dobé krize, jejiz

konec je v nedohlednu.

Ministr financi Kalousek,
ktery byl nékterymi novinafi
dokonce prekitén na ,svého
druhu génia“, zaloZil uspéch
své strany na primitivnich Skr-
tech, ktera s ekonomickym
pfistupem k problému zadlu-
zeni nemaiji co do &inéni. Jed-
na se spiSe o technokraticky-
Ucetni postoj z formulara: ,co
se nehodi, Skrtnéte“, at to
ma v budoucnosti jakékoliv
dopady.

Ceska ekonomika ma
ov§em celou fadu problémd, a
otazka zadluzeni je jen jednim
z mnoha.

Psychoza, kterou se pravi-
covym stranam podafilo vyvo-
lat pfes volbami do Poslanec-
ké snémovny, byla nadmiru
Uspésna, a ¢astecné — i kvdli
neinformovanosti — trva do-
dnes.

Uz asi nema smysl opa-
kovat, ze Ceska republika
ma mnohem mens$i zadluze-
ni (méfeno pomérem dluhu
k HDP) nez vétSina evrop-
skych zemi. Stejné tak je
banalni upozorfiovat na to,
ze rozpoCet ma dvé strany:
pfijmovou a vydajovou. Krize
ovSem poslouzila Kalousko-
vi jako idealni zastérka jeho
katastrofickych ekonomickych
~predpoklad(“ v roce 2008,
kdy se v odhadu budouciho
ristu HDP témér trefil, jen po-
pletl znaménka plus a minus.

Bylo by nanejvy$ Zzadouci
soucasnou situaci vyuzit k vy-
svétleni toho, jak €esky dluh
skute¢né vznikl a predevsim
k prezentaci realnych Cdisel.
Mnoho nasich spoluobéanu
se nechalo ,feckym bankro-
tem*“ vydésit pravé proto, ze
nemaji tuseni, jak vypada roz-
pocet, jak vysoké jsou vydaje,
¢i pfijmy, nemluvé o néjakém
porovnani se svétem, napf. v
ramci EU. Socialni demokra-
cie ma v tomto ohledu sama
tak trochu maslo na hlavé,
neb dlouho akceptovala pra-
vicovou teorii o tom, Ze sni-
Zovani pfimych dani vede k
zrychlenému ekonomickému
rlstu, coz v Ceském pfipadé
vyvolalo ov8em diry v roz-
poctu. Reflexe na jeji strané,
uvédomeéni si chyb u danoveé-
ho dumpingu (podbizeni) jsou
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tedy nasnadé, pokud mini zU-
stat hlavni opozi¢ni silou.
Snizovat zadluzeni v pfi-
padé nizkého ekonomického
rastu, i pfimo poklesu, je se-
bevrazda, protoze ekonomiku
— podobné jako v nestastném
Recku - srazi na kolena. Pre-
sto ale vlada, ktera se nazyva
.vladou rozpoctové odpovéd-
nosti“ se k této otazce ve
svém Programovém prohla-

Seni nevyjadfuje. Z né&jakych
zahadnych dlvodu pocita s
tim, Ze rust ,prosté pfijde“. Po-
divame-li se na vyvoj jednotli-
vych komponent HDP, zadina
byt podezielé, odkud by rast
mél pfijit. Z domaci spotfeby,
v pfipadé propousténi, ¢i po-
klesu platu asi tézko. Ani od
investic se nedaji Cekat za-
zraky, o vladnich tvrdé proskr-
tanych vydajich ani nemluvé.
Zbyva pak jediné: Cisty export.
Pokud vlada pfijima tuto te-
zi, pak vyvoj Ceské republiky
bez obalu pfedava do rukou
Némecka. Némecko neni jen
nas nejvétsi obchodni partner,
ale nase ekonomické napoje-
ni (i vlastnické) na Némecko
je velice silné. Nas export je
pfimo navazan na némeckou
primyslovou vyrobu. Analyzy
odborli ¢asto operuji s tim,
Ze slouzime jako urcitéa ,ka-
pacitni rezerva“ némeckého
prumyslu.

NecCasova vlada tedy zfej-
mé pocita s tim, ze Ceskou

ekonomiku de facto potahne
némecky export. Jenze, i zde
je Fada negativnich signald,
které nem(zeme jen tak pre-
hlizet.

Prvnim z nich je, ze dyna-
mika exportu klesa. Za druhé,
nas export je chronicky kon-
centrovan nejen na Némec-
ku, potazmo celou EU, ale
na skupinu stroju a zafizeni,
presnéji fec¢eno automobilG.

Vysoka specializace s sebou
vzdy nese riziko zranitelnosti.
Misto abychom se snazili nas
export teritorialné diverzifiko-
vat, budeme rusit zahranic-
ni zastupitelské Ufady, a to
za situace, kdy nemame (!)
zadnou koncepci Ceské za-
hrani¢ni politiky (pokud tedy
za koncepci zahrani¢ni politi-
ky nepovazujeme slouhovstvi
vuci USA).

V Programovém prohlase-
ni nenajdeme analyzu o vyvoji
budouci struktury ¢eské eko-
nomiky, ¢i zhodnoceni sou-
CGasné situace. Je dobré se
nadale soustfedovat na au-
tomobilovy primysl? Jaké je
napojeni na vyzkum a védu?
Pokud chci zlstat u pramys-
lu, potfebuji rozvoj odbornych
ucnovskych obor(l a technic-
kych vysokych $kol. To ov§em
predpoklada, ze stat musi ta-
ké investovat, nikoliv jen hlou-
pé a bez rozmyslu Skrtat.

| pokud bychom pfijali ne-
vyf¢eny predpoklad o budou-

www.socsol.cz

cim ristu CR taZeném vnéj-
Skem, tj. exportem (pficemz
vlada neoperuje zadnou uce-
lenou analyzou vyvoje svéto-
vé ekonomiky, kterou tento vy-
bér strategie vyzaduje), stale
narazime na fadu dlouhodobé
nefesenych problém.

Jednim z nich je dlouho-
doby a silny odliv zisk( a
dividend ze zemé, ktery v mi-
nulém roce (dividendy) pre-
kro€il 150 miliard korun. Bilan-
ce vynosU, ktera tyto operace
eviduje je tak zaporna, ze jeji
deficit ,trumfne® pfebytky vy-
vozu zbozi i sluzeb. Aby CR
nehrozila depreciace koruny,
pfipadné snad dokonce mé-
nova krize, musi se spolé-
hat, ze deficit bude ,prekryt"
dalSim pfilivem pfimych za-
hrani¢nich investic. Ty ovSem
— po urcité dobé& — znovu po-
vedou Kk odlivu dividend ze
zemé. CR se tak nachazi v
zaCarovaném kruhu, ktery se
muZe stat omezujici podmin-
kou pro jakoukoliv budouci
vladu. Nesmirné totiz zvySu-
je pozici nadnarodnich firem,
které v prfipadé pfilis ,social-
nich* opatfeni (coz muze byt
i zvySeni korporatnich dani)
mohou zacit pfemistovat své
zisky do zahranici v jesté vét-
8i mife nez dnes. Podivejme
se jen na situaci na ¢eském
bankovnim trhu a zkuste vy-
jmenovat jednu ¢eskou (vlast-
nicky) banku. Tézko se vam
to povede.

Nefasova vlada rezigno-
vala na formulaci ekonomické
vize pro CR. Politiku krceni a
destrukce vefejného sektoru
Ize jen t&Zko povazovat za ,vi-
zi.“ | kdyby ale u moci byla jina
vlada, bude celit fadé problé-
m0 a omezeni: jednostranné
Ceské ekonomickeé struktury,
enormnimu napojeni na Né-
mecko, silnému vlivu nadna-
rodnich firem, velké otevie-
nosti CR vl¢i zahranici: at'si
to jiz tyka kapitalu &i zbozi.
Tyto faktory vesmés bohuzel
pusobi jako limit na samostat-
nou ekonomickou politiku CR
a ukazuji, ze skute¢né, zivo-
taschopné vize a alternativy
je tfeba hledat mimo ramec
soucasného systému.

ILONA SVIHLIKOVA
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Hnuti nezamestnanych

Po kvétnovych volbach vzniklo v Ceské republice hnuti nezaméstnanych jako souéast
protestniho hnuti levicové smyslejicich ob¢an.

V minulosti se nezamést-
nani spole¢ensky angazova-
li a patfili k nejradikalngjSim
Ucastnikim socialnich protes-
td. V mezivale€ném Ceskoslo-
vensku se v dobé Velké krize
nezameéstnani organizovali ve
vlastnim hnuti s podporou od-
bort a levicovych politickych
stran. Po druhé svétové valce
nezaméstnanost z rejstfiku
spole¢enskych problém( zmi-
zela a zanikla potfeba prava
nezameéstnanych hajit. Teprve
souCasna ekonomicka krize
ukazuje, Ze bez organizované
obhajoby zajm lidi bez prace
se mize nezaméstna-
nost stat zdrojem ve-
lice zavaznych spole-
¢enskych problém.

Vztah spolec-
nosti k neza-
méstnanym

V Ceské republice
se oficialni nezamést-
nanost znovu objevila
az po Listopadu 89,
a dodnes pretrvavaji
Zz minulé doby stereo-
typni nazory, Ze nor-
malni c¢lovék pracuje
a lidé bez prace jsou
pochybné existence,
prestoze ekonomicka
teorie i zakony s nezameést-
nanosti pocitaji a o rozsahlé
a v kapitalistickych pomérech
neodstranitelné nezaméstna-
nosti vSichni védi.

V prvni poloviné 90. let mi-
nulého stoleti Ceska republika
pfevzala principy politiky za-
méstnanosti a socialni politiky
od zapadoevropskych zemi,
proto bylo zabezpedeni neza-
méstnanych dostate¢né a cel-
kovy pFistup k nim pfijatelny.

Zména trendu pfisla s ka-
pitulaci ¢eskych politikd pred
pozadavky mezinarodnich fi-
nanénikl pfi reformné vefej-
nych financi za Spidlovy viady
po roce 2002. Nezaméstnani
se stali hlavni obéti tehdej-
Sich zmén. Represivni pFistup
dominoval zakonu o zamést-
nanosti z roku 2004 i zakonu
0 pomoci v hmotné nouzi z
roku 2006. Pravicové vlady
ve zhorSovani socialni politiky
pokracuji jednak zneuzivanim
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zakonu ve snaze pfipravit ob-
¢any o moznost socialni prava
prakticky uplatiovat, jednak
zavadénim novych metod
Ufedné organizovaného vyko-
fistovani chudych, napfiklad
neplacené prace v ramci tak-
zvané vefejné sluzby, jednak
snizovanim podpor a zavadé-
nim historicky ,osvéd€enych®
metod utisku, napfiklad zeb-
raCenek.

Od soucasné vilady ne-
Ize o¢ekavat napravu chyb a
jeji vztah k nezaméstnanym
je pfimo nenavistny - fraze
pravicovych médii a politika

snazila organizované prosa-
zovat prava lidi bez prace,
ale tyto snahy ztroskotaly na
Ihostejnosti vétSiny nezamést-
nanych. Teprve po letoSnich
kvétnovych volbach si vefej-
nost zadala uvédomovat, Ze
podlehla libivym heslim o
usporach a straseni bankro-
tem a uvolnila tak cestu proti-
spoleCenské politice. Nonkon-
formni skupiny se setkavaji s
pozitivnéjsi odezvou a v této
situaci se podafilo odstartovat
hnuti nezaméstnanych. Pro-
zatim hnuti nezaméstnanych
reprezentuje AkEni  spolek

o pohodIiném vegetovani pfi-
zivnikQ Zijicich ze $tédrych
socialnich davek, o nezamést-
nanych vyhybaijicich se praci
a parazitujicich na ucet tvrdé
pracujicich dafiovych poplat-
nikG se staly natolik pevnou
soucasti vefejné debaty o
nezaméstnanosti, Ze si vétsi-
na ob&anu ani neuvédomuje
jejich ideologickou podminé-
nost a mizivou souvislost se
skutec¢nosti. Tato propagan-
da vedla k stigmatizaci neza-
méstnanych, jejich spolecen-
ské a politické izolaci a vzniku
neddvéry mezi zaméstnanymi
a nezaméstnanymi lidmi.

Vznik a per-
spektivy hnuti
nezaméstnanych

Dokonce samotni neza-
méstnani se dlouho odmitali
branit. Vétsina ucastnikd hnu-
ti se jiz v minulych letech

nezameéstnanych, ktery jsme
zalozili v zafi 2010 poté, co se
nepodafilo rozvinout c&innost
Sdruzeni nezaméstnanych
ob&anli z Ostravska. Akéni
spolek nezaméstnanych ma
v soucCasnosti desitky clenl
a pUsobi zatim v Praze, Br-
né, Plzni, Pardubicich a Zliné.
ProtoZze hnuti je v zarodku,
nelze pfesné odhadnout jeho
budouci organizaéni podobu
ani presné predpovédét dalsi
postupy, ale hlavni cile jsou
jasné a plynou ze situace
nezaméstnanych. V prvni fa-
dé je tfeba zlepSit existencni
podminky nezaméstnanych,
které v mnohém pfipominaji
Dickensovy romany. Kromé
toho budeme prosazovat za-
sadni zménu pfistupu Ufadd
a politiki k nezaméstnanym.
Nejde nam jen o odstranéni
nasledkl negativniho vyvoje v
poslednim desetileti, ale také
o podporu modernich nastrojl
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boje proti chudobé, které se
z oblasti filosofie spole¢nosti
zacinaji Sifit do sféry praktické
politiky, jako napfiklad garan-
tovany obc¢ansky pfijem, jenz
by z velké ¢asti eliminoval
natlakové moznosti Gfadl a
zaméstnavatell vuci pracov-
nikim a nezaméstnanym.

Vyznam hnuti
nezaméstnanych

Dulezitost hnuti nezamést-
nanych lze vidét v nékolika
rovinach. V civilizaéni roviné
jde o zachovani lidské dustoj-
nosti nezaméstnanych
a chudych. Z hlediska
ekonomického se jed-
na o ochranu pracov-
nikd pred ztratou vydo-
bytych prav v dusledku
konkurence pocetné

skupiny lidi nucenych
o= vee . . .
| pfijmout jakékoli pra-
covni nabidky. Kromé
| téchto materialnich za-
1 jm0 se v8ak hnuti musi
zabyvat také politicky-
mi otazkami — jde o
zmarfeni pland pravice
na vznik lumpenprole-
tariatu, ktery svym -—
okolnostmi vynucenym
— extrémnim individu-
alismem a kriminalnim
chovanim predstavuje zaso-
barnu pravicovych zplsobu
na dné spoleCnosti a svou
dezorganizovanosti a politic-
kou pasivitou a uplatnosti zté-
Zuje prosazovani solidarity ve
spole€nosti. Navic existence
rozsahlé skupiny ztroskotanct
pravici umozfuje roznécovat
obavy vefejnosti z kriminal-
ni ¢innosti a pod zaminkou
ochrany pofadku prosazovat
represivni politiku omezujici
ob&anska prava vSech obca-
nd. VSechny tyto skuteCnosti
ukazuji, Ze obhajoba zajmu
nezameéstnanych zdaleka ne-
ni dualezita jen pro skupinu
lidi, ktefi jsou pravé bez pra-
ce, nybrz pfedstavuje jednu
z klicovych front boje o dalsi
sméfovani celé spolecnosti.

VILEM GUTFREUND,

SPOLUPREDSEDA AKCENIHO SPOLKU
NEZAMESTNANYCH
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GCSF II: Euromanifestace

Druhé svolani Ceského socialniho féra - takova byla odpovéd’ na vyzvu Evropské odborové
organizace, ktera k 29. zari vyhlasila Euro-manifestaci proti Skrtiim, realizovanym v rtizném
meéritku vladami celé Evropy. Program, co se organizaci prezentovanych recniky tyce,
pripominal férum, jez se konalo koncem ledna letosniho roku, s tim vitanym rozdilem, ze
kruh zarijového setkani rozsirily nové iniciativy a hnuti.

Ugastniky seminare
a manifestace  posilovalo
povédomi o] konani

paralelnich akci odbord a ESF
v celoevropském méFitku, o
nichz se bylo Ize presvedcit
z reportaznich zabéru, které
byly v zasedaci sini prazského
magistratu, kde se Ceska
euro-manifestace
konala, promitany.

Uvodem promluvil
hlavni organizator
CSF Marek Hrubec,
ktery konstatuje, ze
,hospodarska krize
v USA a dalSich
zemich sice zasadila
neoliberalismu tézkou
ranu a deglobalizovala
mnohé  aktivity, ale
zakladni struktura
ekonomického
usporadani zUstala
nedotéena, neoliberalni
globalizace je stale
hlavnim prvkem
souCasné ekonomiky:
stédle se provadéji
témér nekorigované
globalni finanéni
operace a realizuje se
levna vyroba v Cing,
Indii @ mnoha zemich tfetiho
svéta pro konzum v zapadnich
zemich, véetné Ceska.
Provedly se jen keynesianské
korekce a problematicka
sanace bank." Dale pfipomnél
postupuijici demontaz
socialniho statu a doprovodné,
krizi  ,racionalizujici'  jevy
pravicového extremismu,
jehoz vzmahani ~ se
registruieme i v  Ceské
republice (Hrubec se ohlizi
za férem na Britskych listech:
http://www.blisty.cz/art/54780.
html).

Po Erazimu
promluvil  Michael
ze Socialistického kruhu,
sdruzeni pro levicovou
teorii, aby predstavil tezi,
0 jejimz diskutovani mohu
jako ucastnik neoficialniho

Kohakovi
Hauser

zakoncéeni féra svéddit.
Hauser, jako dalSi Fecnici,
pfipomina odborovou
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demonstraci z 21. Zzafi,
dvojnasobny nez ocekavany
mobiliza¢ni potencial, ktery

prfedvedla; domniva se, ze
Ceska spolecnost jiz pfestava
mit problém s politizaci, je
vSak tfeba dat rodicimu se
masovému vzepéti konkrétni
prevenci

formu, pred

vySumeénim, jiz Hauser rozumi

novou politickou stranu,
schopnou predc¢it dosavadni
parlamentni levici. Nazoru,
ktery  nepostrada podloZi

trefné socialni analyzy, bylo v
pribéhu vecera mimo seminar
vytykano, Ze neukazuje, z
Ceho by takova strana vznikla.
Jan Cerny z Masarykovy
demokratické akademie pak
vyslovil predstavu téch, ktefi
sdileji tuto namitku - némecky
model Die Linke, tj. pferod
existujici  (post)komunisticke
strany a &asti socialni
demokracie v novy subjekt.
Mezi  dalSimi  fecniky
nechybéla Tereza Stdéckelova,
predstavujici ProAlt,
iniciativu pro kritiku reforem
a na podporu alternativ,
jiz lze chapat jako Sirokou
koalici obcCanského sektoru
v opozici k vladé. Ondrej
Slagalek pak reprezentoval

Freedom not Fear, kterou
pamatujeme z nékdejsiho
Tydne nepfizpusobivych, jimz
se iniciativa demonstrativné

solidarizovala s prazskymi
squattery.
Jan Mgjicek v prvni

C¢ast zakoncCujicim proslovu
predejmul nadchazejici

cile hnuti Ne zakladnam,
jehoz vyznam po skonceni
radarové frasky uruje novy
zameér americké vlady vystavit
protiraketové centrumv Praze;
ve svém pfispévku analyzoval
mezinarodnépolitickou situaci,
jeji promény za posledni dva
roky.

Druha polovina seminare
pfivitala Lindu Sokacovou
z Gender Studies a Zuzanu
Uhde ze  Sociologického
ustavu AV CR, obé pfipomnély,
ze nejtvrdSi dopady vladnich
opatfeni  postihnou  Zeny,
nebot’ ty jsou v ramci svych
pracovnich pomérd nadale
platové ocenovany slabgji nez
muzi.

Napli cCeské pobocky
Social Watch, ktera fundované
mapuje mezinarodni situaci
v lidsko-pravni a socialné-
pravni oblasti, pak pFedstavil
Toma$ Tozicka. Slova se ujal

www.socsol.cz

také Jifi Silny z Ekumenické
akademie nebo Michaela
Pixlova z cerstvé vzniklého
sdruzeni Praguewatch, jez
napfisté bude mapovat, a

to i formou predstavenych
webovych stranek, tolik
rozSifené prazské kauzy

- lze si predstavit, o jakou
atmosféru jeji slova
obohacovalo prostredi
magistratu, 8jis
¢i zfidlo valné Ccasti
korup€nich a jinych
skandall, jimiz se
sdruzeni hodla kriticky
zaobirat.
Ekonomka
Svihlikova
¢innost Alternativy
zdola, sdruzeni, jez
ma ve Stitu podporu
komunitnich  hnuti v
Ceské republice; v té
souvislosti  pojednala
alternativni ekonomiku,
kterou komunitni
uroven spravy skyta.
Pofad poslednich

llona
priblizila

feCnikl pfipomnél
ideové rozpéti
U€astnicich se
organizaci, nebot
promluvil Roman Petrenko

za Novou antikapitalistickou
levici, ja jsem predstavil
Socialistickou  solidaritu  a
nasledovala Anna Sabatova
z  Ceského  helsinského
vyboru, pficemz posledné
jmenovana seminaf uzaviela
feCi  mysSlenkové  blizkou
uvodnimu proslovu socialniho
demokrata prof. Kohaka: je
tfeba zachovat dosavadni, ale
nesamoziejmy socialni stat.

Socialisticka
Solidarita

Ve svém Socialistickou
solidaritu predstavujicim
prispévku, ktery pojednam pro
ucely Solidarity podrobnéji,
jsem podtrhl vyznam bujici
oblanské spoleCnosti na
jedné strané, ale potfebu jejiho

prekroCeni ve  spoleCnost
mobilizovanou na  strané
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druhé, kterou Ize rozumét
generalni stavku, po niz se
na foru nejednou volalo; samo
férum je mozné povaZovat za
urcity pfedstupen k prekroceni
ob&anské spole¢nosti
dil€ich, spole¢né slovo jinak
nenachazejicich iniciativ.
Celym svétem sice obchazi
straSidlo totalitarismu,
nicméné Ceské nebo obecné
vzato '‘postkomunistické’
klima ma jesté tu ,pfednost’,
ze vyklada radikalné
emancipacni pozadavky skrze
vlastni prsty, které nastavuje
ztotoznéni minulého rezimu
s Uudajnou realizaci téchto
pozadavku; politické podnebi
zapadné od nas je v tomto
sméru prostsi predsudku proti
radikalni levici, a tak jeho
vychozi pozici Ize povaiovat

se dnes IeV|ce zastituje,
charakterizuje parafraze
nékdejsiho pozadavku

,socialismu s lidskou tvari",
dnes volame po kapitalismu
s lidskou tvafi. A pravé zde,
podobné jako v pfipadé
ob&anské spolecnosti,
bychom z dlouhodobého
hlediska méli jako cela
levice zvazovat moznosti
prekroCeni rezimniho
ramce, nespokojovat se
s pozadovanim pouhého

zachovani statu quo
upadajiciho socialniho statu,
ktery snad pfichazi ,na fadu'
po statnim socialismu, a
formulovat nase politické
tuzby nové, radikalngji.

Reforma, nebo
revoluce?

Druhad akce Ceského
socidlniho fora tedy ukazala
na silici koalici téch, ktefi
volaji po ur€itych zménach
tohoto systému; rozdily mezi
puvodci téchto pozadavku
ur€uji dvé polarizované strany:
vira nebo nevira v zivot vé&ny
trzniho hospodarstvi. Dosud
s  pfehledem  dominujici
skupina prvni strany, tj. lidé
pozadujici reformy v ramci
kapitalismu, pravdépodobné
ztrati vyznamnou ¢&ast své
opory az po uskutecnéni
svych predstav; uskutecnéni,
ohledné kterého si druha
vyt€ena skupina, jez mluvi
o nutnosti prekrocit ramec
stavajiciho systému, nedéla
zadné iluze. P¥iblizime-li si

prvou stranu, shledavame
aktivisty v oblasti lidskych
prav (mezi nejlepsi

zastance patfi seminaie se
zUcastnivsi Anna Sabatova),
liberaly s pozdé nabytym
presveédcenim moznosti

zachovani rozkladajiciho se
socialniho statu (vlajkovym
textem této skupiny za
posledni dobu je Manifest
radikalniho liberalismu,
dale texty Bélohradského).
Pomysina druha, radikalng;si
skupina, které je Socialisticka
solidarita soucasti, neni s
témito lidmi v kvalitativnim,
ale kvantitativnim rozporu,
nebot se prezentuje vySe
naznacenou ,neskromnou’
otazkou: jsou pozadavky
hajeni stavajiciho dostadujici?
Marx by mluvil o pfeméné

kvantity v  kvalitu, ktera
je zarukou zmény dané
spolecnosti, globalniho
kapitalismu -s obhajovanim
jeho starych instituci proto

levice nemifi na srdce tohoto
rezimu.

Vyse naznacené
vystfizlivéni nasich pratel z
fad socialnich demokratl a
liberalli predpokladaji i autofi
do Ccestiny prelozené Velké
finanéni krize, ktefi tvrdi:

,Kdyby byl nicméné takovy

pokus o radikalni reformu
skute¢né proveden a nakonec
(podle naseho nazoru

nevyhnutelng) ve vymyceni
nespravedlnosti a iracionality
systému selhal, nebyl by zadny
dlvod vracet se zpét do bodu
nula. V takovém pfipadé by

lidé méli plné pravo byt nadale
nespokojeni a dozadovat se,
aby cely stavajici systém byl
v souladu s jejich autentickymi

pottebami a spadal pod
jejich demokratickou
kontrolu: systém preferujici
vSeobecny blahobyt pred
privatnimi  zisky. Jiz dnes

narody svéta poznavaji, Ze
jedinou racionalni odpovédi
je nahradit nyné&jsi prohnily
systém humanngjSim fadem
uspokojujicim kolektivni
potfeby. Jiz nékolik stoleti je
tato ekonomicka alternativa
orientovana na potreby
lidi oznaCovana jak svymi
stoupenci, tak odpurci jako
,socialismus'. My bychom pro
ni lepSi jméno nevymysleli."

Cyklus seminaf( vhodné
zavrsilo vystoupeni na
Mariansko-mafianském
nameésti, které parodovalo
realizovany obsah vladniho
prohlaseni; nasledovala
manifestace, privod kongici u
Strakovy akademie.

Zavérem  odkazuji na
féru nepfitomné zajemce na
videozaznamy, které pofidila
Socialisticka solidarita - jsou
dostupné na jejich strankach,
popfipadé profilu TV Solidarita
na YouTube.

LUKAS MATOSKA

Klaus tahakovym lobhhystou

Ac¢ je pry prezident , kupénovka“ Klaus nekuiak, dal si tu praci a prijel na slavnostni akt do kutno-
horské tovarny Philip Morris, k pfilezitosti otevieni nové vyrobni linky, diky niz se kapacita zavodu
zvysi az na 40 miliard cigaret ro¢né.

Klaus pfi otevieni prohla-
sil, ze pfijel podpofit fungujici
firmu, ktera je podle n&j ukaz-
kou podarené privatizace. "Od
té doby funguje zcela mimo-
fadnym zpusobem, takze to
je uspéch naseho primyslu.”

PhillipMorris a CR

V r.1992 oznamila tehdej-
§i federdlni viada CR, jejiz
predsedou byl Klaus, Zze hodla
zprivatizovat tabakovy pramy-
sl. Vznika akciova spolecnost
Tabak, Kutna Hora, s majorit-
nim vlastnikem Philip Morris
Interational, Inc.. Hlavnim da-
vodem vitézstvi bylo, Ze chtél
koupit ¢eskou a.s. Tabak jako
celek. Zajimavé je, ze az v r.
1994 nabyl platnosti zakon,
ktery rusil monopol na vyrobu
cigaret v CR. V navrhu vladni-
ho zakona z r. 1993 (ktery na-
byl platnost r. 1994) se piSe,
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ze zakon mimo jiné o vyrobé
tabakovych vyrobkd pozbyva
platnost, jelikoz:,,Statni mo-
nopolni vyrobce tabakovych
vyrobkl na uzemi CR byl vy-
stfidan monopolem zahranic-
ni soukromé firmy. Uvedeny
fakt je kritizovan jak u nas, tak
v zahrani¢i. Proto je nezbyt-
né v oblasti tabaku urychlené
dat do souladu ekonomicky
vyvoj s legislativou. Zakon o
tabakovém monopolu je po-
tfeba zrusit a nahradit ho no-
vym pravnim predpisem, ktery
umozni vznik konkurenéniho
prostfedi. Z dostupnych in-
formaci z nékterych zapado-
evropskych zemi je patrno,
ze privatizované konkurenéni
prostiedi pfinasi vyrazné vétsi
danovy pfijem z tabakovych
vyrobk(.“ Tedy cca 2 roky me-
la v CR soukroma nadnarod-
ni korporace monopol! Kdo
vSechno a kolik na uplatcich

za to tehdy dostal, se mu-
Zeme jen domnivat. Jisté to
nebylo malo.

Philip Morris Inc.

Dle Klause je fungovani
P. Morris u nas ,,ukazkou po-
dafené privatizace” a uspéch
naseho pramyslu“. Mize za
to ale opravdu ,podafena“ pri-
vatizace a jde o ,nas" pramy-
sl? Seznamte se s korporaci
Philip Morris Inc.: firma Altria
Group Inc. je 100% vlastni-
kem spolec€nosti Philip Morris
International Inc., ktera ma
zprostfedkované majoritni po-
dil ve spolecnosti Philip Morris
CR a.s.. Altria group je firma,
ktera vlastni nékolik spolec-
nosti a ma také 28,7% podil
v pivovarnické firmé SABMil-
ler plc., ktera plsobi na 6ti
kontinentech a u nas vlastni
Prazdroj a vyrabi piva Pilsen

Solidarita

Urquell, Gambrinus, Velko-
popovicky kozel a Radegast.
Cisty pfijem Altria group v r.
2009 byl 3, 21 miliard dolar(.
Jeji celkova aktiva tvofi 36,7
miliard dolard.

Ma se ¢im ,,chlubit“

Klaus svymi slovy pfi-
Citajici uspéch Philip Morris
Uspésne privatizaci, vlastné
pochvalil sam sebe. (Ze by tu
néco smrdélo?) Vaclav Klaus
byl r. 1989 ministrem financi a
od r. 1992 do r. 1998 predse-
dou vilady. Od ledna do unora
1993 byl prozatimnim prezi-
dentem CR. Klaus je jednim
z hlavnich autort privatizace
u nas. Velikym nedostatkem
privatizace bylo nedostate¢né
legislativni oSetfeni a docha-
zelo k podvodim a tunelo-
vani. Teprve r. 1998 vznikla
Komise pro cenné papiry, je-
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jimz dkolem byl statni dozor
nad kapitalovym trhem. Ko-
mise vycislila Skody vzniklé
pravnim vakuem. Do cCervna
2002 se prokazanou trestnou
ginnosti v ramci tunelovani
ztratil majetek za cca 50 mi-
liard K&, a stovky miliard zmi-
zely neprokazanou trestnou
¢innosti nebo tunelovanim v
ramci legalnich pravidel.

Mohl by jit i jinam?

Navstivil pan Klaus slav-
nostné i jiné podniky, které
byli privatizovany? Prisel svou
pritomnosti potésit zamést-
nance podnikd, které kracho-
vali kvali Spatné provedené
privatizaci a Spatnym zako-
nam? Prisel se svymi moud-
ry a blahopfanimi do textilek,
sklaren, potravinarskych pod-
niki, zemédélskych podnika
a dalSich? Postavil se tvafi
v tvar lidem, ktefi se v dobré
vife stali drobnymi akciona-
fi, a kterym pfiSel vydéracsky
dopis, ze spolecnost, jejich
akcie akcionar vlastni, pfebira
jind spole€nost a bude ménit
nazev této a.s. a akcionar
budto akcie proda (i pod ce-
nou), nebo neproda a akcie se
stanou po prevzeti touto spo-
le€nosti bezcenné? | k jinym
pfipadim, které jsou nasled-
ky privatizace by se mél pan
Klaus pfihlasit, a pogratulovat
s naslednym odkazem na své
dilo a pochvalenim jeho a tim
i sebe. Ale ono neni chvalit
co. Nemél by pan Klaus spise
micet a studem se Cervenat v
kouté, a nezminovat kuponov.
privatizaci, kdyZz se nehodla
za ni a jeji nasledky, které
se dotkli nas vSech, omluvit?
Nemél by také navstévovat
Ufady prace, a gratulovat jejim
pracovnikim, Ze pocty jejich
,Zzakaznik(“ stoupaji? Vzdyt
tato zasluha je opravdu i jeho.

EU je zla a smésna

Klaus fekl: ,,Pfeji firmé,
aby se ji dafilo, aby ji neza-
hubily stale a stale narGstajici
regulace, které padaji ne z
nebe, ale z Bruselu. A myslim,
Ze by bylo dobfe, kdyby se ji
podafilo prezit i do budouc-
na“. ,,Boj s koufenim je veden
smésnym zplsobem, zakazy
se neda nic nikdy vyfesit...
To je hloupé, to je nerozumné
a to by politici neméli délat,”
prohlasil. Dle ného, by bylo
dobre, kdyby prezila firma, ze
diky tomu, nepfeZije mnoho
lidi, na tom mu nezalezi.
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Dle Klause je smésné a
hloupé toto? ,Tabak kazdo-
ro¢né zabiji 650 000 Evropa-
nd a snizenim spotfeby taba-
ku by mohlo byt zachranéno
mnoho Zivotl. Jsem znepoko-
jen zejména podilem kufaka
mezi mladymi lidmi. Evropa
nemuZe necinné pfihliZet, jak
budouci generace prokoufi
své zdravi!“ uved| komisar od-
povédny za zdravi a spotre-
bitelskou politiku John Dalli.
~Jsem odhodlan ucinit vSe,
co je v mé moci, ke snizeni
spotfeby tabaku v celé Evropé
pomoci nadchazejici revize
stavajicich pravnich predpist
o tabakovych vyrobcich a zva-
zim opatfeni, (...) na podporu

zdravi Evropan(,“ dodal.
Zakladni udaje o smérnici
o tabakovych vyrobcich EU:
Smérnice 2001/37/ES je z
roku 2001 stanovi maximalni
limity napf. nikotinu a dehtu v
cigaretach, uklada vyrobcim
povinnost pouzivat textova
zdravotni varovani na bali¢-
cich cigaret, uvadét slozky
tabaku a zakazuje pouzivat
vyrazy jako (,light). Komise
pfezkoumava smérnici s cilem
zvySit Uroven ochrany zdravi.
Napfiklad tim, Ze spotfebite-
Iim poskytne vice informaci
a Ze snizi atraktivitu zejména
pro mladé lidi. Smérnice o ta-
bakové reklamé 2003/33/ES ji
zakazuje v tisku, rozhlase, na
internetu. Zakazuje sponzoro-
vani mezinarodnich udalos-
ti tabakovymi spole¢nostmi.
Vztahuje se jen na reklamu a
sponzorovani na mezinarodni
urovni. CR dostala r. 2006
upozornéni z EU, ze smérnici
nedodrzuje. Doporuceni Ra-

dy o preventivnich opatfenich
proti koufeni (2003) vyzyva
Clenské staty ke kontrole pro-
pagace a prodeje tabakovych
vyrobkd mladistvym, stejné ja-
ko ke zlepSeni informovanosti
a zdravotni vychovy.

Nekuracké prostredi

V navaznosti na doporu-
¢eni Rady z r.2009 o neku-
fackém prostfedi Komise jed-
nozna¢né podporuje cinnost
Clenskych statd smérfujici k
+Evropé bez tabakového kou-
fe do roku 2012“. Vyzyva Clen-
ské staty, aby chranily obcany
pred vystavenim tabakovému
koufi v uzavienych vefejnych

prostorech, na pracovistich a
ve vefejné dopravé a aby sni-
zovaly vystaveni déti pasivni-
mu koufeni. (Pfijimani a pro-
vadéni pravnich predpis o
nekurackém prostredi zlstava
v pravomoci ¢lenskych stata.)

Co na to ob¢ané EU?

Priazkum Eurobarometr
ukazal, ze evropsti obCané
uprednostiuji pFisnéjSi opat-
feni boje proti koufeni. Pro
podporu zdravotnich varovani
na balenich tabakovych vy-
robkl ve formé obrazkl je 75
%, ackoliv se v soucasnosti
pouzivaji jen ve ¢tyfech Clen-
skych statech. Ob&ané pod-
poruji i zakaz pfichuti, Cinicich
tabakové vyrobky chutnéjSimi
(61 %), a zékaz reklamy v
mistech prodeje (63 %).

Ze studie, zvefejnéné v
British Medical Journal, plyne,
Ze diky zakazu koufeni na ve-
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fejnych mistech, vice nez 400
000 lidi prestalo koufit, coz
povede, dle védcd, k tomu,
Ze v nasledujicich 10 letech
zemre o 40 000 méné lidi na
rakovinu plic, srde¢ni choro-
by a dal$i nemoci zpUsobe-
né koufenim. London Health
Observatory zaznamenala, ze
pokles infarkt( usetfil britské-
mu zdravotnictvi 8,4 miliony
liber. V Irskych a Skotskych
barech se po zakazu koureni
snizilo znecisténi vzduchu cca
0 86% a v souvislosti s tim se
snizil vyskyt infarktu myokar-
du o 11% v Irsku a 0 17% ve
Skotsku. Studie také prokazali
zlep$eni zdravi pracovnikd v
pohostinstvi, kde se nekoufi
az 0 50%. Je to smésné, pane
Klausi?

Philip Morris
a Norsko

Doktorka Eva Kralikova
z Centra léCby zavislosti na
tabaku v navaznosti na Klau-
sutv ,,vystup® fekla:,, V zapad-
ni Evropé by néco takového
bylo absolutné nemyslitelné®.
V Norsku Zaluje Philip Morris
tamni stat za to, ze zakazal
ukazovat cigaretové krabicky
v obchodech. ,,KdyZz se nor-
ského premiéra ptali, co na
Zalobu (...)fika, odpoveédél, ze
se ji neboji a Ze se s vyrobci
cigaret vubec nebavi,“ dodala
Kralikova.

»Zasluha“ Philip
Morris

Doktorka Kralikova pfi-
pomnéla, Ze cigarety Philip
Morris se podileji na kazdo-
ro&nim amirti asi 9 tisic Cechd.
V dusledku koufeni u nas totiz
zemre kazdy rok na 18 tisic
osob, pficemz americky kon-
cern ma na ¢eském trhu zhru-
ba polovi¢ni podil. ,,Mozna
by z prezidentské kancelafe
mohli poslat gratulaci tém de-
viti tisiclm pozustalym, aby
netruchlili, ale ze jejich pfi-
buzny zemfel pro uspésnou
firmu, ktera u nas zaméstnava
dvanact set lidi,“ dodala Kra-
likova.

Co asi Klaus nevi

CR plati dle Svétové ban-
ky a fady expertiz, za to, ze
se tu prodavaji cigarety, 80 az
100 miliard K& ro¢né. Kromé
|éCebné pécCe je v této su-
mé zapocteno napfiklad to,
Ze kufaci jsou v priméru o 33
dni déle nemocni nez nekura-
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ci nebo Ze kvlli nedopalkiim
vznikaji pozary. ,,0d profesora
ekonomie bych ocekavala, ze
si sezene spravné informace,”
fekla Aktuakné.cz Kralikova,
podle niz neobstoji argument,
Ze cigarety jsou vyznamnym
dafiovym pfijmem. Dané z ta-
bakovych vyrobku pfitom &ini
cca 40 miliard K& ro€né.

Klaus, ochrance trhu

Druhy den, potom, co byl
Klaus prestfihavat slavnost-
né pasku ve Philip Morris,
poslal premiéru P. Necasovi
dopis, kvuli nové pfipravované
smérnici Bruselu o tabako-
vych vyrobcich 2001/37/ES,
ktera ma byt rozSifena a ma
zaveést povinné jednotné cer-
nobilé baleni vS8ech cigaret,
zakazat vystavovani cigaret
v misté prodeje a zakazat
pouzivani pfisad do cigaret pfi
vyrobé. Klaus pise:,,Vazeny
pane predsedo vlady, ... Neni
pochyb o tom, Ze jde o dalSi
vyznamny pokus vyrazné za-
sahnout do obc¢anskych svo-
bod, do svobody podnikani a

jesté vice nez dosud pokfivit
a narusit volny trh (...)v ce-
& Evropské unii. (...) V EU
existuje silny politicky proud,
ktery chce volny trh, jeden z
definiénich znakl svobodné
demokratické spole¢nosti, po-
moci postupnych kroku zcela
eliminovat a podfidit ho cent-
ralnimu fizeni. (...) Dle Klause
je tfeba polozit si zakladni
otazku: Je zamyslena regula-
ce opravdu diktovana zajmem
wusnadnit fungovani vnitfniho
trhu v odvétvi tabakovych vy-
robkd a zaroven zajistit vyso-
kou uroven ochrany vefejného
zdravi?“ (...) ,Pokud ano, po-
tom je zjevné, ze fungovani
vnitfniho trhu tyto dalSi zaka-
zy, omezeni a nafizeni vUdi
soukromym podnikatelskym
subjektdm vnitfni trh nejen ne-
Zlepsi, ale povedou zcela jed-
nozna¢né k naruSeni hospo-
darské soutéze, k poskozeni
tohoto segmentu trhu, k jesté
vétSimu otevreni prostoru pro
nelegalni distribuci cigaret a
dalSich tabakovych vyrobki,
predevsim z asijskych zemi.”

,Nejsem (...) expertem v

této oblasti, ale pokud jsou
zdravotni rizika, spojena s
problematikou tabaku oprav-
du tak zasadni a nebezpecna,
Ze vyZaduji takto dramatic-
ké kroky na urovni Evropské
komise, je jedind moznost -
postavit se k nim celem, ne
pokrytecky a zcela zasadné:
postavit koufeni tabaku mimo
z&kon, jako je tomu v pfipa-
dé jinych, tzv. mékkych drog.
Zakazat koufeni nejen na ve-
fejnych mistech, ale vSude
v€etné soukromych prostor,
napfiklad bytu, tak, aby kura-
ci nemohli nadale ohroZovat
své okoli,” (...) ,Soucasné je
nutné vyresit poskozeni ak-
cionart tabakovych firem, v
disledku umélého snizeni je-
jich produkce a prodeje - coz
je, jak to ja chapu, hlavnim
cilem navrhovanych dalSich
regulaci.“ (Ano, najednou ma
Klaus strach o akcionare.)
,vazeny pane predsedo vla-
dy, jsem pfesvédcen, ze Vase
vlada se bude timto zdmérem
Evropské komise vazné za-
byvat, Ze pfipravi svou pozici
pro toto jednani a Ze mé s ni

seznami,” uzavfel sv(j dopis
prezident republiky.

Kubera se zlobi

Senatora Kuberu za ODS
rozhnéval navrh smérnice, a
navrhovana podoba krabicek:
,, 1O UZ je opravdu vrchol toho,
kam ta Evropa spéje.... EUma
plnou hubu autorskych prav,
jenomze autofi grafickych po-
dob krabi¢ek tim budou po-
stizeni. Ty pfiblblé napisy o
Skodlivosti koufeni by podle
mé mely byt umistény vevnitf,
aby nehyzdily krabi¢ku.”

Tabak je v EU nejCastéjsi
pri¢inou umrti, kterym by se
dalo predejit. Kazdoroéné si v
EU vyzada pfedCasnou smrt
okolo 650 000 lidi. Na svété
zemfe v souvislosti s koufe-
nim kazdy rok cca 5 miliona
lidi, v€etné pasivnich kufaka.
V dlsledku pasivniho koufeni
umiraji i domaci ,,mazli¢ci‘ a
zvifata, na nichz jsou tabako-
vé vyrobky krutymi zpusoby
testovany.

DANA HLADIKOVA

Ze zahranici:

Evropske odbory proti
sKrtum

29. zari probéhl Evropsky den akci proti politice vladnich $krtt, ktery zorganizovala Evropska kon-
federace odborovych svazili (ETUC) a ke kterému se pridala fada iniciativ, napf. Evropské socialni

forum. Protesty byly namifeny proti Skrtiim, které prosazuji de facto vSechny evropské vlady, a
proti zménam Paktu stability a rastu z pera Evropské komise.

Ta navrhuje daleko tézsi
postiny za deficity pfesahu-
jici 3% HDP, dalSi utuzeni
rozpoctové discipliny a také
drakonické zmény pro zemé,
jejichz statni dluh presahuje
60% HDP. Pro vétSinu ze-
mi EU by to znamenalo mit
rozpoCet v nékolika pfistich
letech v pfebytku, coz by by-
lo vykoupeno dalSimi Skrty
v ramci socialniho statu. Je
nutné ale také upozornit, ze
stranou zajmu ETUCu zUstaly
zmeény ve vztazich zaméstna-
vatel - zaméstnanci, kterym
musi Celit cela fada odboro-
vych svazu (véetné CMKOS).
Ukazuje se, ze zneuzivani
krize pro oklestovani prav za-
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méstnancl pokracuje.

Hlavni protesty v ramci
dne akci probéhly v Bruse-
lu (100 tisicova demonstra-
ce organizovana ETUCem) a
ve Spanélsku, kde probéhla
generalni stavka. Spanélska
huelga general se ale netyka-
la vladnich skrta, nybrz zmén
v zakoniku prace navrzené
soc.dem. vladou Luise R. Za-
patera. Stavky se dle udaju
tamnich odborovych svaz(
zU¢astnilo na 10 miliénd lidi s
UcCasti kolem 80% ve velkém
pramyslu, ale s malym dopa-
dem ve statni sféfe. Ve zbyt-
ku Evropy byly protesty spiSe
mensi (v Fadech par tisicd
lidi) a pokryti kontinentu dosti

nesoustavné: v tomto ohledu
byla hodné viditelna pasivita
némeckych odboru.

Bilance: jak na
Evropskou komisi?

Zasahnout proti politice
Evropské Unie je pro odbory
a socialni hnuti dosud velmi
obtizné. Napomaha tomu or-
ganizace organt EU, ktera je
Casto oteviena rlznym vliv-
nym skupinam a ekonomic-
kym elitdm, a naopak tézko
pfistupna vSem tém hnutim,
které nemaji dostatecny spo-
leCensky a ekonomicky ka-
pital pro vyvijeni soustavné-
ho vlivu na tyto struktury. V

Solidarita

tomto ohledu je symbolické
postaveni Evropské komise,
ktera nemlze byt odvolana
Evropskym parlamentem a
jejiz jmenovani a osud zalezi
na vladach ¢lenskych zemich.

Nicméné evropskeé struktu-
ry nefidi neoliberalni ufednici.
Jejich aktivity totiz maji jedno
konkrétni politické zastiténi:
jde o velkou koalici mezi ev-
ropskymi lidovci (konzervativ-
ni strany) a evropskymi soci-
alnimi demokraty. Tato evrop-
ska Velka koalici vladne EU
od roku 1993 a je zodpovédna
za jeji hospodarskou a méno-
vou politiku, za prosazovani
privatizace verejnych statku
(viz smérnice Bolkenstein) ¢&i
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za postaveni volného pohybu
kapitalu nad (a na ukor) prav
ob¢anl EU (napf. pfipad La-
val). Pokud ETUC chce byt
disledna ve svém boji proti
neoliberalni politice EK, tak
by méla pfipomenout evrop-
skym socialnim demokratiim,
Ze nelze pred volbami do Ev-
ropského parlamentu mluvit o
"evropském socialnim statu a
evropském socialismu" a den
po volbach se ucastnit koali-
ce s konzervativci, kterou by
na statni urov-
ni téZko mohli

ni pro délnické a odborové
hnuti zdaleka novinkou. In-
dustrializace ve velkych ev-
ropskych zemich totiz €asto
postupovala nerovnomérneg,
coz spole¢né s dalSimi fak-
tory vytvarelo i dost vyrazné
regionalni rozdily. Jednim z
nastroju pro prekonani téchto
nerovnosti a socialniho dum-
pingu bylo vytvoreni celostat-
nich oborovych kolektivnich
smluv, které urCovaly plato-
vé tfidy, pokladny vzajemné

zdavodnit. Na-
vic je vidéet, ze
evropsti  soci-
alni  demokra-
té hraji v této
koalici tzv. "dru-
hé housle". Na
druhé strané
tlak na né do-
kaze byt i ucin-
ny, jak ukazuje
zamitnuti smér-
nice o pracov-
ni dobé v EU.
Je vsak nanej-
vySe sporné,
zda  vrcholni
¢initelé ETUCu
jsou schopni a
ochotni posta-
vit se evrop-
skym socialnim
demokratiim,
nebot doted se jim to moc
nedafi. A pravé vytvoreni silné
opozice v ramci evropskych
struktur, opozice, jejiz Casti by
meli byt i socialni demokraté,
by mohl byt prvnim stupném
pro demokratizaci Evropské
Unie.

Socialni prava:
stale nic

Dalsi bolestnou ranou pro
evropské odbory jsou social-
ni prava na evropské urovni.
O téchto pravech se mluvi
nejméné od dob Maastricht-
ské dohody, ale vysledky jsou
zatim nevalné. Struktury EU
se prosté zdaji imunni vUici
témto pozadavkim. Nicméné
situace, kdy v jednotlivych
regionech jednoho spolec¢né-
ho trhu jsou rizna prava a
velké rozdily v platech ne-

pomoci, minimalni odmény
a prava pro vSechny délni-
ky v odvétvi (nezavisle tedy
na jejich bydlisti). Vytvoreni
obdobnych kolektivnich smluv
na evropské urovni by tak
mohlo vytvofit pole pusobeni
na evropskeé urovni, které by
bylo blizké poslani odbor(. Na
druhé strané by takové smlou-
vy mohly nahradit neexistujici
spole¢na socialni prava na
evropské Urovni (vzhledem k
tomu, ze neexistuje politicka
sila, ktera by byla s to je ucin-
né prosadit) a prudce zbrzdit
socialni dumping mezi regiony
EU. Spoluprace mezi odboro-
vymi svazy by tak nezavisela
na vrtkavém pocitu "solidarity"
(a Casto na osobnich vlast-
nostech jednotlivych predaku)
ale na kooperaci s ucelem
dosazeni spole¢ného cile.

Omezené reseni:
kolektivni smlouva

Namitka, ze "Evropska ko-
lektivni smlouva" je jen velice
CasteCné feSeni, je pravdé-
podobné spravna. Evropské
odbory jsou v soucasnosti v
nepriznivém poméru sil, kte-
ré ve velké mife vypliva z
asymetrie ve vztahu mezi
zaméstnavatelem a zamést-
nanci. Tato asymetrie spocCiva
v tom, Ze zaméstnavatel ma
pozici, ve které mlze pozbyt

navatel(. Neboli i oni by méli
citit, ze jich Ize pozbyt, coz
jinymi slovy znamena vyrazné
omezit nedotknutelnost vlast-
nickych vztahl a hledani a ak-
tualizace alternativnich forem
vlastnictvi (spole¢enské vlast-
nictvi druzstevnictvi, znarod-
néni, atd...), a tim vytvofit ve
spole¢nosti prostor pro rlizné
typy vlastnictvi (smiSené hos-
podarstvi socialné-demokra-
tického typu) ¢&i pro konecné
pfekonani soukromého vlast-
nictvi  vyrob-
nich prostred-

jednotlivé zaméstnance a na-
hradit je jinymi, zatimco on
sam je de facto nenahradi-
telnym. Globalizace tuto asy-
metrii jen posilila, a jelikoz
ona Marxova "rezervni arma-
da nezaméstnanych" ma ce-
losvétovy rozsah, mohou byt
presunuty jinam (a tudiz po-
zbyt) cela priimyslova odvétvi,
jako v pfipadé textilu a dalSiho
spotfebniho zbozi. Souc¢asné
regulace této mocenské asy-
metrie ve prospéch zamést-
nancl, svéfena zakonikim
prace, je pod velkym tlakem a
jiz ted je "dérava".

Odbory by se tedy mély
zamyslet, zda neni ponékud
kratkozraké svéfit regulaci té-
to asymetrie jen zakoniku pra-
ce a kolektivnim smlouvam.
Tyto dva mechanismy by mély
byt doplnény dalSim, ktery by
zpochybnil postaveni zamést-

ki (vychodisko
revoluéni le-
vice). Odbory,
at' uz reformis-
tické ¢i antika-
pitalistické, by
tudiz  mohly
navrhnout le-
gislativni opat-
feni, které by
umozfovalo
vyvlastnéni v
pfipadé, ze
firma prekroci
jasné vymeze-
né mantinely
spole¢enské
odpovédnosti.
A pravé Ev-
ropska Unie,
jeden z nejvét-
Sich svétovych
hospodafskych
celkd, je vhodnym terénem
pro tento typ boje, jelikoz je
jedinym dostate¢né mocnym
a vyznamnym hospodaiskym
celkem, ktery by mohl byt
protivahou Svétové obchodni
organizaci (WTO) a jejim neo-
liberalnim pravidlum.
Shrnutim, v tomto obdobi
intenzivniho boje ekonomic-
kych elit proti pracujicim, kdy
jsou soucasné zpochybriova-
na socialni prava, solidarni
dlchodovy systém a zakonik
prace, je tudiz nutné pfejit do
ofenzivy a navysit ¢astku ve
hfe vytvofenim nastroju, zne-
moznujicich socialni dumping
a zmen8ujici nerovnosti uvnitf
EU a zasadné zpochybnit ab-
solutizaci volného kapitalu a
zboZi - soukromého vlastnictvi
vyrobnich prostfedkd.

JAKUB HORNACGEK
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Ranciere: Rasismus

prichazi z hornich pater

Chtél bych vénovat v tomto ¢lanku nékolik poznamek tykajicich se pojmu "statni rasismus"”. Tyto
poznamky jsou protichidné vici velice rozsifené interpretaci poslednich rozhodnuti francouzské
vlady, tykajici se Romu a zakazu noseni burky na verejnosti.

Tato interpretace vidi v
téchto rozhodnutich snahu
vyuzit rasistické a xenofobni
nalady s ucelem lehkého zis-
ku volebnich preferenci. Tato
domnéla kritika se zaklada na
predpokladu, Ze rasismus je
lidovym pocitem a ze je ira-
cionalni a vystraSenou reakci
zpateCnickych vrstev, které
nejsou schopné se pfizplsobit
novému, rychle se rozvijejici-
mu a kosmopolitnimu svétu.

Stat je tak naféeny z toho,
Ze vychazi vstfic témto nala-
dam, a tim zrazuje zasady, na
kterych je zalozen. Soucasné
ale tato kritika posiluje roli
statu, protoze ho povazuje za
racionalniho aktéra
v opozici vuéi ira-
cionalnim naladam
lidovych vrstev. Di-
ky tomuto nazoru,
ktery vzalo za svoje
i "levicove" kritické
mysleni, vSak pra-
vice mohla v po-
slednich  dvaceti
letech prosadit ur-
Cité mnozstvi rasis-
tickych rozhodnuti
a zakonu. VSechna
tato rozhodnuti by-
la pfijata v ramci
jedné, a stale omi-
lané, argumenta-
ce: pokud nebude
obnoven naruseny
fad, tak by problé-
my a kriminalita
legalnich a nelegalnich pristé-
hovalci mohly vyvolat otevre-
ny rasismus ve spole¢nosti.
Je tudiz nutné, aby tyto pro-
blémy byly souzeny v ramci
universality prava dfive nez se
stanou rozbuskou pro rasistic-
ké nepokoje.

Tato hra roli pokracuje na
pravici a na levici od roku
1993 s prijetim zakonl Pas-
qua-Méhaignerie!. Tato hra
spociva ve vytvoreni opozice
mezi lidovymi iracionalnimi
pocity a universalistickou lo-
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giku racionalniho statu, diky
¢emuz i rasistické politiky sta-
tu se mohou dockat anti-rasis-
tického ocenéni. Nicméné by-
lo by nutné tuto argumentaci
prevratit, a poukazat na vza-
jemnou vazbu mezi statni "ra-
cionalitou" a lidovymi pocity,
timto pohodlnym komplicem-
protivnikem, ktery je zneuzit
pro zastiténi statni "racionali-
ty". VIady totiz nejednaji pod
tlakem lidovych vasni &i tla-
kem populistické pravice, ale
je to pravé statni politika, kte-
ra podnécuje rasismus, které-
mu svéfuje pomysiné vedeni
vlastni legislativni ¢innosti.
Zhruba pfed patnacti lety

jsem se pokusil popsat tento
proces pojmem "chladny ra-
sismus". Rasismus, se kterym
mame co do ¢inéni dnes, je
chladné kalkulujici, je inte-
lektualnim konstruktem. A je
predevSim vytvorem statniho
aparatu. Vlastni podstatou
statu je totiz byt represivnim
organem, neboli instituci, kte-
ra vytvafi a kontroluje iden-
tity, uzemi a presuny osob.
Stat je instituci, ktera je v
nekone¢ném boji proti vSe-
mu, co narusuje jim vytvore-

né identity, a to i v pfipadé,
Ze naruSeni téchto identit je
vedeno politickymi subjekty.
A tato prace je ¢im dal vi-
ce naléhavéjSi s ohledem na
souCasny svétovy hospodar-
sky fad. Dnes$ni staty jsou ¢im
dal méné schopné zamezit
dopadu destruktivnich Gc¢inka
volného pohybu kapitalu na
komunity lidi pod jejich spra-
vou. Nejsou toho schopni i v
té mife, ze se nechtéji ujmout
tohoto ukolu. Stahuji se tak do
oblasti, které zlstavaji v jejich
moci, jako kontrola pohybu
osob. Vyty€uji si za cil kon-
trolu tohoto pohybu, a tudiz
ochranu "vétsSinové populace"

pfed negativnimi disledky pfi-
stéhovalectvi. Jedna se jinymi
slovy o tvorbu a nasledovnou
spravu pocitu nebezpeci. A
tato aktivita se stava ¢im dal
Castéji divodem byti statnich
aparatl a jejich legitimizaci.
Odtud je tudiz odvozeno
urcité fungovani zakond, které
ma dvé hlavni funkce: ideolo-
gickou funkci, ktera ma nepre-
trzité vytvaret subjekt nesouci
nebezpedi, a praktickou funk-
ci, ktera nepretrzité definu-
je hranici mezi témi, co jsou

Solidarita

"uvnit", a témi co jsou "ven-
ku", &imz vytvafi nejisté identi-
ty, pfipoustéjici vylou€eni ven
i téch, ktefi byli "uvnitf". Tvor-
ba novych imigraénich zako-
nd mohla znamenat v prvni
fadé zaradit do nejisté kate-
gorie pfistéhovalct i ty, ktefi
se narodili ve Francii rodi¢im
s francouzskym obc¢anstvim
(napf. druhé a tfeti generace
mladych vyrdstajicich v ban-
lieus). Vznik novych imigrac-
nich zakonl znamenal také
pfesunuti do té doby legéalnich
pfistéhovalci do kategorie
"nelegalni pfistéhovalci". A ta-
taz logika vedla v soucasnosti
k vytvoreni kategorie "Fran-
couzi ciziho pavo-
du"2. A diky stejné
logice, kvuli které
néktefi Francouzi
nejsou opravdovy-
mi Francouzi, tak
podobné& Romové
jsou sice Evropa-
ny, ale, v rozporu s
veskerymi pravidly
o volném pohybu
osob, ne uplné
opravdovymi Evro-
pany. A stat se vU-
bec nezajima o to,
ze si béhem tvorby
téchto identit pro-
tire¢i, jak bylo jiz
koneckoncl vidét
ohledné tvorby
pravidel tykajicich
se "pfistéhovalcl".

Byly tudiz vytvoreny dis-
kriminujici zakony a formy
stigmatizace na zakladé prin-
cipu univerzalnosti prava a
rovnosti pfed zakonem, a jsou
tudiz pfedepsané sankce Ci
formy stigmatizace pro ty, je-
jichz €innosti nejsou v souladu
s témito principy. Na druhé
strané v rdmci tohoto obcan-
stvi byly ustanoveny formy
diskriminace, jako ta, ktera
rozliSuje Francouze ciziho pU-
vodu. Tudiz, Francouzi jsou
si vSichni rovni (a béda tomu,
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kdo to zapomene), ale na dru-
hé strané ne vSichni jsou si
rovni stejnym zplsobem (a
béda toku, kdo to zapomene)!

Soucasny rasismus je te-
dy pfedevSim logikou statni-
ho aparatu a nikoliv pocitem
lidovych vrstev. A tato logika
statniho aparatu je podporo-
vana predevSim nikoliv blize
nespecifikovanymi zpatecnic-
kymi lidovymi vrstvami, ale vy-
znamnou ¢asti intelektualnich
kruhG. Posledni rasisticka ta-
Zeni nejsou vysledkem aktivit
extrémni, tzv. "populisticke"
pravice. Jsou naopak vedeny
vrstvou intelektudl(, ktefi se
hlasi ke svému spolecenské-
mu postaveni a k levici, k
republikdanskym hodnotam a
k laicismu. Diskriminace ne-
ni jiz zalozena na domnélych
rozdilech mezi "Slechetnymi"
a "podfadnymi" rasami. Je na-
opak vytvarena ve jménu boje
proti zpatecnickym komuni-
tam, ve jménu univerzalnosti
prava, rovnosti obanu pred
zakony a rovnosti bez rozdilu
pohlavi. Ai tady se nehledi na
detaily: takto argumentu;ji ¢as-
to ti, ktefi v jinych pfipadech
lezi malo na srdci mySlenky
rovnosti a feminismu. Hlavnim
ucinkem této argumentace ma
totiz byt nalezeni nechténych
subjektd: je to spojeni pristé-

hovalce, zpatecnika, islamis-
ty, teroristy a muzského So-
vinisty. Univerzalismus je tak
pouzivan ve prospéch hodno-
tové opacnych ucinkl: slou-
zi k tomu, aby dal statnimu
aparat moc rozhodnout, kdo
sem patfi a kdo nikoliv, neboli
tvorby &i ruSeni identity. Tato
moc ma také jeden doprova-
zejici u€inek: moznost donutit
jednotlivce, aby byli kdykoliv
identifikovatelni, neboli aby se
sdruzovali v mistech, ktera
jsou pIné prahledna vuci stat-
ni kontrole.

Z tohoto ohledu stoji za to
si pfipomenout pravni feSeni,
které pfijala francouzska vla-
da pro zakaz noSeni burky na
vefejnosti. Bylo totiz obtizné
vytvofit zékon, ktery by se ty-
kal jen nékolika stovek lidi vy-
znavajici urcité nabozenstvi.
Nicméné vlada feSeni nasla:
zdkon zakazuje uplné zaha-
leni obli¢eje na vefejném pro-
stranstvi, diky ¢emuz se tyka
nejen zen, nosici burku, ale
také demonstrantl se zahale-
nym obli¢ejem. A samoziejmeé
toto FeSeni (pfijato, podobné
jako v mnoha pfipadech ty-
kajicich se pfistéhovalectvi, s
blahosklonnym zdrzenim se
levice pfi hlasovani), se odka-
zuje na republikdnské hodno-
ty. Staci pfipomenout vasnivé

debaty ohledné mladych lidi
se zahalenym obli¢ejem Fadi-
cich v noci (v pfipadé povsta-
ni v banlieus v roce 2005).
Nebo staci vzpomenout, ze
pocate€ni bod vasnivého pro-
ti-muslimského tazeni ze stra-
ny Roberta Redekera byl za-
kaz plavek nepokryvajici hyz-
dé na Paris-Plage (letni plaz
podél bfehd Senny zfizena
pafizskou radnici). Redeker
vidél v tomto z&kazu, vyhla-
Seném pafizskym starostou,
usluznost vadéi islamu, nabo-
Zenstvi, jehoz potencial zkazy
a nenavisti se projevil v zaka-
zu byt na verejnosti odhaleny.
Ctnostné debaty o universa-
lismu republikanskych hodnot
a laicismu lze tak shrnout do
zasady, Ze je nutné byt pIné
viditeIni na vefejném prostran-
stvi, at’ uz v ulici ¢i na plazi.
Shrnutim: bylo vynaloze-
no velké mnozZstvi energii v
boji proti urcité formé rasismu
(toho, ktery je vlastni strané
Front National Jean-Marieho
le Pena), a proti uréitému kon-
ceptu rasismu, jakozto vyjad-
feni pocitt "obyc¢ejného bilého
muze", ktery je predstavite-
lem zpatecnickych socialnich
vrstev. Vyznamna ¢ast téchto
energii byla ale pouzita i pro
legitimizaci nové formy rasis-
mu: rasismu statniho aparatu

a rasismu "levicového" inte-
lektudla. A bylo by nacase
pfesmérovat mySleni a usili
proti teorii a praxi stigmatiza-
ce, znejisténi a exkluze, vy-
tvofené rasismem, ktery po-
chazi z vysokych pater: tento
rasismus je strategii statniho
aparatu a vasni inteligence.

JACQUES RANCIERE V PREKLADU
JAKUBA HORNACKA

Clanek vySel v italském de-
niku Il Manifesto na konci zari

Pozn. prekl.:

1: jedna se o zakony, které
upravuji prava pristéhovalcu v
restriktivnim smyslu: dle téch-
to norem je pro pfistéhovalce
a jejich déti tézSi nabyt fran-
couzskeé obcanstvi a restrikce
se tykaji také celé fady social-
nich prav

2: Souslovi "Francouzi
ciziho plvody" bylo pouzito
francouzskym presidentem N.
Sarkozym na jafe roku 2010
po nékolika nasilnostech na
pfedmésti  francouzskych
mést (pfedevSim Grenoblu).
Presidentiv navrh pocita
s odejmuti obcanstvi fran-
couzskému obc&anovi, majici
rodi¢e narozené mimo Francii,
jenz se opakované dopustil
trestnych &inG.

Iracka okupace pokracuje

Néktefi v médiich se omluvili za nekriticky zptisob, jakym rozsirovali oficialni politiku a 1zi o Iraku,
zkonstruované k ospravedinéni invaze a okupace zemé. V marginalizaci novinek o skuteéném sta-
vu véci neni jejich role o nic méné skodliva.

Nova zprava Amnesty
International o Irdku je
pfihodné nazvana: ,Novy fad,
stejné nedvary: protipravni

drzeni a muceni v Iraku.
Ackoliv  zprava  Amnesty
neni v Zzadném pfipadé
vycerpavajicim katalogem

porusovani prav, vrha jisté
svétlo na hrozné zachazeni s
desetitisici lidmi, protipravné
drzenymi okupacnimi silami
a silami irackého rezimu.
Existuje malo pochybnosti
o tom, ze tato zprava by

pfilakala mnohem Sirsi
pozornost, kdyby se tykala
Severni Korey, Iranu nebo
Ciny.

Nyni je americkymi a
britskymi  politiky,  pokud

jde o popis vyvoje v Iraku,
oblibené  slovo ,pokrok®.

fijen 2010

www.socsol.cz

Prezident Obama se
dokonce vyjadfil, sJako
jakykoliv suverénni, nezavisly
narod, Irdk je svoboden
naplanovat si  svlj kurz®.
Jeho predchidce byl ¢asto
portrétovan jako nemotorny
idiot, ktery byl ovladan svym
viceprezidentem, Dickem
Cheney. Dobre, velice
vymluvny, pfFijemny a velice
inteligentni Obama se vratil
k fikani téch samych Izi. Irak
dnes se hloubéji potapi do
bahna represe, korupce a
nestability.
Prostfedky
jsou saddamovské, uroven
statni korupce presahla
nejzkorumpovangjsi na svéte,
a nestabilita se rychle blizi
somalskym proporcim. Zprava
Amnesty a posledni stanovisko

represe
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Ze zahranici:

Human Right Watch o tajnych
direktivach rezimu zakazovat
a drtit popularni protest se
nezabyva nejvice smrticimi
a zastraSujicimi prostiedky
represe:  zvySené  pouziti
vzdusné sily USA, vcetné
bombardovaci
sily bezpilotnimi
letadly, a vojenské
najezdy provadéné
americkymi
a Ameriany
trénovanymi
irdckymi silami. Dny
poté¢, co Obama
oznamil stazeni
vice sil USA z Iraku,
americké a iracké
sily zabily mnoho
lidi v ngjezdech
v Diale, Falluje a
Diwaniye na jihu.
Pro lidi v Irdku je

okupace, represe,
statni korupce,
nezaméstnanost,

nedostatek
zakladnich sluzeb a
extrémné nelitostna
kazdodenni
existence bolestné
vytrvalé. Nejen Ze je stale
50.000 americkych vojaku
a vice nez 400 vojenskych
zakladen stale v Iraku,
ale jsou tam také desitky
tisic zahraniénich  Zoldaku
s kontrakty v Pentagonu,
ministerstvu  zahrani¢i  a
irackém rezimu. To je v
linii s poslednim trendem
privatizovat armadni sily, jak
prostfedky prevést fondy na
Ucty valeCnych obchodnikd
a prevést vinu lidové opozice
k valce omezenim ztrat mezi

vojaky USA a kamuflovanim
okupace. Ale hlavni vzpérou
této politiky je stale pokracujici
pokus nechat IraCany zabijet
Iracany rozSifovanim irackych
bezpecnostnich sil pod
kontrolou USA.

americti stratégové hore¢naté
snazi obratit  vojenskou
porazku v politické vitézstvi.
Bohuzel byli dosud uspésni
v nové strategii ,irakizace®

a privatizace valky. Porazka
pro lidi v Iraku byla pfinesena

stale bojuji kdo bude premiér
a kdo bude kontrolovat vétsi
porci irackého bohatstvi. V
tom se vSichni obraceji na
nejvétsi americkou ambasadu
na sveété pro vedeni a podporu.
Tato transformace byla
efektivné  pouzita

Kdyz celily odhodlanému
odporu, zvySujicim se ztratam
USA, a ohromnému irackému
a svétovému lidovému
odporu k okupaci, utrpéli
USA v Iraku vazné vojenské
a politické porazky. Spojené
s nepfiznivym vyvojem
v Afghanistanu, Iranu a
Libanonu USA posouva svou
strategii a pfemistuje své sily
v celém regionu, a pojima ho
jako sjednocené podium valky
s mnoha frontami.

V ozvénach Viethamu se

transformaci vétsiny irackych
politickych  skupin,  které
byly v opozici k Saddamové
diktature, do ochotnych
komplict imperialismu USA v
Iraku.

Tricet pét let saddamovské
represe, Casto podporované
USA a Britanii, mélo
devastujici vliv na iracké
organizované politické sily,
¢asto s vedenim v exilu,
v€etné& zdegenerované iracké
komunistické strany. Sedm
mésicl po faleSnych volbach

USA a  Britanii
k zasazeni
sektafského
konfliktu a etnickych
napéti do irackeé
spolec¢nosti. Lidé v
Iraku tedy nemaji
jednotné  politické
vedeni, které by
mohlo  vést  boj
za vycisténi Iraku
od imperialistické
okupace. V téchto
velice tézkych
podminkach byl
vétSinou spontanni

boj lidi v Iréku
neuvéfitelné
odhodlany a
hrdinsky.

Skvéla kapitola
boje byla za cenu
pfes milion zabitych
lidi, a mnoho miliénu
zmrzaCenych, osifelych a
ovdoveélych. Ale historie lidi
v Iraku je svédectvim faktu,
2e nikdy neskloni hlavu
pred svymi  utlacovateli,
at uz kolonialistickych,
imperialistickych nebo
domacich odstind. Mize byt
zdlouhavy, ale jejich zapas
proti imperialistické okupaci
a domacim utlacovatelim
pokraCuje, a zaslouzi si vétsi
pozornost a podporu.

PREKLAD ZE SOCIALIST REVIEW
MARTIN SAFFEK

Komentar:

Ceausescuv odkaz

Dobfe si pamatuji na
obrovsky  program, ktery
nafidili ke konci 80. let ,pro
rozvoj venkova“ v Rumunsku.
Stovky vesnic se meély
srovnat se zemi, aby udélaly
misto vétSim polim a udajné
efektivnéjSimu  zemédélstvi.
Obyvatelé se méli prestéhovat
do stfediskovych vesnic nebo
rovnou do velkych mést.

Vina nevole proti tak
bezohlednému rezimu
prakticky neméla  Sance

projevovat se v Rumunsku
samotném, rumunsky diktator
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Ceausescu vladnul pomoci
politické policie Securitate. Byl
svrzen az béhem vanoc roku
1989 v jediné krvavé revoluci
ve Vychodni Evropé té doby
a s nim nastésti skoncil i jeho
genialni plan. Predtim se
obyvatel vesnic, ktefi se pres
noc meéli ocitnout bez svych
starych domov( a socialnich
siti, zastavala pouze zapadni
média.

Jenze v €em je tak velky
rozdil mezi Ceausescovym
planem a dnesnim
pozadavkem, aby lidé hybali

zadkem a stéhovali se, po
vzoru Ameri¢anl, za praci?
Tento argument je naprosto
béznym mezi Ceskou
pravici, zapadnimi investory
a ekonomy EU (viz. napf.
Ekonomickou pfedpovéd
Evropské komise z letosniho
jara).

Logika i vysledek jsou
podobné. V zajmu udajného
hospodarského pokroku se
jedinci ¢€i rodiné zpfetrhaji
socialni vazby a jsou casto
mnohem zranitelngjSi. Existuji
napf. studie o podilu prarodicu

Solidarita

na vychové déti. Ten byva
hodné velky, ale pouze pokud
neziji od ditéte dal nez 20
kilometrd, nad tuto hranici
jejich vyznam klesa k nule.
A mimochodem i Ameri¢ané
reaguji zcela opacné na
souCasnou krizi — stéhovani
z jednoho statu do druhého
kleslo v USA v minulém roce
na 1,6% obyvatel, nejméné od
druhé svétové valky...

THomAs FRANKE
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Teorie:

Levice vola po obnove
feminismu

Na setkani britské Socialist Workers Party ,,Marxism 2010“ v Londyné v ¢ervenci tohoto roku nebylo
mozné pieslechnout feministické hlasy. Kritika se ale tentokrat zaméfrila predevsim na deformovany
obraz feminismu, ktery se postupem €asu stal namisto alternativni vize spoleé¢nosti komplicem za-

padniho modelu konzumerismu a pohybuje se ve vyjetych kolejich globalniho kapitalismu.

Pro uc€astniky a ucastni-
ce setkani se soucasny fe-
minismus hlavniho proudu
odvratil od probléma, kterych
v jejich zZivotech nabyva ne-
rovna genderova délba prace
nebo sexismus a genderova
diskriminace ve spolecnosti.
Pravo zZen na praci se stalo
pravem zameéstnavatell vyko-
fistovat zeny na druhou, se-
xuélni osvobozeni se stalo
svobodou sexualniho pru-
myslu komodifikovat Zeny v
o to vétsi mife a ideologie
svobody a individualismu
se promitla do privatizace
a preneseni hlavni zod-
povédnosti za spoleCen-
skou reprodukci na zZeny.
Setkani podpofila i fada
védkyn, jako napfiklad
Hester Eisenstein nebo
Nina Power.

Hester Eisenstein
na setkani predstavila svoji
novou knihu Feminism Se-
duced: How Global Elites Use
Women'’s Labor and Ideas to
Exploit the World. Eisenstein
se v ni zaméfuje na proces
selektivniho pfijeti jednotli-
vych myslenek feministického
idealu emancipace Zen, ktery
ved| k za¢lenéni feminismu do
systému korporatniho global-
niho kapitalismu. Davody pro-
sazeni tohoto deformovaného
obrazu feminismu spatfuje
také v dominanci liberalniho
feminismu, ktery je pevné za-
kotven v principu individualis-
mu a ve ztotoznéni emancipa-
ce se zaclenénim Zen na trh
prace bez ohledu na ftfidni a
Jrasové“ nerovnosti. Zatimco
zenam ze stfedni a vySsi tfidy
majoritni populace, které pra-
cuji v odbornych pozicich, tato
verze feminismu pfinesla urci-
tou ekonomickou nezavislost
a moznost alespon do urcité
miry svobodné rozhodovat o
svém zivoté, Zenam z mino-
rithnich skupin a z nizSich tfid
tato verze emancipace ,pfi-
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nesla“ moznost (Cti: nutnost)
pracovat v nizko placenych
servisnich a flexibil-
nich povola-
nich a jen
stézi je
zba-
Vi-

la nutnosti kaz-
dodenné se potykat
se sexismem a diskri-
minaci. Nejde ji sa-
mozfejmé o navrat
tradi¢niho rozdéleni
roli, ale spiSe o uvé-
domeéni si a kritiku
spoleCenské dyna-
miky, ve které za-
méstnavatelé vyu-
Zili boj Zen za praci
jako eso, které jim pomohlo

prosadit snizeni mezd jak mu-
z0 tak i zen a odbouravani
systému socialni-
ho zabezpe-
ceni. Ei-
sen-

stein  se
zde vztahuje ze-

jména k vyvoji v USA,
jeji kritika ma ale Sirsi
zabér. V kontextu neoli-
beralni globalizace totiz
obhajoba Zen jako kli-
Covych aktér( rozvoje
v praxi znamena dalsi
prohloubeni vykofisto-
vani Zen v rozvojovych
zemich.
Nina

Power také

www.socsol.cz

na setkani predstavila svoji
knihu blogli Onedimensional
Women, ve které se jiz na-
zvem hlasi k odkazu Kritické
teorie spoleCnosti a Herberta
Marcuseho, jehoz kniha Jed-
norozmérny Clovék se stala
povinnou Cetbou revoltujicich
studentek, studentd a nové
levice v 60. letech. Power
kritizuje konzumeristicky ob-
raz emancipované zeny,
ktery podle ni charakteri-
zuje soucasné zapadni
spole€nosti a podporuje
disciplinaci spolecnosti.
UspéSna zena ma mit
praci, manzela a rodinu,
ma byt sexy a pfivétiva
a ma platit hypotéku na
ddm. Obsah slova fe-
minismus byl podle ni
kolonizovan konzumeris-
mem a ideologii prace. Ve
jménu soucasné ideologie
prace jsou zeny podporo-
vany pfijmout kratkodoba
a flexibilni zaméstnani bez
socialniho zabezpeceni, kte-
r4 jim ,jako bonus“ umozni
sladit rodinu a praci. Stinnou
strankou je pak prohlubujici
se ekonomicka zavislost Zen
na svévoli zaméstnavateld,
ktera je jednim z pilifi obec-
ného procesu deformalizace a
flexibilizace prace.

Kontrast feministic-
kého ducha na londynském
setkani s depolitizovanou a
deformovanou verzi ,femi-
nismu“, ktery se prosadil v
kapitalistickych mocenskych
strukturach, nemuze byt vétsi.
Pravé tento ,feminismus“ mo-
hl byt zneuzit jako argument
pro vale¢né ,osvobozovani®
Zen v Afghanistanu nebo Ira-
ku, coz ve svych dusledcich
delegitimizuje lokalni feminis-
tické hnuti jako posluhovace
zapadniho imperialismu. S
postupujici neoliberalni globa-
lizaci jsou ale uvnitf feminis-
mu stale vice slySet kritické
hlasy, které volaji po reflexi
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Teorie:

dil¢ich vydobytk feminismu
v pozdné modernich spole¢-
nostech ve vztahu k Sir§imu
obrazu soucasnych global-
nich nerovnosti. V poslednich
dvou Cislech ¢asopisu Gen-
der, rovné prilezitosti, vyzkum
(¢lanky jsou dostupné na ad-
rese www.genderonline.cz)
jsme napfiklad otiskli ¢lanky
Nancy Fraser a Alison Jaggar,
které se také snazi ukazat,
jak byly feministické mysSlenky
v praxi pouzity v protikladu k
pavodnim zamérdm k repro-
dukci nerovnosti mezi muzi a
Zenami, prosazovani global-
nich hegemonnich zajmd a
reprodukci genderovych mo-
censkych struktur v transna-
cionalnim kontextu. Nejde
0 pouhé opakovani postko-
lonialni kritiky hegemonniho
feminismu, ktery prosazoval
urcitou predstavu emancipace
zen bez ohledu na kulturni a
socialni odliSnosti. Jejich kriti-
ka se posouva o krok dal tim,
ze analyzuji interakci mezi fe-
ministickymi idealy a vyvojem
globalniho kapitalismu. Alison

Jagger v ¢lanku ,Zachrarite
Aminu’: Globalni spravedinost
pro zeny a interkulturni dialog*
poukazuje na pfi€iny chudo-
by a genderovych nerovnosti
v chudych zemich, které vy-
rdstaji ve vyznamné mife z
nerovného ekonomického a
politického vztahu mezi za-
padnimi a rozvojovymi zemé-
mi. Pfesto je chudoba a utlak
zen v nezapadnich zemich
Casto zjednodusené vysvétlo-
vana s odkazem na specific-
ké kulturni praktiky a tradice
v jejich lokalnich kulturach.
Jaggar odkryva souvislos-
ti normativnich a politickych
princip liberalniho feminismu
s transnacionalnim ekonomic-
kym a politickym Fadem, ve
kterém jsou dale stupriovany
socialni nerovnosti.

Z podobnych pozic se na
vyvoj feministického hnuti
diva Nancy Fraser v clanku
.Feminismus, kapitalismus a
lest dé&jin, ve kterém argu-
mentuje, ze feministicka kriti-
ka statné organizovaného ka-
pitalismu poskytla legitimizaci

Statni kapitalismus v Rusku:

soucasnému flexibilnimu kapi-
talismu s procesy privatizace
odpovédnosti a novym rezi-
mem transnacionalni akumu-
lace kapitalu. Myslenky femi-
nistického hnuti v transnacio-
nalnim prostoru byly podle ni
kooptovany do hegemonniho
rezimu globalniho vladnuti, ve
kterém je prosazovana agen-
da prav zen v souladu s libe-
ralnim rozdélenim na politicka
a obfanska prava na jedné
strané a socialni, ekonomicka
a kulturni prava na strané dru-
hé (nasili na zenach na ukor
chudoby). Fraser proto mlu-
vi o kooptaci feministickych
idedlu a jejich resignifikaci ve
sluzbach globalniho kapitalis-
mu a prohlubovani chudoby
a nerovnosti — uvnitf statd i
mezi staty.

Na setkani ,Marxism
2010 zaznély také hlavni te-
ze radikalni obnovy feminis-
tického idealu emancipace.
Zasadni je zejména oddélit
feminismus od kapitalismu a
vratit feministickému hnuti je-
ho puvodni anti-kapitalisticky

naboj. Napfiklad poZadavek
vefejnych zafizeni péce o dé-
ti by mél jit ruku v ruce s
poZadavkem vefejného vlast-
nictvi. Podle vystupujicich v
Londyné je na Case si pfiznat,
Ze volny trh nemuze zajistit
spravedlivou genderovou dél-
bu prace a dostupnou pédi
pro vSechny. Stejné tak valka
nemuze nikdy slouzit zajmim
a potfebam Zzen, jejichz téla
se stavaji bitevnim polem a
zivoty valeC¢nou kofisti. Valka
podporuje sexualni nasili a
stradani, které dopada v mno-
ha ohledech diky SirSimu kon-
textu naléhavéji na zeny a na
déti. Feministickému hnuti je
tedy treba vratit jeho principi-
alni anti-vale¢ny naboj. Stejné
dllezité je, aby si feministky
uvédomily propojeni svych
boju s dal$imi socialnimi hnu-
timi a vytvofily silné koalice v
protestu proti neoliberalnimu
kapitalismu v ramci utvarejici-
ho se transnacionalniho hnuti.
Feministické hnuti proto musi
byt rovnéz anti-rasistické a
anti-imperialni.

ZuzANA UHDE

Zmeny v prerozdelovani

Pretiskujeme dalsi kapitolu z analyzy minulého rezimu, kterou vypracoval Tony Cliff ve své knize
Statni kapitalismus v Rusku.

Lenin ve svych Dubno-
vych tezich prohlasil, Ze nasi
stranickou politikou je prosa-
zovani systému, ve kterém
budou voleni a kdykoli odvo-
latelni Ufednici dostavat stej-
ny plat jako délnici. V dile Stat
a revoluce (srpen-zafi 1917)
se zabyval otazkou zpusobu
vyplaceni mezd a platad bez-
prostfedné po socialistické
revoluci - tj. ve spolecnosti,
ktera v sobé ...z ekonomic-
kého, moralniho i intelektu-
alniho hlediska nese znaky
starSi spole¢nosti, z jejihoz
Ina nova spolecnost vzesla.”
Za téchto podminek je dosa-
zeno ,rovnosti vSech clenl
spole€nosti ve vztahu k vlast-
nictvi vyrobnich prostfedkl -
tj. rovna prace a rovna mzda.”

,VSichni obfané se méni
na zaméstnance statu, ktery
sestava z ozbrojenych dél-
nikd. Vsichni ob¢ané se tak
stavaji zaméstnanci a pracov-
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niky svobodného narodniho
statniho ,syndikatu,” ¢imz je
dosazeno toho, ze vSichni
pracuji stejnou mérou (kaz-
dy vykonava svuj dil prace)
a vSichni dostavaji stejnou
mzdu.“ ,Takto se cela spolec-
nost proméni na jediny urad,
jedninou tovarnu a délniky,
jez pracuji rovnym dilem a
za rovnou mzdu.“ Lenin po-
vazoval za ,bezprostiedni
cil“ BolSeviku, aby: ,Technici,
manazefi a ucetni spolu se
vSemi ufedniky nedostavali o
nic vySSi platy nez délnické
mzdy.“ Par mésicu po revoluci
(v bfeznu 1918) Lenin opét
deklaroval podporu ,postup-
nému zrovnopravnéni mezd a
plati ve v§ech profesich a ka-
tegoriich.“ Lenin uznaval, ze v
urcitych pfipadech bude nut-
né ucinit vyjimku - pfedevsim
v pfipadé odbornikd. Byl si to-
tiz védom jejich malého poctu
a nepratelského postoje, jez

chovaji k délnickému statu.
Dobfe si uvédomoval, ze upl-
né rovnosti v platech nebude
mozné dosahnout ihned. Zdl-
razfioval vSak, ze platové roz-
dily jsou daleko niz8i nez za
carismu a ze nasledny vyvoj
bude smérovat k Uplné mzdo-
vé rovnosti. O vSech rozdilech
v platech navic vzdy mluvil
jen jako o Ustupcich sovétské
vlady, vynucenych zaostalosti
ruské ekonomiky. Proto tehdy
napsal: ,V tomto pfechodném
obdobi jim [odbornikim] mu-
sime poskytnout co mozna
nejlepsi zivotni Uroven

Kdyz jsme o otazce mzdo-
vych tarifd diskutovali s Ko-
misafem Prace, soudruhem
Smydem, uvedl nam né&kolik
skute¢nosti. Rekl, ?e co se
ty€e vyrovnavani mezd, pak
jsme udélali vice, nez ktera-
koli jina zemé na svété a vice,
nez mohou ucinit burzoazni
staty v nékolika nasledujicich

Solidarita

desitkach let. Vezméme si, ze
doposavad vydélaval délnik 1
rubl denné - tedy 25 rubll za
mésic. Odbornik naproti tomu
dostaval 500 rublt za mésic
... Expert tedy vydélaval dva-
cetkrat vice nez délnik. Nase
souCasné mzdové tarify se
pohybuji od Sesti set rublu
do ffi tisic rubld. Rozdil mezi
minimalnimi a maximalnimi
platy je tedy pouze pétina-
sobny. Ve véci vyrovnavani
mezd jsme udé&lali opravdu
hodné.“ Jen vysoké platy
specialistu se jesté fidi ,bur-
zoaznim fadem.“ Je to krok
zpét - Ustupek kapitalismu
vynuceny objektivni realitou,
které sovétska vlada celi.

V roce 1919 Ruska Ko-
munisticka Strana zhodnotila
svou mzdovou politiku takto:
.Prestoze usilujeme o rovnost
platd bez ohledu na druh pra-
ce a o dokoncéeni komunismu,
nemlze sovétska vlada tuto
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rovnost realizovat ve chvili,
kdy byly vykonany teprve prv-
ni kroky na cesté pfechodu
od kapitalismu ke komunis-
mu.“ Desaty Stranicky Kon-
gres v roce 1921 rozhodl, ze:
,Prestoze musime z rlznych
divodl udrzovat rozdily ve
mzdach odpovidajici kvalifika-
ci, musi naSe mzdova politika
snizovat rozdily tak, jak jen to
bude mozné.*

Na stejném kongresu by-
la deklarovana nutnost ,vy-

stejné.  (Na druhou stranu
v8ak podminky nedostatku,
které za vale¢ného komunis-
mu prevladali, ¢asto davali
Ufedniklim moznost zneuzivat
své kontroly nad zdroji doda-
vek a distribuci).

Fakticka rovnost mezd
skonéila zavedenim Nové
Ekonomické Politiky. V letech
1921-1922 byl pFedstaven
jednotny mzdovy sazebnik,
ktery obsahoval sedmnact
platovych tfid - od u¢né po

v oboru obrabéc kovl to bylo
30-60 rubltd, zatimco vedouci
Zelezni¢ni sluzby vydélavali
500 az 750 rublt a nejvyssi
feditel 1 000-1 500 rubld. V
bfeznu 1924 se rozdily po-
hybovaly mezi 13,29 zlatych
rublt za mésic pro drazni dél-
niky a 26,80 rubld pro admi-
nistrativni pracovniky.

V bfeznu 1926 byla pra-
mérna mzda délnikd v pru-
myslu 58,64 rubld, zatim-
co plat feditele zavodu byl

v jednotlivych podnicich.
DalS$im faktorem, ktery dé-
lal rozdily mnohem mensimi
nez by se zdalo z jednotnych
mzdovych sazeb, byl ten,
e celkovy pocet specialistl
(¢ast z nich byli ¢lenové stra-
ny, ktefi nevydélavali vice nez
kvalifikovani délnici) byl velmi
maly. V roce 1928 tvofily jen
2,27 procenta vSech osob za-
méstnanych v pramysiu.
Obecny prehled pfijmo-
vé diferenciace v Rusku byl

pracovat adekvatni opatfeni
sméfujici k odstranéni ne-
rovnosti v zivotni Urovni, ve
mzdach atd. Rozdily v po-
staveni odbornikd a kvalifiko-
vanych pracovnikd na jedné
strané a pracujicich mas na
strané druhé podkopava de-
mokracii, je zdrojem korupce
ve strané a sniZuje autoritu
komunist(.“ Presto jiz v ramci
rezimu vale¢ného komunismu
doslo prakticky k uplnému vy-
rovnani mezd a platt. Podle
udaju, poskytnutych sovét-
skym statistikem Strumilinem,
tvofili mzdy nejlépe placenych
pracovnikd v roce 1917, 232
poc¢atku roku 1921 to bylo jiz
jen 102 procent, nebo byly
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Spickového specialistu. Ten
daval nejvySe kvalifikovanym
délnikim tfi a p0l krat vi-
ce, nez nejnize-placenému
nekvalifikovanému délnikovi.
Specialisté mohli vydélavat
maximalné osmkrat vice nez
nekvalifikovani délnici. (To se
nevztahovalo na ¢leny stra-
ny. Ti méli zvlastni sazebnik
maximalnich mezd - mnohem
niz§ich nez u nestranickych
odbornikd).

Rozdily v pfijmech byly
mnohem mensi nez ty, které
zde existovaly pfed revoluci.
To si muzeme ilustrovat na
pfikladu mezd Zelezni¢nich
zaméstnancl pfed a po re-
voluci. V roce 1902 byl pfijem
spojarli 10-20 rubld za mésic,

187,90 rublt - pokud byl ¢le-
nem strany, a 309,50 rubld
- pokud nebyl ¢lenem strany.

Az do zavedeni pétileté-
ho planu zde v8ak byla fada
faktort, které tyto rozdily v
pfijmech zmirfiovali. Za prvé,
zadny z c¢lenl komunistické
strany nemohl vydélavat vice
nez kvalifikovany délnik. To-
to ustanoveni bylo velmi da-
lezité, nebot vétSina Feditell
podnikd, primyslovych oddé-
leni, atd. byli ¢lenové strany.
V roce 1928 bylo 71,4 procent
pracovnikd nejvy$Sich sprav-
nich rad cleny strany. Stej-
né tomu bylo u 84,4 procent
pracovnik(l fidicich organd
primyslovych svaz( a u 89,3
procent vedoucich pracovnikl

www.socsol.cz

uveden ve Statistické priruc-
ce SSSR roku 1926. Podle
ného byl v letech 1926 - 1927
pramérny ro¢ni pfijem délnikd
465 predvalecnych rubld. Ve
stejné dobé mohli odbornici
vydélavat maximalné 1 811
rubld. Mimo burzoazie, NEP-
manu a kulaku to bylo jen 114
000 lidi, ktefi toto maximum
vydélavali. To znamena, Zze
prijem téchto 0,3 procent pra-
covniku tvofil pouhé 1 procen-
to narodniho duchodu.

Se zavedenim pétileté-
ho planu, oslavovaném jako
LVitézstvi socialismu,“ byli
zniCeny vSechny bolSevické
tradice rovnostarstvi. Stalin,
jez proti rovnostarstvi utodil,
hlasal: ,Uravnilovka [nadavka
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pro rovnostarstvi] ma puavod
v rolnické mentalité. Je vy-
razem psychologie primitivni-
ho rolnického ,komunismu.”
Uravnilovka nema nic spolec-
ného s marxistickym

inzenyr, feditel( a tak dale.
Navzdory tomuto nedo-
statku informaci si urcita fak-
ta mGzeme uvést - zejména
co se tyCe strmého vzestupu

cenych feditelim automobilek
v roce 1948 za splnéni a pfe-
kro€eni planu (viz tab.1).

A tak feditel zavodu, ktery
pfekona plan o 10 procent,

si¢ni plat v ropném primysilu,
tfi platy v masném pramyslu
a Ctyfi a pll nasobek platu v
lihovarném pramyslu - na kaz-
dého délnika. Jiny sovétsky
ekonom pravi: ,V péti

socialismem.“  Béda Tab. 1: Prémie v procentech zakladniho platu pramyslovych komisa-
tomu, kdo by se ted — riatech Cini Reditelsky
odvazil oponovat roz- Za spinéni Za kazdé procento nad plan| Fond 6,3 % pramérné
dilam v pfijmech v planu ro&ni mzdy na kazdé-
Rusku - bez ohledu Nejvyssi vedeni 5 209 5 40 ho délnika. Nicméné

L e az 30% az 4% '
na to, jak by byly vel- | (Feditel, hlavni inZenyr) ° ° v n&kolika odvétvich je
ké. Molotov Sel tak da- Stredni vedeni s Ao s 20 toto procento podstat-
leko, Ze na sedmém (8éfové oddélenti) az 25% az 3% né vyssi. V dfevozpra-
Sjezdu Sovétd SSSR Nejnizsi vedeni 5 200% 5 30, covatelském pramyslu
prohlasil: ,bolsevicka | (dilensti mist¥i, atd.) az 2U% az o’ dosahuje 21,5 procen-

politika vyzaduje roz-

hodny boj proti rov-
nostarstvi, jez je spojencem
tfidniho nepfitele. Rovnostar-
stvi je nepratelskym prvkem
vuci socialismu.”

Pravidlo, omezujici pfijem
¢lena strany, bylo roku 1929
upraveno a pozdéji upIné zru-
Seno. Zakon, ktery omezoval

platd byrokratl a prudkého
poklesu mezd délniku.
Napfiklad, v roce 1937,
kdy tovarni inzenyfi vydélavali
1 500 rubld mésicné, feditelé
2 000 rubld (pokud dostali
od vlady povoleni, mohli vy-
délavat i vice) a kvalifikova-

ziska prémie ve vysi az 70
procent jeho zakladniho platu.
Za 20-ti procentni prekonani
planu je odménén prémiemi
ve vySi az 110 procent; za 30
procentni prekro¢eni dostane
navic 150 procent a za 50
procentni 230 procent.

ta, v kozeSinovém a

obuvnickém pramyslu
asi 25 procent a az 55 procent
v lihovarnim a potravinarském
primyslu & ve vyrobé maka-
rond.” Je zfejmé, Ze v rukou
feditelll pramyslovych odvét-
vych, zaméstnavajici tisice
pracovnik(i, se soustfeduji
obrovské sumy penéz.

Tab. 2
Realizace planu Sku.tecm(a) naklady Hotovost feditell Hotovost feditell na
vV % jako % v milionech rubll jednoho délnika (rubly)
planované ceny
Ropny pramysl 104.1 103.8 21.7 344.92
Masny primysl 118.6 104.1 51.9 752.69
Lihovarny primysl 108.8 103.0 86.0 1,175.00

pfijem lidi zastavajicich dvé
mista (jak tomu bylo u mnoha
odbornikl) na jeden a pul
nasobek maximalniho platu,
byl zrusen. ,Obecny zakon
o mzdach® ze dne 17.Cerv-
na 1920, ktery stanovoval, Ze
délnik, prekracujici normy v
Ukolové praci, nemulze ziskat
navic vice nez 100 procent
bézné sazby, byl také zrusen.
Na druhé strané zakon o za-
kazu platby délnikim, ktefi
v Ukolové-praci splnili méné
nez dvé tfetiny normy, byl
zachovan.

Nakonec nezlstalo je-
diné omezeni nerovnosti v
prijmech, které pfitom rostly
zavratnou rychlosti.

Po roce 1934 rusti sta-
tistici prestali zvefejfiovat
schémata, rozdélujici délniky
a zaméstnance podle pfijma,
a nadale jiz publikovali jen
prdmérny pfijem vSech dél-
nikl a zaméstnancl. To je
hodnota, které se dosahne
tim, Ze zpramérujeme pfijmy
uklize€ek, nekvalifikovanych
délnika, kvalifikovanych pra-
covnikd, specialistd, hlavnich
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ni pracovnici od 200 do 300
rubld, zavedla sovétska vlada
minimalni mzdy 110 rubld za
meésic pro délniky, vykona-
vajici ukolovou praci a 115
rubld pro délniky, pracujici za
hodinovou mzdu. Jak velky
pocet délnik( vydélaval jen

Dal$im zdrojem pfijma je
Reditelsky Fond - instituce,
ktera byla zalozena dne 19.
dubna 1936.

Podle zakona maiji byt 4
procenta planovaného zisku
a 50 procent vSech mimofrad-
nych ziska vloZzeno na Fond

Tab.3
Mésicni vydélek v roce 1936 Pocet osob

Vice nez 10 000 rublu 14

6 000-10 000 rublu 11

2 000-5 000 rubll 39
1.000-2 000 rublu 114

500-1 000 rubll 137

do 500 rubld asi 4,000

holé minimum je zfejmé z
toho, ze roku 1938 se po sta-
noveni tohoto minima zvysili
pfijmy do statniho rozpoctu
o0 600 miliond rubld. Naproti
tomu feditelé a tovarni inze-
nyfi nejen, ze vydélavali 2000
rubll mésicné, ale dostavali
také bonusy zavislé na tom,
zda dany podnik prekrocil vy-
robni kvoty, stanovené hos-
podaiskym planem. Zde jsou
napf. udaje o prémiich, vypla-

feditele. Nasledujici tabulka
obsahuje udaje od jednoho
ruského ekonoma o suméach
pro rok 1937 (viz tab.2).
Vzhledem k tomu, Ze v ro-
ce 1937 byla prGmérna mzda
v8ech déInikd a zaméstnanct
pouze 254 rubli na mésic,
tyto udaje prokazuji, ze pokud
je plan - byt jen o malé pro-
cento - pfekro€en, je na Redi-
telsky Fond odvadéno ro¢né
vice nez jeden priGmérny meé-

Solidarita

Proklamovanym cilem Re-
ditelskych Fondi je stavét do-
my pro délniky a zaméstnan-
ce. Dale stavba klub, jidelen,
détskych jesli, matefskych
Skolek, udileni prémii za vy-
znamneé uspéchy v préaci, atd.

Nemame k dispozici zad-
né statistické udaje o tom, jak
byly fondy fediteld skute¢né
distribuovany. Jedinym uda-
jem je ¢lanek z novin Za Indu-
strializacia ze dne 29. dubna
1937, které zvefejnili udaje
tykajici se distribuce Fondu
Reditelt v zavodé Porchean v
Charkové:

Z 60 000 rubld, které tvorili
Fond feditele, pouzil feditel 22
000 rubli pro sebe, 10 000
pro tajemnika Vyboru Strany,
8 000 pro vedouciho vyroby,
6 000 na hlavniho ucetniho,
4000 pro presidenta odborll a
5 000 pro dilenské mistry.

Také jina ¢ast privilegova-
nych tfid si uziva mimoradné
vysokych pfijm0. Spisovatel
Alexej Tolstoj a dramatik V.
Visnévsky napsali dopis Prav-
dé, jenz mél ,rozptylit nedoro-
zumeni, tykajici se fantasticky
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vysokych honorar nékterych
autor(.” V ném byly uvedeny
tyto udaje (viz tab.3).

Uvéazime-li, ze ve stejném
roce - 1936 - byl prumér-
ny roc¢ni pfijem vSech sovét-
skych délnikd a zaméstnancu
2 776 rubll, neboli 231 rubld
za mésic, je jakykoli dalSi ko-
mentar zbytecny.

Vladni urednici, ktefi by
podle Lenina neméli vydéla-
vat vic nez primeérny kva-
lifikovany délnik, maji dnes
velmi rozliéné pfijmy. Roz-
hodnutim Nejvy$Siho Sovétu
SSSR dne 17. ledna 1938 se
platy pfedsedd a mistopred-
sedl odborovych svazll a na-
rodnostnich rad vysSplhali na
300 000 rubli ro¢né. Kazdy
poslanec NejvysSiho Sovétu
dostava 12 000 rubli ro¢né
plus 150 rubll za kazdy den
zasedani. Predseda Nejvys-
Siho sovétu RSFSR a jeho
naméstci obdrzi 150 000 rub-
I0 ro¢éné. Je pravdépodobné,
Ze pfedsedové a mistopred-
sedové jinych Federativnich
Republik maji platy stejné.
Vojin sovétské armady do-
stava béhem valky 10 rub-
0 za mésic, porucik 1000 a
plukovnik 2 400. V armadé
Spojenych statl, kterou ani
s tou nejbujnéjsi fantazii ne-
muUzeme nazvat socialistickou
armadou, dostava vojin 50
dolaré za mésic, poruc¢ik 150
a plukovnik 333 dolar(.

Byrokraté maji jesté ji-
ny zdroj pfijmu - z rlznych
statnich odmén. Pdvodni vy-
hlaska, oznamujici zavede-
ni Stalinovy Ceny na pocest
Sedesatych narozenin vidce,
omezovala jeji hodnotu na
maximalni vysku 100 000 rub-
[G. Od té doby se toto maxi-
mum zvysilo na 300 000 rubld
a kazdy rok jsou udéleny tisi-
ce Stalinovych Cen v rozmezi
od 50 000 do 300 000 rubla
na kazdého pfijemce. Z téch
pfitom neni placena zadna
dan.

Dal$im jasnym ukazate-
lem obrovskych rozdill v pfi-
jmech v Rusku je sazba dané
z pfijmU. Sazba dané z pfijmu
ze 4. dubna 1940 uvadi fadu
pFijma, ktera se pohybuje od
méné nez 1800 rublld rocéné
na vice nez 300 000 rubld.

Vys§i statni ufednik, Fedi-
tel nebo uspésny autor vlastni
ddm v Moskvé, letni chatu na
Krymu, jeden nebo dva vozy,
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pocetné sluzebnictvo, atd.,
coz bere jako samoziejmost.

Dokonce béhem valky, kdy
zdimani délnikd postoupilo do
své nejextrémnéjsi podoby,
zUstali v Zivotnich podmin-
kach rdznych tfid ohromné
rozdily. Jedna z deseti sluzeb-
nych u pana Alexandera Verta
se dvémi détmi fekla roku
1942 svému zaméstnavateli:

neodvazil ani navrhnout. Je
pravda, Ze tento systém byl
Sokujici i pro sovétsky lid - na-
tolik, ze se o ném ani Pravda,
ani lzvestija viilbec nezminila.
Pridélovy systém jako celek
byl ttmatem uplné& zahalenym
tajemstvim.

Navrch jesté dodejme, ze
luxusni zbozi pro bohaté by-
lo relativné velmi levné ve

,Déti Zi- srovna-
ji jen o ni s po-
chlebu Tab.4 — tfebami
N PSenice 73-74%

a Ca- - - chu -
o Sul ve velkém 70-80% v

ji, ten M hovesi 57 61% dych.
maly aso ( .c?ve2|) — = Pro lep-
dosta- Kavidr 40% 1 si pred-
va jen Rozhlasové pfijimace 25% stavu si
umeéle Automobily 2% zopa-
mléko kujme
- nema- nékolik
Zete s tim néco udélat? Jidla Udaju ze sazby dané z obratu
vyrobené ze sojovych bobl (viz tab.4).

jsou bez chuti a maji minimal-
ni vyzZivnou hodnotu. Za sv(j
kupén na maso jsem v tom-
to mésici dostala jen malou
rybu. Nékdy dostanu trochu
polévky, jez zbyla v restauraci
- a to je asi tak v8echno.” Stej-
né se vyjadfrili i dalSi tfi sluzky.

Ve stejné dobé si Alexan-
der Vert zapsal do svého deni-
ku: ,Obéd na dnesni Narodni
byl velmi luxusni zalezitosti.
Navzdory nedostatku potravin
v Moskveé je zde vzdy dosta-
tek i téch nejvybrangjsich po-
krm0 - kdykoli je néjaky davod
k hostiné. Té se pak ucastni
i ufedni osoby jako hosté.

Vysledkem bylo, ze: ,V
poloviné roku 1948 odpovi-
dala cené vozu Moskvi¢ [stél
9 000 rubli] cena 140 kg
masla [cena masla byla 137
az 145,5 rubll za kilogram]. V
USA stoji lepSi auto asi tolik,
co 3 000 kg masla.”

Rozdily v pfijmech vedou
k velkym rozdildm v dédiéném
majetku. V prvnich dnech re-
voluce, 27. dubna 1918, byl
vydan dekret, jez konfiskoval
veskeré dédictvi, presahuji-
ci hodnotu 10 000 rubld. To
odpovidalo duchu komunis-
tického manifestu, ktery jako
jeden z pozadavk( prechodu

Tab. 5
Pocet (tisice)
Zakladni Skola (tridy I-1V) 20,471
Nizs§i stfedni Skola (tfidy V-VII) 9,715
Vy$§§i stfedni Skola (tfidy VII-X) 1,870
Stfedni odborné a podnikové Skoly 945
University a vy$$i odborné $koly 620

Jako zakusek byl v nabidce
nejlepsi Cerstvy kaviar, spous-
ta masla, uzeny losos, pak
jeseter, po jeseterovi kufeci
fizeCky a la Maréchal a poté
ledova kava s brandy a likéry.
Dole v nabidce byl obvykly
vybér lahvi s alkoholem.*
Rozdéleni ruské spolec-
nosti na privilegované a vy-
vrhele se velmi jasné ukazalo
na pfidélovém systému bé-
hem valky. Pfidélovy systém
meél podobu, kterou by se v
demokratickych kapitalistic-
kych statech na Zapadé nikdo

od kapitalismu k socialismu
kladl zruSeni dédického pra-
va. O nékolik let pozdéji se
zakon radikalné zménil. Jiz
roku 1929 existovali tabulky
dédické dané v rozmezi od
1000 rubld a méné do 500
000 rubld a vice. V soucas-
nosti dédicka dan vibec ne-
prekraCuje 10 procent, coz je
malo i ve srovnani s dédickou
dani v kapitalistické Britanii
a USA.

Béhem valky byla v rus-
kém tisku uvefejnéna spousta
zprav o lidech, ktefi poskytli

www.socsol.cz

vladé avéry o hodnoté milion
a vice rubla. ,Pratelé Sovét-
ského svazu“ vysvétlili tento
fakt timto zpdsobem: ,Milio-
nafi v SSSR ziskali své jméni
vlastni dfinou a sluzbami so-
vétskému statu a lidu.”

Prozkoumejme toto tvrze-
ni blize. Jiz jsme si ukazali,
Ze roku 1940 byl pridmérny
pFijem délnikd a zaméstnancud
jen 4 000 rublG. K naSetfeni
jednoho milionu rubl by pra-
mérny délnik musel pracovat
250 let - za predpokladu, ze
sam vubec zadné penize ne-
utratil. Naproti tomu sovétsky
milionaf dostava z kazdého
milionu 50 000 rubld jako
urok, coz je mnohonasobné
vice, nez pfijem jakéhokoli
délnika.

Avsak nejjasnéjsi ukazkou
diferenciace ruské spole¢nos-
ti na privilegované a na vy-
vrhele je vladni duchodové
zabezpecleni. Pokud zemfe
vojak, jez byl pfed svym po-
volanim délnikem nebo za-
méstnancem, dostane jeho
rodina dichod mezi 52,5 az
240 rubll mésicné. Jestlize
nebyl délnikem ani zamést-
nancem, obdrzi jeho rodina
40, 70 nebo 90 rubli podle
toho, zda zivi jednu, dvé, ffi
nebo vice prace neschopnych
osob. Lidé z venkovskych
oblasti dostavaji jen 80 pro-
cent z téchto sazeb. Naproti
tomu rodina zesnulého plu-
kovnika obdrzi 1 920 rubld
mésic¢né. Rodinni pfislusnici
délnika, zabitého pfi nehodé
na pracovisti, dostanou ma-
ximalné 200 rubld mési¢né (s
vyjimkou nékterych vzacnych
pfipadl, kdy dostanou 300).
Neéktefi privilegovani lidé vSak
dostavaji po umrti hlavy ro-
diny ohromné sumy penéz.
Kdyz zemrel M.F. Vladimirsky,
poslanec Nejvy$siho Sovétu,
jeho vdova ziskala ¢astku ve
vysi 50 000 rubld a dozivotni
dichod 2 000 rublt za mésic,
zatimco jeho sestra dostala
dozivotni ddchod 750 rubld
mésicné. Kdyz zemfel gene-
ral-plukovnik  V.A. Juskevi€,
byla jeho vdové poskytnuta
Uhrnna suma ve vysi 50 000
rubll a dozivotni dichod 2
000 rubld mési¢né. Tisk je
takovychto pfipadd piny.

Nedilnou souc&asti antago-
nistickych vztahu distribuce je
Zebficek vzdélavani. 121. ¢la-
nek Stalinovy ustavy z roku
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Statni kapitalismus v Rusku:

1936 hlasa: ,Obcané SSSR
maji pravo na vzdélani. Toto
pravo je zajisténo vSeobec-
nym a povinnym zakladnim
vzdélanim, jez je spole¢né s
vysokoSkolskym vzdélavanim
poskytovano zdarma“ atd.,
atd. Ale i kdyz je celé Skolstvi
zdarma, neznamena to sku-
te€nou rovnost pfilezitosti ke
studiu mezi détmi chudych a
bohatych. Chudi musi zagit
vydélavat co nejdfive, proto-
Ze mnozi rodi¢e si nemohou
dovolit zivit své déti béhem
studia. Neni proto prekvape-
nim, ze podil déti v SSSR,
vyuzivajicich  vzdélavaci-
ho systému, klesa s vySkou
vzdélani. Napf. ve Skolnim ro-
ce 1939-1940 byl celkovy po-
Cet studentl, navstévujicich
vzdeélavaci instituce, takovyto:
viz tab.5.

Kdybychom znali pocet
déti rozdilnych vékovych sku-
pin v zemi, bylo by mozné
spocitat, jaky podil déti riz-
ného véku chodi do Skoly.
Ale i bez téchto informaci, jen
na zakladé vySe uvedenych
Cisel, je rozdil v moznostech
vzdélavani déti rdzného véku
zcela zfejmy. Muzeme pied-
pokladat, Ze do Skoly chodi
vSechny déti ve véku od 7 do
11 let. AvSak jen méné nez
polovina tohoto poctu méla
to Stésti, aby se mohla vzdé-
lavat déle nez Ctyfi roky. Jen
jedno dité z deseti navstévo-
valo Skolu déle nez sedm let
a méné nez jedno z dvaceti
dokoncilo desetilety kurz (v
kapitalistické Britanii je pfitom
povinna desetileta Skolni do-
chazka).

Dokonce pred zavede-
nim poplatk( na univerzitach,
technickych fakultach a dal-
Sich vysokych Skolach muse-
lo mnoho zaka, ktefi byli pfija-
ti na vysoké a vyssi odborné
Skoly, pfed€asné ukongit stu-
dium kvali finanénim potizim.
V letech 1928 az 1938 byl
celkovy pocet lidi pfijatych na
strojné prumyslové a doprav-
ni Skoly 609 200. Absolvovalo
vSak pouze 242 300 studentd.
Pocet studentl pfijatych na
vysoké technické Skoly byl 1
062 000, zatimco pocet absol-
ventl jen 362 700.

V roce 1938 bylo 42,3 pro-
cent vSech studentd vysokych
Skol tvofeno détmi inteligen-
ce. Toto jsou posledni statis-
tické udaje o socialnim sloze-
ni studentd, jez byly zvefejné-
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ny, ale neni pochyb o tom, ze
procento studentd z ,dobrych®
rodin se kvili zavedeni $kol-
ného roku 1940 zvysilo.

Clanek 146 Stalinovy
Ustavy Fika: ,Ustavu SSSR
Ize ménit pouze rozhodnutim
NejvysSiho sovétu SSSR a
to minimalné dvou-tfetinovou
vétSinou hlasu odevzdanych
v kazdé z jeho komor.” To
vSak nezabranilo tomu, aby
vlada zavedla poplatky za
vy$8i stfedosSkolské a vysoko-
Skolské vzdélani, aniz by byl
svolan NejvySsi Sovét a zme-
nén vyse zminény c¢lanek 21,
podle néhoZz ma byt vzdélani
zadarmo. VyhlaSka Vyboru
Lidovych Komisafl, zverej-
néna 2.fijna 1940 , zavedla
poplatek 150-200 rubld za rok
pro vyssi tfidy stfednich Skol
(VIII, IX a X. stupné skoly) a
300 az 500 rubld za rok pro
vysoké Skoly.Velikost téchto
Castek si nejlépe uvédomime
jejich porovnanim s tehdejsi
primérnou mzdou a platem
- 335 rubld za meésic a se
mzdou mnoha zaméstnancd,
vydélavajicich pouhych 150
rubld mésicéné. Je zfejmé, ze
zavedeni poplatkl je G€innou
bariérou k vysokoskolskému
vzdélavani, a to zejména v
rodinach, jez maji tfi nebo
Ctyri déti.

Aby toho nebylo malo,
sovétska vlada méla odva-
hu prohlasit, ze zavedeni po-
platkli je znamenim rostouci
prosperity lidu. Preambule
nafizeni prohlasuje: ,S ohle-
pracujiciho lidu a velkych
vydaji sovétského statu na
budovani, udrzbu a vybaveni
stale rostouci sité stfednich
a vysokych $kol, rozhodla
Rada lidové komisaf( o nut-
nosti prenést ¢ast vydajl na
vzdélavani ve stfednich a vy-
sokych Skolach v SSSR na
namezdné pracujici, a tim vy-
fesit...“ Touto logikou bychom
klidné mohli fici, Zze skute¢né
vyspélou zemi je pouze ta,
ve které je nutno platit i za
zakladni vzdélani!

To, ze se studenti s vykla-
dem vlady neztotoznili, je jas-
né z toho, ze béhem Skolniho
roku 1940-41, béhem kterého
bylo Skolné zavedeno, a roku
1942-43 opustilo v RSFSR
vysoké skoly asi 20% studen-
td. Stalo se tak v dusledku
Lfidéni, zavedeni Skolného a
zmén v metodach udélovani

stipendii.”

Ve stejny den - 2. fijna
1940 - byla vydana dalsi
vyhlaska - vyhlaska o Stat-
nich Pracovnich Rezervach
SSSR, jez spustila program,
béhem néhoz bylo 800 000
az 1 000 000 chlapcu ve veé-
ku c&trnact az sedmnact let
(VI az X tfida) odvedeno na
povinné odborné vzdélavani.
Pro kazdou oblast byly sta-
noveny kvoty, kolik déti ma
byt odkud poskytnuto. Odpo-
védnost za to nesli kraje a
meéstské Sovéty. K tomu byly
zfizeny komise, skladajici se
z predsedy méstského ne-
bo okresniho sovétu, zastup-
ce odbord a mistni tajemnik
Komsomolu. Komise dala
pokyny jednotlivym Skolam,
aby zajistili urcity pocet déti,
vybranych ucitelem. Protoze
zaci VIIl. az X. tfidy jsou z této
povinnosti vynati, tyka se toto
nafizeni témér vyhradné zaku
z chudych rodin. Tvrdost kaz-
né, vyzadované na mladicich
pfijatych do odbornych udi-
list, je zfejma ze skuteCnosti,
Ze po nedovoleném opusténi
Skoly nasleduje rocni trest v
polepSovné. 19. Cervna 1947
se Presidium Nejvy$siho So-
vétu rozhodlo zvysit vékové
hranice pro Pracovni Rezer-
vy: v fadé primyslovych od-
vétvi byly zvySeny az na de-
vatenact let.

Pfi pohledu na tyto dvé vy-
hlasky z 2. Fijna 1940 se nam
snadno muZze vybavit ob&znik
vydany v roce 1887 Deliano-
vem - ministrem Skolstvi cara
Alexandera Il. ,Ministr, veden
pranim zlepsit kvalitu Zaka na
stfednich Skolach, se rozhodl
prestat podporovat déti trené-
rd, sluhd, kucharu, pradlen,
drobnych obchodnikd a po-
dobnych osob v pfekracovani
spole¢enského postaveni, jez
jim nalezi.”

Na zavér. Z vySe uve-
deného je zfejmé, ze rozdil
mezi pfijmovou diferenciaci
pfed pétiletym planem a po
jeho zavedeni nutné zname-
na prechod od kvantitativniho
rozdilu v rozdil kvalitativni.
Pokud odbornik nebo feditel
zavodu dostava Ctyf az osmi-
nasobek mzdy nekvalifikova-
ného délnika, nemusi to jesté
znamenat, Zze mezi nimi exis-
tuje vykofistovatelsky vztah.
Kvalifikovany délnik, odbornik
nebo Feditel vytvafi na hodinu
prace vétsi hodnotu, nez ne-

Solidarita

kvalifikovany délnik.

Dokonce i v pfipadé, zZe
specialista vydélava vice nez
by odpovidalo rozdilu ve vy-
tvofenych hodnotach, neni to
jesté dlikaz, Ze vykofistuje
nekvalifikovaného délnika. To
muze byt jednoduse ukaza-
no na tomto pfikladu: Pred-
pokladejme, Ze v délnickém
staté pracuje nekvalifikova-
ny délnik osm hodin denné,
z €ehoz Sest hodin pracuje
na sebe a dvé hodiny jdou
na tvorbu socialnich sluzeb,
na zvySovani mnozstvi vy-
robnich prostfedk(l v rukou
pracujicich atd. Protoze tyto
dvé hodiny prace jsou vyuzity
ve prospéch délniki a nikoli
pro nékoho jiného, neni upl-
né vhodné oznacovat je jako
nadprace. Abychom vSak zby-
tec¢né nezavadeéli novy pojem,
nazvéme tedy tyto dvé hodiny
,hadpraci,” zatimco Sest ho-
din budeme nazyvat ,nezbyt-
nou praci.“ Pro jednoduchost
pfedpokladejme, Ze hodina
nekvalifikované pracovni sily
produkuje hodnotu 1 Silink.
Nekvalifikovany délnik tedy
produkuje 8 Silinku a vydéla-
va 6 Silink(. Odbornik vytvari
za hodinu 5 jednotek hodnoty
neboli 5 Silinkd. Pokud by od-
bornik vydélaval pétkrat vic
nez nekvalifikovany déinik —
tj. 30 Silinka, stale mezi nimi
neni zadny vykofistovatelsky
vztah. Dokonce, i kdyby vy-
délaval Sestkrat tolik (i kdyz
vytvafi jen 5 krat vice) co ne-
kvalifikovany délnik, stale by
to nebylo vykofistovani, ne-
bot by vytvarel 40 Silinkd a vy-
délaval 36 Silinkd. Pokud vsak
odbornik vydélava 100 Silinkd
nebo 200 Silinkd, potom by
se situace zasadné zménila.
V tomto pfipadé uz by velka
¢ast jeho pfijmu nutné pocha-
zela z prace ostatnich.

Statistiky, jez mame k dis-
pozici, jednoznac¢né prokazu-
ji, ze i kdyz méla byrokracie
privilegovanou pozici jiz v ob-
dobi pfed pétiletym planem,
nemuUzeme v zadném pfipadé
fici, Ze by ziskavala nadhod-
notu z prace druhych. Zrovna
tak pfesvédcivé nam vsak ta-
ké dokazuji, ze okamzité po
zavedeni pétiletého planu byl
jiz pfijem byrokracie z vétsi
¢asti tvofen nadhodnotou.

PREKLAD ViTA LAMAC

fijen 2010
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Socialisticka Solidarita |
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Adresa:.......ccevvvvenn.
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I E-mail: ------------------ IPéIDEJTE SE
I Vyplnény ustfizek poslete I
na adresu: Socialisticka Solidarita,

Lo zeze g KSOCSOL!

fijen 2010 www.socsol.cz

Za ¢im stojime

Proti kapitalismu

Kapitalismus dnes nedokaze resit nejzakladnéjsi
problémy lidské spolecnosti ¢i pfimo jejich feSeni
znemoZzriuje. Tim nejenze brani dalsimu pokroku

samu existenci lidstva. Cela dnesni spolecnost
Zije z vysledku prace namezdné pracujici vétsiny
obyvatelstva.

Pouze kolektivni prevzeti celospolec¢enského
bohatstvi pracujicimi a demokratické planovani,
fizeni vyroby a distribuce jejich vysledk( mohou
spravedlivéjsi spolecnosti.

Dnesni systém je v principu nereformovatelny.
Struktury souc¢asného parlamentu, armady, poli-
cie a soudni moci byly vytvoreny viadnouci tridou
a jsou konstruovany tak, aby branily jeji vyluéné
postaveni.

Stejné odmitavy postoj zaujimame k minulému
rezimu z let 1948-89 (a také k ostatnim rezimim
ve vychodni Evropé, Ciné, apod.), ktery nepova-
Zujeme za socialismus, nybrZ za statné byrokra-
tickou formu kapitalismu. Misto toho se hlasime
k tradici levé opozice proti témto rezimum.

Za socialismus zdola

Podporujeme boje pracujicich za krat$i pracovni
dobu, vy$S8i mzdy, lepSi pracovni podminky, za
bezplatnou lékarskou péci a socialni zabezpece-
ni, za rovny pfistup ke vzdélani a informacim a
vSechny jejich ostatni emancipacni snahy. Misto
parlamentni politiky prosazujeme alternativu ne-
zavislé aktivity pracujicich prostfednictvim sta-
vek, kampani, manifestaci, apod.

Jen sami pracujici mohou dosahnout svého
vlastniho osvobozeni. Misto instituci kapitalis-
tického statu navrhujeme systém spolecenské
samospravy, tedy uplné rozSifeni demokracie
do vSech sfér spolecenského i hospodarského
Zivota.

Solidarita

Usili o socialismus je souéasti celosvétového
boje. Prosazujeme solidaritu s pracujicimi v ji-
nych zemich. Jsme v zasadni a aktivni opozici
Vici vSemu, co proti sobé stavi pracujici riznych
zemi, rizné barvy pleti, rizné narodnosti, riizné-
ho pohlavi, sexualni orientace ¢i profese. Pod-
porujeme tedy kampané a boje proti rasismu,
za uplnou politickou i ekonomickou rovnost Zzen
a muZzu, proti diskriminaci homosexualt a lesbi-
cek, apod.

FaSismus povazujeme za akutni hrozbu pracujici
tridé a svobodam a demokratickym pravim, kte-
ré v minulosti vybojovala. Boj proti fasismu je pro
nas navysost aktualni a prioritni.

Revoluéni organizace

Aby bylo mozZno efektivné prosazovat tyto mys-
lenky, je tfeba, aby se nejbojovnéjsi ¢asti pracu-
jici tridy, studenstva a mladeze zorganizovaly v
revolucné socialistickou stranu, jejiz zarodkem
chceme byt. Vybudovat takovou stranu je moz-
né pouze ucasti ve skutecném délnickém hnuti a
aktivitou v masovych organizacich pracujici tfidy
— napriklad v odborech.

Ostatnim pracujicim chceme v praxi ukazat, ze
zajmy reformistickych predaku odbort, socialni
demokracie nebo komunistické strany nejsou
totozné s jejich zajmy. Vyzyvame vSechny, kdo
souhlasi s na8imi zéakladnimi tezemi, aby se k
nam pfipojili.

www.socsol.cz
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0d oranzove ke hnede?

Na zacatku zafri se s blizici se horkou fazi kampané pred komunalnimi, senatnimi a prazskymi magistratnimi
volbami objevily dvé udalosti, které poukazali na to, v jaké vnitini krizi se socialni demokracie nachazi.

. Prvni byla lokalni kampari
CSSD na Praze 5 pod vede-
nim Michala Sestaka. ,Pry¢
s narkomany, bezdomovci a
hernami,” hlasal jeji billboard.
Ze by to byl ojedinély ulet? Ba
ne, cela kampan, ktera krom
jiného slibovala také vice $ko-
lek nebo zastaveni zvySova-
ni najemného pro dlchodce,
méla jako svou hlavi¢ku heslo
.porfadek a lepsi zivot“. Pora-
dek preci musi byt, néjaké Ziv-
ly nam tu nasi krésnou Prahu
(5) nebudou kazit. Ne?

Socialni demokracie tak
pfeskocila k pravicovému po-
pulismu, ktery hleda za pro-
blémy spole€nosti néjakou
vy€lenénou skupinu obyvatel,
ktera je tu vice tu méné od-
lisna od vétsiny obyvatel. Tak
pak muze za potize, které
musi vSichni snaset. Tak se
Sestak a jeho pétka rozhod-
li, Ze si pokusi ziskat n&jaky
ten rozhofceny hlas na ukor
drogové zavislych a lidi bez
domova.

Podporu pro své korky
nalezl Sestédk ve své organi-
zaci, jejimz pfedsedou je by-
valy Séf CSSD Jifi Paroubek.
Ten fekl, ze ,S textem ,Pry¢
s narkomany, bezdomovci a
hernami' naprosto souhlasim.
Pro¢? Protoze také nechci,
aby byl nékdo zavisly na dro-
gach, také nechci, aby nékdo
pfichazel o nadgji na domoy,
a uz vibec nechci, aby nékdo

Predplatte si Solidaritu

e
1 n Chci si pfedplatit nasledujici ¢isla v cené& 100 |
1 K¢ (véetné postovného - dotujeme polovinu) 1
1 n Distribu¢ni pfredplatné - chci si pfedplatit ....

1 exemplafu &asopisu.

I Vypinény ustiizek zaslete na adresu: Socialisticka
160 41 Praha 6, nebo
1 objednavjete na info@socsol.cz. Info: 775205682

| Solidarita, Poste restante,

byl gamblerem.” Jak pom0ze
dalSi stigmatizace téchto osob
nalézt pro né feSeni? Logiku
by v tom hledal clovék jen
tézko.

Pod tlakem vedeni a medii
byly nakonec ty nejodporngjsi
billboardy stazeny. Heslo ,po-
fadek a lepSi zivot v Praze 5
vS8ak zUstalo. A podepsal se
pod néj i kandidat na prima-
tora Jifi Dienstbier ml. Jedno
z jeho hesel bylo ,vice bez-
peci, méné Spiny“. To se da
pochopit rizné. Ale v kontextu
Sestakovy pétky to aZ moc
pfipomina doby davno minulé.

Kdyby to dopadlo jen tak-
to, tak by se sice kazdy levi-
¢ak pred plakaty CSSD osil
nechuti, ale to nejhorsi by
bylo zdarné pirekonano. To by-
chom ale podcenovali CSSD.
Neni jasné, zda Slo o pokry-
tectvi, hloupost nebo prosté
matematik( nakladud, ale vSe,
co bylo socialnim demokra-
tdm vytykano, jim zustalo ve
volebnim programu (viz tabul-
ka ,hnédych feseni®).

Na gender zapomeite

Navic celé ideové pozadi
prozradil sam Setkak v pred-
volebnim rozhovoru pro stra-
nicky tydenik Oranzova pétka
1/2010. V ném fika: ,Také je
nutné z centralni ¢asti Prahy
5 a obydlenych ¢&tvrti vysté-

hovat centra pro narkomany.
Obcané jisté chapou, zZe se o
né nékdo starat musi... Nikdo
ale uz opravnéné nechape,
pro¢ takova stfediska maji byt
v husté obydlenych ¢&tvrtich,
kam se tak stahuji nejhorsi
existence (sic!) z celé Prahy...
Praha 5 nemuze byt jakousi
skladkou hlavniho mésta.”

Program Oranzové pét-
ky ale v perlach nepolevuje.
Kromé seniord, podnikateld,
a pejskafd, nabizi své navr-
hy i ,pro rodiny a maminky s
détmi“. Slyseli uz v CSSD o
genderu? Pro¢ to nejsou ro-
diny s détmi? Nebo dokonce
tatinkové s détmi? Citlivost na
takovato témata ale naprosto
chybi a to i v grafické upravé,
kde na dvou fotografiich na
hfisti s ditétem je opét jen
Zena. Reprodukce stereotypl
zen=matka v pIné své krase.

Pro mladé lidi a studenty
nema socdem program zad-
ny. Ale to uz nepfekvapi, jen
by si jeden myslel, ze kdyz
vzdaly boj o mladé lidi pro
celostatni volby, tak to zanou
napravovat hned pfi volbach
dalSich.

Sever

Poté upozornila mainstre-
amova media na mosteckou
CSSD, ktera pouzila stejnou
metodu rozdélovani. Jeji bill-
boardy hlasaly ,Pro¢ bych mél

litovat, Zze jsem ve svém do-
mové narodnostni vétSinou?
Jeden stat, jedna pravidla."
S mosteckou organizaci byl
ale vétSi boj, nez s Prahou
5. Celé dva tydny odolavala
tlaku, nez nakonec slibila bill-
boardy prelepit. Jeji pfedseda
Jifi Holy ale fekl, ze si stejné
nemysli, Ze by se tim zprone-
Vvé&fili stranickému programu.

Dva pfipady tak odhalily,
jak dlouhodobé zanedbavani
programove a ideové
¢asti vede k pfijimani téch
nejhorSich klisé o minoritach
a socialné vyloucenych. Ve
vetsim meéfitku jsme to mohli
vidét uz na neschopnosti
CSSD wvyrovnat se s
argumentem "dopadneme
jako Recko" pred celostatnimi
volbami. Hnédé tendence,
nepfitomnost genderu a
resignace na ziskavani
mladych jsou jen dal&i projevy
téhoz.

CSSD by se méla
u¢it od nepratel. TOP09
pfi pochybnostech o
davéryhodnosti liberecké
kandidatky  zruSila  celou
mistni  organizaci.  Tvrdé,
ale naprosto spravné, kdyz
neni jiného FeSeni. Socialni
demokracie to mohla udélat
také, ale ona sama nevi co se
sebou. A to je pak tézké.

JAN MAJICEK

Hnéda feseni €SSD na Praze 5

. Nechceme narkomany a bezdomovce na vefejnych
prostranstvich Prahy 5. Prosadime proto vyclenéni specialniho
oddilu v ramci méstské policie, ktery bude svou praci a pfitom-
nosti v téchto lokalitach dusledné branit nezadoucimu shromaz-

dovani téchto jedincu.

. Ztidime specializovanou sluzbu obecnich hlidact par-
k&l a namésti pro ochranu verejnosti pfed narkomany, bezdomov-
ci a dalSimi zavadovymi osobami v Uzké spolupraci s méstskou

policii

. Odstéhujeme centra pro narkomany mimo obydlené

lokality Prahy 5

. Zpfisnime postihy proti nepfizpGsobivym ob&antim

. Nepfizplsobivym obcéanim, ktefi zneuzivaji davky
hmotné nouze, budeme davky vyplacet formou poukazek na
zakladni potraviny, hygienické potfeby a odévy

. Zavedeme dukladné kontroly problematickych na-
jemnikd bytl, do kterych zapojime méstské strazniky a terénni

socialni pracovniky




