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20 let od revoluce:

Uvodnik

Rozhodli jsme se zamérit toto Cislo Solidarity na
kulaté vyro€i sametové revoluce. 20. vyroCi se totiz
stava pro politiky a vétSinu médii dobrou pfilezZitosti
pro oslavu souc¢asného stavu, kapitalistického hospo-
darstvi a parlamentni, formalni demokracie. Legitimi-
zaci opiraji naSi vladci o fakt, Ze pred dvaceti lety mi-
liony lidi vySly do ulic a zasadily se 0 zménu spolec-
nosti, ve které Zili. Toto dsili nam nikdy nebylo vzdale-
né, diky naSi teorii (stalinismus jako statni kapitalis-
mus), praxi a osobnostem, které nam v ¢eském pro-
stfedi byly blizké (napf. Zavi§ Kalandra, Egon Bon-
dy, Petr Uhl v jeho trockistickém obdobi, a dalSi tisi-
ce kritickych komunistl, ktefi byli persekvovani stat-
nim aparatem a KSC v letech 1948 a7 1989). Ba co
vice néktefi nasi pozdéjsi clenové se piimo Gcastnili
tehdejsich udalosti. Je nam tedy cizi pfistup KSCM
k obdobi 1948-1989. Struktura tehdejsi moci, fizeni
hospodarstvi a spolecnosti, bylo pIné v rukou stra-
nické byrokracie, a zcela odcizené lidové Ucasti na
moci, demokracii. Pod fasadou lidové a délnické de-
mokracie se skryvalo autoritarstvi statnich aparatu
a hluboky konservatismus tehdejsSich kadru KSC.
Nejde tudiZ o to odsoudit chyby tehdejsiho reZzimu a
zachranit to dobré, ale analyzovat tehdejSi moc a de-
generaci Ruské revoluce, ktera pfimo vedla k nastu-
pu stalinismu nejen v Rusku, ale po Il. svétové valce
i ve Vychodni Evropé€. Dulezité je to proto, abychom
byli schopni nacrtnout novy, presvédgivy a udrzitelny
koncept antikapitalistické alternativy.

KSCM naopak odsuzuje chyby a vytvafi nostal-
gii po minulosti, ktera nikdy neexistovala, aby ziska-
la volebni hlasy a parlamentni posty. Vice nechce a
po niéem vice neusiluje.

Zbytek politické reprezentace je spokojen a spo-
leéné s medii sdéluji, Ze toto je ,nejlepSi mozna spo-
leCnost“. Ekonomickéa krize a jeji dopady na pracuji-
ci, niGeni verejnych statkl a pfirody, rasismus a dal-
§i problémy se tak stavaji jen vadami na krase, je-
jichZz feSeni je predevSim v rukou osvicené (napf.
Urednické) vlady. Jejich nejvétsi selhani je ale préa-
vé na poli demokracie. VétSina vudcu listopadu “89
odmitala referendum k radaru, zastava nazor, ze ,li-
)\ dé jsou pfilis hloupi na to, aby rozhodovali o duleZi-
" I tych vécech“. Smifili se stavem, kdy vétSina obca-

. t 3 nu se muze vyjadrit jen ve volbach kazdé 4 roky, za-
A - | I timco hospodarské a jiné elity maji daleko vétsi pri-
Zad“e y : stup k moci skrz lobbing, korupci, ¢i vlastnictvi mé-

“‘Icel dii. Spokoajili se jiz s velice formalnim vnimani demo-
‘“a = » kracie, aniZ by byli schopni reagovat na kritiky de-
5 = mokracie, jako formy moci, které na "Zapadé" za-

: (B znivaji nejméné od “68 roku.
“a uﬂ! Pro nas je tedy listopad “89 urcity zacatek. Po
| e esoleE | - svrZeni stalinistu, statniho kapitalismu, se oteviraji

moznosti pro svobodnéjsi pusobeni ve spole¢nos-
ti. Listopad je zacatek boje za opravdovou, a ne-
jen formalni demokracii. Demokracii, kde by lidé
mohli Fidit hospodarstvi, kde by byla politicka moc
pod neustalym dohledem pfimé demokracie (refe-
rendum a odvolatelné mandaty. Nechceme se vra-
tit pred rok “89, ale ani zemfit v tomto systému.
Chceme vytvorit novy svét nikoliv z néjaké utopie,
ale zacit od téch sil, kritického mysleni a potfeb,
které jiz dnes existuji. Koneckoncu zasadni lekce
Listopadu “89 je, Ze Zadny politicky systém neni
nesvrzitelny.
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20 let od revoluce:

Privatizace: velky podvod

Sedmnactého listopadu 1989 se demonstrovalo a stavkovalo za rizné véci: svobodné volby do par-
lamentu, svobodu projevu, mozZnost cestovat, atd. Nova polistopadova elita nam vSak poté, co protesty
skongily, pribalila dalSi darecky, za které se nedemonstrovalo: nezaméstnanost, socialni nejistoty, bez-
domovectvi a také: privatizaci.

Statni vlastnictvi neni sa-
mospasitelné. Socialisticka
Solidarita je pro socialismus
zdola, tedy pfimou kontrolu
podniku zaméstnanci. Ve stat-
nim vlastnictvi je ale fadéni ne-
viditelné ruky trhu redukovano
a lidé maji vétSi moznost ko-
lektivné tlacit na jednu velkou
Sfirmu“ stat, nez na privatizo-
vané podniky.

Lidové vlastnictvi?

Zpocatku vSak vSe vypada-
lo pomérné nadéjné. Kupodno-
va privatizace nastolila iluzi ,li-
dového vlastnictvi“. Privatiza-
ci se statni podniky preméni-
ly na akciové spole¢nosti a li-
dé dostali moznost stat se ak-
cionafi. NadSené si pofizova-
li kupdnové knizky a premysle-
li jakého podniku se stat akci-
onarem.

Nevédéli vSak, co se s je-
jich podilnictvim a podniky sta-
ne v systému, ktery nevytva-
fi zakony na ochranu toho,
co zde vznikalo, kde se de-
mokracie vyklada tak, Ze kaz-
dy si muze délat, co chce, a
kde si mocni berou za sva slo-
va Klause, Ze Zadné penize
nejsou Spinavé a Ze vse vyre-
§i neviditelna ruka trhu. A jed-
noho dne mnoha drobnym ak-
cionariam priSel dopis pravi-
ci, Ze maji 2 moznosti: prodat
své akcie a dostat za né urci-
tou Castku penéz, nebo si je
ponechat, ale potom ztrati ce-
nu, protoZe podnik prejima jina
spolecnost a puvodni spolec-
nost timto prestane existovat
a s nim platnost akcii. To se
stalo napf. akcionaftm Coko-
|ladoven, které prevzala nadna-
rodni Nestlé. Kupénova priva-
tizace byl podvod, jak se zba-
vit odpovédnosti za chod pod-
niku, predstiranim, Ze se na je-
jich chodu budou moci podilet
nouci se k moci si chtéli rych-
le a hodné nahrabat, nezajima-
la je ochrana spole¢nosti. Ne-
bo to byla celé jen zastérka,
pro zmocnéni se podniku nad-
narodnimi korporacemi a jed-
notlivci, ktefi byli né¢imi dobry-
mi znamymi. A tak se z podni-
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ku, z kterych §li dfive zisky do
statni pokladny, stal majetek
bohatych jednotlivcu, ktefi si s
nimi mohli v podstaté délat, co
se jim zlibi.

Odpovédnost

Kuponovou privatizaci se
zbavila vlada odpovédnosti za
spoleénosti, které zaméstna-
valy mnoho lidi. Politici, kte-
fi vedou zem, jsou voleni ob-
¢any, ktefi plati dané do stat-
ni pokladny, odmitli kontrolu a

ekonomiku klicové. Obzvlasté
paradoxni je fakt, Ze jeden z
hlavnich vinikU privatizace Vac-
lav Klaus se stal prezidentem
Ceské republiky.

Nasledky privatizace

Privatizace méla a ma vel-
ky vliv na Zivoty lidi. Po ce-
lém Ceskoslovensku byly dff-
ve podniky vyrabéjici rizné zbo-
Zi, a rizné oblasti byly znamé
svou specifickou vyrobou. Lidé
nemuseli cestovat za praci da-

moznost vlivu v podnicich, kte-
ré jsou pro lidi potfebné, pro-
toZe nabizeji praci. Jakoby Fi-
kali: ,,Ob¢ane, ty musis platit
dané, tim podporovat Cinnost
statu, ktera je v naSich rukou,
ale mi za tuto podporu, ti zad-
né jistoty i prava na préaci za-
ruCovat nebudeme.“ Podniky
zajistujici dfive v mnoha smé-
rech samostatnost Ceské re-
publiky a nezavislost na do-
vozu zboZi se ocitly v potizich.
Rada jich zkrachovala, byly vy-
tunelovany a jejich majetek
prfeveden na konta téch, kte-
fi je mély Fidit. Jinych se €asto
chopily nadnarodni spole¢nos-
ti. Nékteré prezivaji ¢asto jen
tak tak, do dnes. Privatizova-
ny byly i banky, které jsou pro

leko, ale kdyZ podniky zkrachu-
ji, musi lidé za praci procesto-
vat velké vzdalenosti. A nékdy
je to opravdu obtizné a stat
jim to neulehéuje a dopusti,
aby Ceské drahy prestaly jez-
dit na trasach, kde ddajné ne-
jezdi moc lidi, takZe se tam vy-
pravovat vlaky financné nevy-
plati. Lidé zvykli na urcitou pra-
ci, kterou vykonavali a v kte-
ré jsou i vzdélani se po kra-
chu podnikt musi preoriento-
vat na jinou. Je Skoda, Ze Clo-
vék, ktery svou préaci ovlada se
nyni musi pfizpusobit a brat
to, co je. Talent a fantazie li-
di, kterou mohli uplatnit praci
ve svém oboru se jakoby pro
spole¢nost stavaji nepotreb-
nymi a lidé se méni z tvlrcu a

www.socsol.cz

vyrobclU na ,montazni roboty*,
apod. Ne vsichni ale najdou ji-
né uplatnéni a mnoho lidi se
ocita bez prace. Spolecnos-
ti, které se jesté drzi, se ¢asto
ocitaji v problémech s finance-
mi, ¢i s odbérem zbozi. Nékte-
fi to feSi pfesunem své vyroby
do jinych zemi, kde je pracovni
nik Solo SuSice, ktery vyrabi
sirky v Indii. Jini Cekaji, zda se
najde zachrance.

Nadnarodni spolec-
nosti

Politici nehnou ani prstem,
aby lidem podnik zachranili.
Na misto tfeba prevzeti podni-
ku statem, jeho financovanim
a dohledu nad chodem, mluvi
o dotacich na dopravu pfi dojiz-
déni za praci, o zvySovani pod-
pory v nezaméstnanosti, re-
kvalifikacich atd., zkratka, jen
o docéasnych opatfenich, které
nejsou reSenim situace a Zivo-
t lidi. KdyZ viady néjaké podni-
ky podporuji, tak jsou to boha-
té, nadnarodni korporace, kte-
rym obétuji i cennou a urod-
nou pudu v zemédélsky pfizni-
vé lokalité ke stavbé tovaren.
Takovymi byly spole¢nosti jako
Hyundai - vlada J. Paroubka ji
schvdlila v letech 2007 - 2013
ziskat podporu vystavby zavo-
du v NoSovicich ze stat. roz-
poctu dotaci az 2,415 miliardy
K¢ a nova vlada M. Topolanka
roku 2007 dohodu respekto-
vala a v ¢ervenci 2007 vycleni-
la z rozpoCtu 900 miliént KgE.
Dale to byl Philips - LG Philips
Displays (vznikl fazi nadnarod-
ni LG Elektronics a Philips), do-
stal investi¢éni pobidky za vla-
dy M. Zemana presahujici 1,6
miliardy Ké&. Dle Ekologického
pravniho servisu byla rychlost
vyfizeni pro vystavbu tovarny
Philips vyjime¢na a v tak krat-
ké dobé by se nepodafilo vyfi-
dit povoleni ani na maly rodin-
ny domek a na vystavbé exis-
toval enormni politicky zajem!
A investiéni pobidku dostala
od J. Paroubka i TPCA (spoje-
ni Toyota Motor Corporation a
PSA Peugeot Citréen Automo-
biles S.A.). Dale pobidku do-
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20 let od revoluce:

stala i mexicka spol. Nemak
- hlinikarna a to v podobé 10le-
tych dan. prazdnin, a dotace
64,8 milionu. Mezi prevzaté
podniky, jeZ dosud existuji, pa-
tfi napf. Nestlé (byvalé Coko-
ladovny), Hamé (Nordic part-
ners), Cedok (vlastnik ODIEN
Group), Hotely, Plzefisky Pra-
zdroj (vlastnik SABMiller) , Saz-
ka (akcionafi ob¢anska sdru-
Zeni), Skoda (Volkswagen), Te-
l&fonika 02 (byvaly Cesky te-
lecom), OKD (majitel je New
World Resources N. V.).

Podivhé machinace

Pfi privatizaci posledné
jmenovaného podniku (za vi&
dy CSSD), ziskali OKD i s by-
ty s néajemniky, za hubicku
podnikatelé Kolacek a Ota-
va, bez soutéze. Obratem je
prodali za neznamou sumu p.
Bakalovi. OKD kontroluje nyni
prostfednictvim nizozemského
holdingu New World Resour-
ces (NWR) investiéni skupina
RPG Industries Zdenka Baka-
ly. Bakala nepfimo ovlada asi
40 procent NWR, coZ predsta-
vuje majetek za zhruba 62 mi-
liard KC. Byty OKD byly oce-
nény pod trzni cenou na ¢ast-
ku 40 000 za byt, dalSi obrov-
ské majetky byly podnikate-
lum darovany (napf. 1200 by-
tu na Kladensku). Nyni je vlast-
nik f. RPG chce prodat za mili-
on a vice za byt a ndjemnici se
boji, Ze skoné&i na ulici. Baka-
la ziskal i firmu Viamont Car-
go, ktera z Casti patfila byvalé-
mu ministru A. Rebitkovi. Via-
mont Cargo se zabyva naklad-
ni dopravou na Zeleznici a za-
¢alo se ji nebyvale dafit, kdyz
v ni Rebitek tdajné& prodal po-
dil a stal se ministrem dopra-
vy. V loni méla tato spol. zisk
293 milionu a 25 krat vyhrala
soutéZ o verejné zakazky. Dal-
§i spole¢nosti jsou Stavby sil-
nic a Zeleznic (vlastni f. EU-
ROVIA, soucast silniéni divi-
ze koncernu VINCI, nejvétsiho
stavebné koncesniho koncer-
nu na svété), Setuza, vlastnik
Cesky olej, jehoz 100% maiji-
tel je Michal Zouhar, ktery je
zfejmé formalni vlastnik. To-
mas$ Pitr, dnes stihany podni-
katel potvrdil v jednom rozho-
voru, Ze v Ceském oleji a tedy
v Setuze maji rozhodujici slovo
tzv.investori. ProC Setuze puj-
Cuji vysvétluje takto: "Nedélaji
to kvuli droku, a taky zde Zad-
ny klasicky drok neni," "KdyZz
to feknu obrazné a v uvozov-
kach, kupuji si tim vlastné po-
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dil v Ceském oleji. Zadna kup-
ni smlouva na akcie Ceského
oleje ovSem neexistuje." Po-
divny je i zpusob, jak se Ces-
ky olej dostal k akciim Setu-
zy. A kdo jsou "investofi"? Pi-
tr pfiznava: "Kdyz to chcete ve-
dét, investory jsou firmy z mé-
ho okruhu. Tfeba Marila Balir-
ny."Tady je vyznamnym akcio-
narem P. Pitr - Tomasuv otec.
Marila Balirny méla kapital 1
milion. Na podzim 2002 vyda-
la nové akcie za 200 milionu,
které upsal P. Pitr - pomoci po-
hledavky, kterou mu postoupi-
la dalsi firma z okruhu T. Pit-
ra, Prvni zapadoceska, ktera
skoncila v konkurzu. Podivnos-

ti kolem Setuzy vySetfovala po-
licie. V roce 2004 védéeli urady
o tunelovani Setuzy, kde mél
stat vyznamny podil. Tym, kte-
ry to proSetfoval byl rozpustén,
spis uloZzen do archivu. Stalo
se to za ministra vnitra S. Gro-
sse. Skupina Setuzu tunelova-
la od r. 2002 a vynesla z ni ko-
lem 1 miliardy korun. Ve spi-
su figuruje i jméno A. Rebitka,
pozdé&jsiho ministra.

Stiny mafie

Dale tu mame privatiza-
ci nejvétsi stavebni Ceské f.
IPS (InZenyrské a Pramyslo-
vé Stavby). MF Dnes zvefejni-
la telefonické rozhovory mafia-
na F. Mrazka, ktery se v prode-
ji angazoval a kterého nahra-
vala policie, kde mluvi o po-
moci V. Tlustého a Ivana Lan-
gera. Diky vlivu politiku dostal
IPS podnikatel L. Sekyra (dnes
vlastni Sekyra group). Mél z&-
jem o IPS, avSak Komeréni
banka mu je nechtéla prodat
a IPB mu nechtéla pujcit peni-
ze. Podle odposlechu mu k IPS
pomohl $éf ¢eského podsve-
ti Mrazek, za Sekyru se zarucil
i Langer. O IPB, kterou si Se-
kyra vybral jako svého véfitele,
se v té dobé neoficialné mluvi-
lo jako o bance ODS. Diky vla-

dam V. Klause se dostala K lu-
krativnim statnim podnikum a
za to se ODS odvdécila i spon-
zorskymi dary, a jak naznacu-
ji odposlechy Mrazka, na po-
litiky ODS dala také pfi posky-
Zadal o avér, v IPB ho nejdfiv
poslali pry¢. Obratil se na své-
ho pritele Langera, ktery klico-
vého muZe banky Prochazku
osobné znal a seSel se s nim.
IPB dveér schvalila. Inzenyrské
a prumyslové stavby patfily z
velké casti pravé této bance,
ktera fidila také cely prodej ak-
cii. Sekyra se stal na par tydnu
majitelem nejvétsi tuzemské
stavebni firmy, a kdyby IPB v

¢ervnu 2000 nezbankrotovala,
zustal by jejim majitelem. Na-
konec se IPS stala majetkem
nadnarodni skupiny Skanska.
Sekyra vlastni developerskou
firmu Sekyra group, ziskavaji-
ci zakazky od statu za miliardy
korun. Toto jsou priklady, jak
do politiky pronikla mafie. Ri-
zeni Ceské republiky neni jen
v rukou politiku, ale i v rukou
mafie na né napojené.

Statni a castecné
statni

Jsou jesté podniky, které
jsou z ¢asti vlastnéné statem,
jako QapF.CEZ, Dopravni’ pod-
niky, CSA, CSAD, Ceska pos-
ta, Budéjovicky Budvar, nékte-
ré zdravotni pojistovny a zdra-
votnicka zafizeni, atd.. V téch-
to podnicich dostavaji manaze-
fi velké sumy penéz. V CEZu je
feditelem Martin Roman, ktery
vlastni jeho akcie, které ziskal
za zvyhodnénou cenu a jejichz
prodejem by ziskal 677 mili-
onu KE. Hlavnim akcionarem
Dopravnich podniku hl.m. Pra-
hy je Hlavni mésto Praha. Ten-
to podnik se rozstépil a dale
se chysta dalSi rozdrobeni a
odstatnéni. VIady mluvi i o pro-
deji dosud statnich podniku.

Solidarita

Zavislost

Privatizace prinesla omeze-
ni sobé&stacnosti CR. Dfive se
zde vyrabélo ve velkém latky,
obuv, obleceni, nadobi, atd.
Nyni se vSak hodné zboZzi do-
vazi, protoze v Cesku se vyra-
bi jen malo. A tak se v obcho-
dech muZzeme setkat s Fadou
zdravotné zavadnych vyrobku,
protoZe dovazené zboZi se ne-
kontroluje a obcas jen naho-
dou se prijde na jejich zavaz-
né, zdravi ohroZujici vlastnos-
ti. Dovoz ma také negativni
vliv na Zivotni prostredi. Zavis-
lost na dovozu podporuje i Cas-
to Spatné pracovni podminky v
zemich, kde lidé pracuji za niz-
§i mzdy, maji dlouhou pracov-
ni dobu, nedba se tolik na bez-
pecnost prace a pracuji i déti.
Za to je napf. kritizovana Cina,
ale zaroven se vytvari situace,
kdy prumysinikum pfipada vy-
roba v Evropé drahé a tim vzni-
ka poptavka po dovozu ze ze-
mi jako je Cina a podporuje se
tak vykofistovani lidi. Stat pri-
vatizaci prestal mit vliv na ceny
nékterého zboZi. Obchodnici si
do jisté miry mohou s cenami
délat, co chtéji, coZz ma nega-
tivni dopad nejen na spotrebi-
tele. Napf. mlékarny, ty nabi-
zeji zemédélcum velmi nizké
vykupni ceny za mléko, v du-
sledku toho se zemédélcum
nevyplati chovat tolik dojnic ja-
ko doposud a dojnice vybijeji.

Tajné

Majitelé akcii mohou byt i
tajni, coz nahrava korupci. Mi-
nistr vnitra Pecina prosazuje
zménu zakona, podle kterého
by akcie firem musely mit kon-
krétniho majitele. Na tajnych
akciich zbohatl napfiklad S.
Gross. Byvaly socidlnédemo-
kraticky premiér vydélal pro-
dejem akcii spole¢nosti Mora-
via Energo 80 milionu K¢. Ak-
cie firmy totiz byly "na majite-
le", coZ znamena, Ze je vlastni
ten, kdo je ma zrovna v ruce.
Da se tak zamaskovat skutec-
ny vlastnik, ktery muZze tvrdit,
Ze akcie nejsou jeho, a nejde
dokazat opak. Trik vyuziva fa-
da spolecnosti. | ty, u kterych
panuji pochybnosti, zda nejsou
svazany s politiky, jako napf.
firma Viamont. Také akcie Via-
montu jsou tajné a Ize je tajné
prodat nebo darovat. Spekulu-
je se, Ze mezi vlastniky muze
byt jeho nékdejsi spoluzakla-
datel a pozdé&jsi ministr Rebi-

¢ek (ODS).
DANA HAvLiKOVA
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slavy na sohe nesly znak
strachu z protestu

Rozhovor s Adrzejem Zebrowskim, clenem sesterské organizace Socialistické Solidarity Pracownicza
Demokracja. Otazky kladl THomAs FRANKE.

Na zac¢atku roku 1989 té-
méf nikdo nevéril, Ze by se
stalinistické rezimy ve Vy-
chodni Evropé mohly ke kon-
ci téhoZz roku zhroutit. Ale
ve volbach do Sejmu, které
se konaly 4. cervence, byla
,Strana“, Polska sjednocena
délnicka strana, drtivé pora-

Zena. Rekni nam néco o téch-
to volbach a jejich pozadi.

Pad rezimt ve Vychodni
Evropé byl vysledkem kom-
binace tfidniho boje
a ekonomické krize.
Zatimco bohaté za-
padoevropské staty
krize rychle prekona-
valy, byly vychodoev-
ropské rezimy v té-
mé&F permanentni kri-
zi, a to i pres to, ze
néktefi lidé tvrdili, Ze
pfi statnim planovani
k Zzadné krizi dojit ne-
muze. V roce 1979
kleslo polské HDP o
2%, v roce 1980 o
8% a v roce 1981 od
15 - 20%.

Ke zménam za-
Calo dochazet diky
soubéhu zahranic-
nich udalosti: dras-
tické zpomaleni hos-
podarstvi a ekono-
micka krize; konflik-
ty v nejvySSim vede-
ni SSSR o to, kolik glasnosti
a jak moc perestrojky je treba;
dvé viny stavek polskych déini-
ku v roce 1989, vcetné slavné
v pfistavu v Gdansku, kde se
zrodilo hnuti Solidarita; prvni
masové demonstrace v SSSR
po 60 letech v roce 1988. Po-
sledné jmenované protesty se
inspirovaly hnutim Solidarita z
let 1980 - 81. Inspirovalo to
délniky po celém svété, at uz
stavkovali na téZarskych vé-
Zich v Severnim mofi nebo to
byla novad odborova hnuti v
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Brazilii a Africe.

Povéz nam o konkrétni
ekonomické a socialni situa-
ci, které museli pracujici celit
a o viné stavek a demonstra-
ci v letech 1988 - 89.

Béhem 80. let si polsti
vladcové dobrfe uveédomovali,
co bylo hnuti Solidarita v le-
tech 1980 — 81. Za kaZdou
cenu se snazili, aby se toto je-
jich trauma neopakovalo. Zaro-

1988, zustal rezim paralyzo-
vany strachem. Stavky samot-
né nemély stejny rozsah jako
pred osmi lety, ale zahrnovaly
klicové skupiny, jako byli hor-
nici a svétoznami pristavni dél-
nici z Gdansku. Do boje se za-
pojila nova generace mladych
délniku.

Oficialni’ rozhovory s vuld-
ci Solidarity, znamé jako jed-
nani u kulatého stolu, zacaly
6. Unora a skongily 4. dubna

wE
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ven potfebovali uCinit stagnuji-
ci ekonomiku vice konkurence-
schopnou a zapojit se vice do
svétového trhu.

Pracuijici trpéli. Ve frontach
se Cekalo hodiny na zboZi kaz-
dodenni potfeby. Prumeérné
stravili ¢lenové rodiny pfi na-
kupu dvé hodiny denné. Pres
600 000 lidi v produktivnim
véku opustilo mezi roky 1981
az 1988 Polsko, aby hleda-
lo praci.

KdyZ narust cen vyprovo-
koval dvé viny stavek v roce

1989. Jejich vysledkem byly

prvni ¢asteéné svobodné volby
v Cervnu 1989.

Jednani u kulatého stolu
zacala jako tajné vyjednavani
v druhé poloviné roku 1988.
Jak se na zpravy o vyjedna-
vani divali lidé, ktefi aktivné
bojovali proti reZimu ve stav-
kach a demonstracich?

Nejbojovnéjsi lidé byli sil-
né proti a vétSina lidi podezfi-
vala vladu. Nebylo jednoduché
rozhovory organizovat, protoze

www.socsol.cz

se proti nim stavéli i mnozi z
vladnouci strany. Nechtéli totiz
ucinit Solidarité tolik Ustupku.

Ale zajmy vudcu Solidarity
a komunistické strany se sho-
dovaly na utlumeni boju a za-
vedeni trhu, respektive na po-
kraGovani' v jeho zavadéni. UZ v
prosinci 1988 prosadil posled-
ni komunisticky premiér Ra-
kowski zakony o privatizaci a
o tom, Ze cizi kapital muze mit
ve spoleCnostech stoprocent-
ni podil. Tyto zakony
dovolili statnim ma-
nazerum a dalSim,
aby se zmocnili stat-
nich firem.

To, co si mno-
ho vedoucich C¢le-
nu strany myslelo o
svém vlastnim sys-
tému, vyjadrfil minis-
tr prumyslu Miec-
zyslaw Wilczek, kdyz
fekl o této privatiza-
ci: ,zédkon skoncoval
s tim posranym ko-
munismem. “

A jak jsi fikal na
zacGatku, nikdo nece-
kal, Ze ty rezimy pad-
nou. Rakowski se ci-
til dost silny na to,
aby navrhl ¢astecné
svobodné volby.

Pokud se na to
podivame, ty volby byly po-
zoruhodné ve dvou ohledech.
Kazdy vi, Ze Solidarita ziskala
160 ze 161 moznych kresel
a kazdy byl prekvapen, pro-
toze komunisticka strana se
dokonce uchylila k populistic-
kym trikim jako kandidovani
,celebrit“ a tak dale.

Ale dalSim prekvapenim
byla nizka ucast. Pouhych 62
procent v prvnim kole a jen
25 ve druhém.

Vysledky byly pro rezim
jesté horsi. Solidarity ziska-
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la vSech 160 kresel, coz bylo
35 procent z dolni komory (Se-
jmu), které byly vyElenény pro
svobodné volby. 160 z nich
ziskala v prvnim kole a 161.
v druhém. Konaly se také svo-
bodné volby do nové horni ko-
mory (Senatu). Tady Solidarita
ziskala 92 ze 100 kresel v prv-
nim kole a dalSich 7 v druhém.
Takze celkem ztratila pouze
jedno z 261 kresel v obou ko-
morach.

Garantované mandaty

mély v Polsku ohlas udalosti
jinde. Volby se odehraly pra-
vé v den, kdy délnické a stu-
dentské protesty v Ciné byly
potlaéeny masakrem v Pekin-
gu na namésti Tien-an-men.
Tady je dobré se podivat
par mésicu zpatky. Solidari-
ta chtéla u kulatého stolu le-

galizaci Solidarity jako odbo-
ru, pravo na pfistup do médii

a kroky ke svobodnég&jSim vol-

nebo invaze do Ceskosloven-
ska z roku 1968.

Ale misto zavadéni vyhod
pro obycejné lidi ve smyslu Zi-
votnich podminek jsme mé-
li znamy Balcerowiczlv plan
(pojmenovany po ministru fi-
nanci). Ten byl jinak znamy ja-
ko ,terapie Sokem*“. Od pocat-
ku roku 1990 mira nezamést-
nanosti strmé rostla. V prosin-
ci 1989 byl pocet nezamést-

zZi a zhorSovani Zivotni Grovné.
ProtoZe Polsko nemélo zapad-
ni kapitalismus, bylo zpocat-
ku relativné jednoduché fict,
Ze hlavni véci byla privatizace,
trh a prilakani velkych mezina-
rodnich korporaci — a slibit, Ze
Zivotni droven pracujicich se
zlepsi pozdéji.

Takze slabost rezimu Ko-
munistické strany umozZnila
vudcum Solidarity vytvorit koa-
liéni viadu s nékterymi z je-
jich ¢lent a diky tomu bylo

pro vladnouci stranu a jeji
spojence dopadly nakonec
pro rezim hrozné trapné.
Volebni pravidla urcovala,
Ze tito kandidati museli do-
stat vice nez 50 procent
podpory. Lidé méli prosté
vySkrtnout ty, které nechté-
li. TakZe lidé prosté vySkrt-
li vS8echny kandidaty ze se-
znamu. Jenom hrstka byla
zvolena v prvnim kole.

Ty volby byly skute¢né
»,my nebo oni“ a velka vét-
Sina byla proti viadnouci
tfidé. Ucast v prvnim kole
byla nizka pravdépodobné
proto, Ze lidé byli otraveni
a v kazdém pfipadé nikdo
neoCekaval, Ze vysledek
bude takova Cistka. Téch
25 procent ve druhém ko-
le muze byt vysvétleno sku-
tecnosti, Ze témér vSichni kan-
didéati Solidarity uz byli zvoleni.

Ano, vysledek byl Sok pro
vSechny. Pro vladnouci stra-
nu dost nepfijemny; pro lidi to
byla skvéla zprava, a u vudcu
opozice se radost misila s Uz
kosti. Predstavitelé Solidari-
ty oGekavali néjakych 30 pro-
cent — misto toho dostali sko-
ro 100. Takze museli prepra-
covat svou strategii.

Otazka GcCasti ve vladé se
stala realnou mozZnosti a br-
zy méla byt skutecnosti. Slo-
gan ,Vas prezident, nas pre-
miér“ se stal realitou v srp-
nu, kdy byla sestavena vlada
Tadeusze Mazowieckého. Ge-
neral Jaruzelski, ktery vyhlasil
v roce 1981 vyjimecny stav,
se stal prezidentem. Vladnou-
ci strana si ponechala minist-
ry obrany a vnitra. Néktefi vy-
znamni pfislusnici opozice, ja-
ko byvaly marxista Karol Mod-
zelewski, se zpocatku stavéli
proti sestaveni vlady, ale byli
postupné presvédceni.

Udalosti ve zbytku vychod-
niho bloku znamenaly pro ko-
munisticky rezim posledni ra-
nu.

Rekni nam vic o tom, jaky
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bam. Neocekavali, Ze by byli,
nebo mohli byt ve vladé.

Vyjednavaci také obhajo-
vali socialni zaruky a plnou za-
méstnanost.

Situace se vyvinula dost
rozpornym zpusobem. Krvavé
potlageni revolty ¢inskych stu-
dentt a délniku na Tien-an-
men a v ostatnich ¢astech Ci-
ny ukazalo lidem v Polsku, Ze
by se organy citily dost silné,
mohly by rozdrtit jejich hnuti si-
se polsti vladci necitili dost sil-
ni. Volby v Polsku ukazaly, jak
malou podporu rezim mél.

V Sovétském svazu velka
hornicka stavka zaZehla vinu
stavek. Premiér byl donucen
vyjednadvat se stavkujicimi a
délat dstupky zpusobem, kte-
ry pripominal polské hnuti z ro-
ku 1980. Rusky vudce Michail
Gorbacev nazval stavky tim
nejvétsim nebezpecim.

Poté, co byla zformovana
Mazowieckého vlada jsme byli
sveédky dramatickych udalosti
ve Vychodnim Némecku a Ces-
koslovensku - a ke konci roku
v Rumunsku.

Najednou bylo kazdému
zfejmé, Ze se nebude opako-
vat vyjimecny stav z roku 1981

nanych 0,05 procenta. V roce
1991 uZ nezaméstnanost do-
sahla 8,4 procent, jinak FecCe-
no pres 1,5 milionu lidi. V prv-
nich tfech mésicich roku 1990
byla sniZzena realna mzda, pfi-
jmy penzistu byly srazeny o 30
procent a u zemédélskych do-
macnosti o 50 procent.

Jak mohlo ohromné stav-
kové hnuti pozadujici sociali-
zaci pracovist v letech 1980-
81 skoncit Balcerowiczovym
planem?

Odpovéd lezi v politice hnu-
ti na konci osmdesatych let.
Neni pravda, Ze u kulatého sto-
lu chtél kazdy Sokovou terapii,
ktera byla nakonec zavedena.
Chtéli lepSi podminky. Ano, li-
dé chtéli kapitalismus zapad-
niho stfihu, ale také chtéli dob-
ry socialni stat. Tehdy bylo nej-
oblibenéjSim modelem mezi
aktivisty Svédsko.

O Balcerowiczové planu sa-
motném rozhodla jen velmi
mala skupina lidi kolem pre-
miéra.

Ti, ktefi podporovali zlep-
Seni podminek pro pracujici by-
li oslabeni skute¢nosti, ze ke
konci roku témer kazdy pfiji-
mal zapadni kapitalismus jako
odpovéd na ekonomickou kri-

Solidarita

jednodussi prodat Sokovou
terapii. Jaruzelski a ostatni
fikali, Ze kdyby nebyla Soli-
darita ve vladé, lidé by se
vzbourili a vySli do ulic.

Misto toho mnozi lidé z
byvalého rezimu meéli dob-
ré pozice na to, aby navé-
zali kontakty se zapadnimi
bankami a obchodnimi kru-
hy. Néktefi vedouci pred-
stavitelé opozice to udéla-
li také.

Pred rokem 1989 mé-
lo Polsko statné kapitalis-
tickou vladnoucr tfidu. Nyni
mélo mit velkopodnikatel-
skou a statné kapitalistic-
kou vladnouci tfidu.

Kolik lidi v Polsku dnes
interpretuje vyvoj od dob
kulatého stolu stejnym zpu-
sobem, jako zradu vedeni So-
lidarity?

Se zménami po roce 1989
nastala velka deziluze. Podle
nedavného vyzkumu verejného
minéni si 44 procent lidi mysli,
7e komunisticky rezim byl lep-
§i nez soucasny stav. O jed-
no procento méné ma opacny
nazor. To ukazuje, jak je reali-
ta zapadniho kapitalismu od-
liSnéd od absurdnich slibu z ro-
ku 1989.

Nezaméstnanost dosahla
pred nékolika lety 20 procent.
Minuly rok spadla k asi 8 pro-
centum, nyni s nastupem krize
je zpét na 10,7 procentech. V
prosinci 2008 bylo propusténo
5200 lidi denné.

Ti, ktefi hledaji praci na za-
padé, nachazeji narUstajici ne-
zaméstnanost i tam.

UZ pred deseti lety 50 pro-
cent lidi vnimalo negativné slo-
vo ,kapitalismus®“.

V poslednich letech byla
slova ,liberalni“ a ,neoliberal-
ni“ suverénné nejméné popu-
larni slova v polské politice.

Ziskani  demokratickych
prav v roce 1989 byl Uspéch.
Problémem je, Ze je tu mini-
malni demokracie, pokud jde
0 ekonomicky Zivot.
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Totéz plati pro otazky jako
vstup do valky. Velka vétSina
odmitala uc¢ast Polska na oku-
pacich v Irdku a Afghanistanu,
ale v soucasnosti je 2200 pol-
skych vojaku v Afghanistanu.

Lidé jsou ve vztahu k poli-
tikm cynicti, at uz k , postko-
munistickym“ nebo k ,postso-
lidaritarskym“ — cozZ je duvod,
pro¢ se mnozi nedcastni voleb
do parlamentu. V poslednich
volbéach v roce 2007 volilo mé-
né nez 54 procent, coz je cel-
kem vysoké Cislo ve srovnani
se 41 procenty z roku 2005.

Lidé si uvédomuiji, Ze politi-
ci v parlamentu nereprezentuji
nazory vétsiny.

V pruzkumu z dubna 2008
byla lidem kladena otazka, ja-
kou stranu by radi vidéli. 89
procent feklo, Ze by chtéli stra-
nu, jejimz cilem by bylo poma-
hat chudym a vylouéenym, 62
procent chtélo stranu, ktera
by se zajimala o zajmy pracu-
jicich za mzdu, a 59 procent
chtélo stranu, ktera by bojova-
la za prava Zen a mensin, véet-
né téch sexualnich.

Pokud jde o vyporadavani
se se souc¢asnou krizi, v pru-
zkumu z tohoto mésice by-
la nejCastéji zvolena metoda
,ZvySeného zdanéni nejbohat-
Sich“.

Tisice pracujicich v komina-

tu Polish Copper (KGHM) hro-
zili stavkou jen pred nékolika
dny, poté co se vicepremiér vy-
jadril, ze chce KGHM privatizo-
vat. Vlada poté vycouvala.

Takze, slavil viibec nékdo
dvacaté vyro¢i padu starého
rezZimu?

Jisté, mnozi lidé se Ucast-
nili oslav. Urady v mnoha més-
tech organizovaly ruzné akce —
jaké vystavy, koncerty a show
zdarma. Nejvétsi byla v Gdan-
sku s Kylie Minogue, najatou
za par milionu zlotych, ktera
zpivala k desitkam tisic lidi ve-
cer 4. Cervna. Lidé méli sku-
tecné co slavit.

V letech 1989-91 bylo svr-
Zeno vice vlad nez kdykoli od
revoluéni viny po konci prvni
svetové valky. To je dulezité,
kdyZ pomyslime, Ze jsme pre-
svédcéovani, Ze ve spolecnos-
ti jsou mozZna jen postupna vy-
lepSovani.

Zmény také nastaly z velké
¢asti kvuli obavé z moci organi-
zovanych pracujicich. To je pro
dneSek dulezita lekce — proto-
Ze ta moc stale existuje.

V Polsku a zbytku vychod-
niho bloku masivni odpor uka-
zal, Ze ty rezimy nemély nic
spoleéného s autentickym so-
cialismem.

Ale nase duvody k oslavam

jsou jiné nez téch, ktefi nam
vladnou. Dokonce jejich oslavy
nesly znamku strachu z odpo-
ru pracujicich.

Oslavy dvacatého vyroci vo-
leb 4. ¢ervna se mély oficial-
né konat v Gdansku, u slav-
nych bran do doku, které kaz-
dy vidél ve starych dokumen-
tarnich zabérech. Protoze vla-
da se obavala, ze by ji plano-
vané protesty délniku z lodénic
ztrapnily pred jejimi hosty a te-
leviznimi stanicemi celého své-
ta, pozvali misto toho némec-
kou kanclérku Engelu Merkelo-
vou a ostatni politiky do Kra-
kowa v jiznim Polsku. Slavnost
se odehrala ve starovékém
hradé na kopci, v bezpetné
vzdalenosti od protestujicich.

Neoliberalni premiér Do-
nald Tusk se pravdépodob-
né také obaval, Ze by protes-
ty v Gdansku vedly ke zbiti
demonstrantt policii. Jen né-
kolik tydnu predtim, koncem
dubna, policie zbila a pouzila
plyn a vodni déla proti délni-
kum z Gdanskych lodénic, kte-
fi byli ve VarSavé na protes-
tu za ochranu svych pracov-
nich mist. Néktefi z protestuji-
cich byli starsi délnici, ktefi se
Gcastnili znamych stavek z ro-
ku 1980, které znamenaly po-
¢atek Solidarity.

Tusk se na hradé citil dost

bezpecny, aby ze sebe chr-
lil absolutni nesmysly, za kte-
ré by si na jakémkoli verejnéj-
S§im misté vyslouZil buceni a
posmeéch.

Mluvil o ,v8ech téch ano-
nymnich hrdinech velkého pol-
ského a evropského dobro-
druzstvi ... se svobodnym tr-
hem*, ktery nazyval ,velkym
naplnénim snu, Ze lidé se rodi
proto, aby pracovali pro sebe,
tak aby mohli vychovavat své
déti v miru a bezpeéi vcetné
hmotného zabezpeceni“. Mlu-
vil, jako kdyby tu nebyla Zadna
chudoba, Zadna nezaméstna-
nost a Zadna krize.

Zatimco Tusk bavil své
hosti v Krakowé&, Solidarita
zorganizovala demonstraci né-
kolika tisic délniku v Katowi-
cich. Odborari protestovali pro-
ti vladni politice v dobé kri-
ze. To byla ta nejvhodnéjsi re-
akce na vladni nesmysly o ro-
ku 1989.

Lidé poznali z vlastni zku-
Senosti, Ze jak stary rezim
pred rokem 1989, tak novy
systém zapadniho stylu jsou
nachylné ke krizi a vykofistova-
telské. Vidi, Ze cely svét je za-
plaven krizi. Politika socialis-
mu zdola zaloZzena na skutec-
né délnické demokracii ma po-
tencialné velkou budoucnost.

Kde sme urobili chybu

G. M. Tamas je prominentny madarsky disident. Na zaciatku 90. rokov bol poslancom madarského
parlamentu za Zviz slobodnych demokratov (SZDSZ), v siiéasnosti je profesorom filozofie, posobi na
Institute filozofie Madarskej akadémie vied. S G. M. Tamasom sa zhovaral CHris HARmAN. Tento rozho-
vor, ktery vysel ve Slové ¢.33 byl doplnén z pivodniho rozhovoru JANEM MAJICKEM.

Je dvadsiate vyrocie ko-
lapsu stalinistického rezimu
v Madarsku a padu Berlinske-
ho miru. Sticasne je to rok, v
ktorom vychodnui Eurépu zni-
Cujuco zasiahla svetova hos-
podarska kriza. Pred rokom
1989 ste boli jednym z disi-
dentov. Co to znamenalo?

Disidentské hnutie tu v
Madarsku nebolo velmi velké,
ale bol som v nom jednou z
hlavnych postav, v odpore pro-
ti reZimu som sa angaZoval
od konca sedemdesiatych ro-
kov. Ked som sa rozhodol vy-
stlpit naplno proti rezimu, bol
som stale lavicovo zmyslaju-
ci Clovek, libertariansky soci-
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alista. Ja a moji priatelia v di-
sidentskom hnuti sme praktic-
Ky vSetci vysli z lavice a ako
celok sme sa stali liberalmi.
Niektori, vratane mna, tak po-
stupili o hodny kus, ini mene;j.
Intelektuédlne a sociologické
pociatky tychto skupin praktic-
ky kdekolvek vo vychodnej Eu-
répe boli v lavej Casti spekt-
ra. Nas prvy boj sme neviedli
proti socializmu, ale stalinis-
tickym rezimom. Charakteri-
zovat to mozu dve ideologické
osobnosti — Janos Kis a ja. Ja-
nos Kis patril do druhej gene-
racie Ziakov Gydrgyho Lukacsa
a produkoval marxistické pra-
ce vysokej kvality. Ja som bol

menej marxistom, viac libert-
arianskym socialistom, stoja-
cim silno nalavo. VSetci sme
Sli liberalnym smerom, spolu
s nasimi polskymi a inymi spo-
lubojovnikmi. A v Case, ked
sa zacali diat zmeny — v Ma-
darsku to bolo v roku 1988
— sme stali plne za liberalnym
programom ludskych prav. To
sa stalo prakticky kazdému.

Miklés Haraszti napisal
knihu ,,Robotnik v robotnic-
kom State“. Mala velky vplyv
na lavicu v Britanii. Presiel
rovnaku cestu?

Absoldtne. Povodne bol
guevarista a sam seba cha-

www.socsol.cz

pal ako konzistentného komu-
nistu. Dnes je komisarom pre
slobodu tlace v Organizacii pre
bezpecnost a spolupracu v Eu-
répe a videl som ho na obraz-
ku zo stretnutia typov ludi z
,koalicie ochotnych“ na Slo-
vensku, s Georgom Bushom,
ked tam bol na navsteve. Ha-
razsti je bojujucim liberalom,
ak ide o slobodu tlace, a boju-
jucim neokonzervativcom, ak
ide o socidlne a ekonomické
veci. Ja som S§iel inym sme-
rom, ale do polovice 90-tych
rokov som sa neliSil od inych
vV mojej generacii.

Patnast rokov som bol ako
disident nezamestnany a Zi-
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vil som sa prekladmi pod me-
nami inych ludi a uc¢enim jazy-
kov na Cierno. Bol som disi-
dent-intelektual, pisal som te-
oretické texty, politické eseje
a venoval som sa politickému
Zurnalizmu v samizdatoch. Or-
ganizovali sme nelegélne se-
minare o historickych, politic-
kych, ekonomickych a soci-
o-logickych témach. Potom,
od roku 1986, mi dovolili ucit
v zahrani¢i, v USA, Britanii a
Francuzsku, a robit nejaky vys-
kum v Oxforde. Od zacCiatku ro-
ku 1988 som sa zlcCastroval
na stale viac organizovanom
a formalizovanom hnuti odpo-
ru proti rezimu. Hovoril som
na demonstraciach a aktivne
sa zUcGastnoval na protestoch
na uliciach. Obcianska spo-
lo¢nost prekvitala, vznikali ti-
sice novych skupin, diskus-
nych fér a klubov. Boli to nad-
herné ¢asy. Nespali sme vela
— vela som nenaspal od ro-
ku 1988 do 1992. Boli to roz-
hovory, rozhovory, rozhovory
medzi mnohymi, mnohymi lud-
mi. Bolo to obdobie spolocen-
skej predstavivosti, z ktorej to-
ho vela nevzislo, bolo to vSak
obdobie oc¢akavanej slobody.
Bol som v centre toho vSet-
kého, neskdér ma zvolili za po-
slanca za Zvaz slobodnych de-
mokratov, ktora bola stranou
disidentov a druhou najvacsou
stranou v parlamente. Bola to
liberdlna strana a ja som bol
na jej pravom kridle.

,Liberalna“ v europskom
kontinentalnom, alebo ang-
lo-americkom zmysle?

V skutocnosti oboje. Bola
skor lavicova pokial ide o lud-
ské prava, prava mensin, kul-
tirnu slobodu, rovnaké pra-
va pre gejov a lesbicCky, a tak
dalej — v tomto zmysle velmi
podobna americkému libera-
lizmu. V ekonomike vSak bo-
la neokonzervativnha. A aj ja
som navrhoval zmes tychto
dvoch veci.

OkamZite a neCakane sme
sa vSak dostali do boja s kon-
zervativnou pravicou. Nasa pr-
va predvolebnd kampan bola
namierend proti hlavnému ne-
priatelovi, post-stalinistickej
strane. Ta strana vSak ocivid-
ne zmizla a nehrala chvilu ni-
jaku rolu. Par jej Clenov sa do-
stalo do parlamentu, ale vac-
Sinou boli ticho. A zrazu sme
sa dostali do konfliktu s kon-
zervativnou pravicou a jej reca-
mi o ,Zidovskom sprisahani“,
»nepriateloch nasej krvi“ a po-
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dobne. Bol to stary konflikt
medzi ,prozapadnymi“ a ,na-
cionalistami“, ,kozmopolitmi“
a ,patriotmi“. To bol rok 1990
a stéle to pokracuje. V rokoch
1988 — 1989 sme eSte obcas
pocCuli hrozby starej stalinskej
gardy — ,Odvisnete!” a podob-
né nezmysly. Cakali sme, Ze

lost. PreGo potrebovala vlad-
nuca trieda centralizaciu me-
dialnej sily? PretoZe stracala
majoritnd podporu zbedacova-
nej populéacie. Boli sme Uplne
naivni a nas diskurz vychad-
zal v tom Case z klasického li-
beralizmu a bol poriadne nee-
fektivny. Tato liberadlna strana

toho bude viac. Namiesto to-
ho nas napadla nacionalistic-
k& pravica. Na vSetkych mo-
jich plagatoch bola namalo-
vana Davidova hviezda, ale-
bo svastika. V tom Case vSak
vacsina volicov podobné nazo-
ry odmietala.

Pravice vyhréla volby, ale
byla to jeji umirnéné kfidlo,
které reprezentovalo vétSino-
vy nazor. Tento problém se
proto na chvili vytratil. Kdyz
jsem v roce 1994 v napros-
tém zmateni opustil politiku,
vyhryli volby socialni demokra-
té a liberalové, nalada ve spo-
le¢nosti byla dplné jina a hroz-
ba nacionalistické pravice ja-
koby zmizela.

Pri spatnom pohlade sa mi
vSak zda dolezité, 7e pocas
dvoch rokov, ktoré som stravil
v parlamente svojej krajiny, sa
stratili dva miliény pracovnych
miest — a myslim, Ze som si
to ani nevsimol. To patri med-
ta. Nemyslim, Ze to vtedy fi-
gurovalo v politickych diskusi-
ach. Prebiehali délezité disku-
sie o Ustavnych pravach, re-
publikdnskych a monarchistic-
kych symboloch, boje o kon-
trolu Statneho rozhlasu a te-
levizie. Netvrdim, Ze tieto po-
litické konflikty neboli ddlezi-
té, no v porovnani s hospo-
darskou katastrofou boli ddle-
Zité menej, a my sme medzi
nimi nevideli vzajomnd zavis-

teraz pravdepodobne z parla-
mentu Uplne zmizne a zasli-
Zi si to (parlamentné volby v
Madarsku budu zaciatkom ro-
ku 2010).

Ked sa koncCilo volebné
obdobie, zactal som si uvedo-
movat, ¢o sa okolo mna de-
je, a rozhodol som sa opat ne-
kandidovat. Nebol to len ma-
darsky problém. Od Sibiri po
Prahu, z Alma Aty po vychod-
ny Berlin bol problém rovnaky.
Ekonomika sa netransformo-
vala, ale destruovala. Neprisli
sme s novym kapitalizmom,
ale s Ciernou dierou. Bola to
jedna z demonstracii destruk-
tivnej sily kapitalizmu.

Metédy boli rovnaké, aké
mozZete vidiet inde vo svete —
Skrtanie, outsourcing, privati-
zacia a socialny dumping. Za-
hrani¢ny kapital priSiel a hla-
dal spotrebné trhy, zatvaral
vyrobny priemysel, ktory ku-
poval takmer za ni¢ — rozdi-
el bol vSak v rozmere. VSa-
de, najma vo vyrobnej sfére,
sa stracali pracovné sily, ale
tu sa stratil cely spdsob Zivo-
ta. Celkom Uspesné druzstev-
né polnohospodarstvo praktic-
ky zmizlo. Nové rodinné farmy
sa neukazali ako ekonomic-
ky Zzivotaschopné. Na vidie-
ku je endemicka nezamestna-
nost. Dobre sa paméatam, ako
pocas Strajku banikov v Brita-
nii ludia zistili, Ze sa nestraca
len banicky priemysel, ale aj

Solidarita

kultdra stoviek banickych ob-
ci, a Wales uZ nikdy nebude,
aky byval. Tu sme vSak mali
kvalitativnu zmenu, situaciu,
v ktorej sa straca cela kultu-
ra. Od 20. rokov 20. storo€ia
stalinsky systém — nech bol
akokolvek monstruézny, tyran-
sky a Statokapitalisticky — vy-
tvoril urbanizaciou a industria-
lizaciou Zivobytie a formy Zivo-
ta stoviek milionov ludi. Moz-
no boli sklamani a nespokoj-
ni so svojim Zivotom, ale bol
ich. A nik ich nepripravil na to,
¢o ho malo nahradit. Nebolo
to nieco lepsSie, nieco ¢o moz-
no nazvat ,zmenou*“, ale koni-
ec hospodarstva ako takého.

V rozlahlych &astiach vy-
chodnej Eurépy a Eurazie sa
stratilo to, ¢o pozname ako ci-
vilizaciu, ktora silno zavisela
od &tatu. Stat ledva zacal opat
fungovat v Putinovom Rusku
— velmi neprijemnym sposo-
bom, no zacal fungovat pravi-
delne, robit zaznamy, vyberat
davky, platit verejnych uradni-
kov, odpovedat na listy, priji-
mat obCanov so staznostami.
Ale na zaCiatku 90-tych rokov
bolo nedostupné aj to. Bola to
Uplna katastrofa. A zatial sme
my, elita na vrchu toho vset-
kého, oslavovali triumf slobo-
dy, otvorenosti, plurality, fan-
tazie, radosti a tak dalej. Bolo
to frivolné a ja sa za to hlbo-
ko hanbim.

Zistil som vSak, Ze su tu
problémy a odrazilo sa to na
mojich pracach. Ale ponukol
som len umelu politickd ana-
lyzu. Existovali signaly — na-
priklad americka politika voci
Balkanu, vojna v Perzskom z&-
live, vSeobecna nespokojnost
s tym, Ze veci idu nespravnym
smerom. Videli sme to vSak
ako prechodné fenomény: pre-
chod je zloZity, no na kon-
ci bude vSetko fajn — rovnaky
pristup, aky mali ,pravoverni“
komunisti k stalinizmu. Stras-
né obete teraz — a potom Zia-
riva buddcnost.

Veci vSak neboli v poriad-
ku, nesmerovali tam. Ako Clo-
vek profesionalne sa zaobe-
rajlci teoretickym vyskumom,
som mal pocit, Ze to musim
pochopit. Preto som zacal ¢i-
tat a opat Citat tedériu ekono-
mickej vedy, empirickl socio-
I6giu a histériu a pokusal sa
pochopit, ¢o sa deje. Poku-
Sal sa zistit, ¢o je nesprav-
ne v zakladoch nasho mysle-
nia a najst cestu von. Dokon-
ca som odbocil ku konzervativ-
nej kritike liberalizmu, a odti-
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al sa dostal k marxizmu. Moz-
no je to zvlastne, no konzerva-
tivna kritika liberalnych cnos-
ti, ako Michaela Oakeshot-
ta Ci Leo Straussa, mi ulah-
¢ila cestu k marxizmu. Stra-
vil som tak mnoho rokov uce-
nim spiSe nezZ ozivovanim zna-
losti, protoZze jsem do té doby
znaly ¢tendr Marxe. A vrétil sa
do Skoly. Velmi pomaly a sta-
rostlivo som sa snazil pocho-
pit charakter byvalého rezimu,
pre¢o bol prechod k trhu taky,
aky bol a pre€o trhové formy
neboli dostato¢né vSeobec-
ne, alebo lokalne endemické
problémy vychodoeurépskeho
Statneho kapitalizmu.

Trvalo to dlhy ¢as a eSte
dlhSie trvalo verejne to formu-
lovat a politicky vyjadrit, zme-
nit moéj vlastny diskurz, jazyk,
slovnik. Bolo to ako dlha cho-
roba a dlhé liecenie. No mys-
Iim, Ze som uZ na zaciatku nie-
¢oho nového.

Pro mé je pravé tohle ne-
smirné dulezité nejen kvu-
li tobé jakozto jednotlivci,
ale protze ve Vychodnim blo-
ku byly desetitisice lidi, kte-
fi usilovali o liberalnédemo-
kratickou zménu a vérili, Ze
muzZe prijit skrze trh. Navsti-
vili jsme Polsko béhem tam-
nich stavek v roce 1988 a
mluvil jsem s lidmi, ktefi by-
li obecné nalevo. Vzpominam
si na lidi z Poznané, pro néz
prechod znamenal cestu ke
skandinavskému modelu. Ni-
kdo nechapal, Ze se to miize
ubirat jakymkoli jinym smé-
rem v kapitaistickém svéteé.
Poté, na zac¢atku roku 1989,
jsem navstivil tehdejsi Lenin-
grad a mluvil s odvaznymi lid-
mi, ktefi vydavali ruéné psa-
né letaky k volbam. Necha-
pali, co zapadni forma kapi-
talismu znamena. Predpokla-
dali, Ze to je o svobodé, pro-
sperité atd.

My jsme byli I€pe infromo-
vani. Jako levi¢aci jsme dobre
védéli o zloCinech modernich
kapitalismu. Vudci madarské
opozice dojednoho cestovali
v 80. letech na Zapad a vidé-
li sami, co to znamena. Védéli
jsme, co znamena Ronald Re-
gan. VEdéli jsme co se stalo
v roce 1973 v Chile a nemoh-
li jsme si lhat do kapsy, Ze to
nevime. Tak to nebylo. Mnoho
z nas bylo nadSenymi ¢tena-
fi Spectatoru (dokonce jsem
do néj prispival), Weekly Stan-
dardu a Commentary. Zapad-
ni kapitalismus jsme pfijimali
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se véemi jeho chybami a nase
prfedstava o ném nebyl skandi-
navksy model. Byly to Spojené
staty. V kroCili jsme do toho s
otevienyma ocima. Samozfej-
mé lidé v Polsku nebo Sovét-
ské svazu byli daleko vice od-
fiznuti od Zapadu, neZ jsme
byli mi nebo Jugoslavci. Tako-
vou omluvu jsme neméli.

Byla tu druha uvaha. Vi-
déli jsme, jak posledni dél-
nické hnuti, které nadchlo li-
di, Solidarita v Polsku, zradi-
la némecka socialni demokra-
cie. Herbert Werner a Helmut
Schmidt, predstavitelé SPD,
a Bruno Kreisky, rakousky so-
cialné demokraticky lidr, se
spole¢né ptali: ,Pro¢ Rusové
nezasahnou?“ Bali, Ze by se
protesty mohly rozsifit do Vy-
chodniho Némecka a dale §i-
fit nepokoje pracujicich. Po-
tom tu bili lidé z mirového
hnuti, ktefi se skuteéné bé-
hem studené valky angazo-
vali ve prospéch Sovétské-
ho svazu (tj. jednostranné od-
zbrojeni), a zdalo se nam, Ze
nekomunisticka levice nejevi
zajem o osvobozeni Vychod-
ni Evropy od stalinského sys-
tému. VzZdy jsme si vazil anti-
stalisnké levice a myslim, Ze
stejné tak i ostatni. Mam vel-
ky respekt k tradicim levého a
radového komunismu. Vyrostl
jsem na pracich Borise Souva-
rina a Victora Serge, jednou z
prvnich knih, kterou jsem cetl
ve francouzsting, byla Zrazena
revoluce. Nebyli jsme hlupa-
ci. Ale zdalo se nam, Ze poku-
sy prekonat systém sovétské-
ho typu zleva byly odsouzeny
k zahubé, a Ze kapitalismus
je cena, kterou musime zapla-
tit, abychom se zbavili diktatu-
ry. Zezacatku jsme fikali, Ze je
to cena, kterou musime zapla-
tit, a pak se z toho stala nao-
pak laska.

No, netrvalo to dlouho.
Ja jsem byl takovou cause
célcbre, protoZze jsem byl v
Madarsku znamy jako jeden
z vedoucich disidentu a jeden
¢as jsem byl i predsedou libe-
ralni strany. Védélo se o mné,
protoZe jsem psal, a stale pi-
Si, do jednéch novin s obstoj-
nym nakladem, a byval jsem
v televizi. To neznamena, zZe
muj pfipad byl dulezity, ale byl
viditelny.

Nemyslim si, Ze jsem se
mohl vratit k n€jakému libert-
aridnskému levicactvi, ke kte-
rému jsme se hlasil v 80.le-
tech. Nevéfim ani, Ze by se
dal znovu uvést v Zivot cas-

teCné UspésSny model soci-
alnédemokratického socialni-
ho statu. Ani si nemyslim, Ze
bychom o takové modely v
ruznych svych podobach méli
stat. Nemuzu zapomenout na
rok 1968, posledni revolu¢ni
hnuti v zapadni Evropé, kte-
ré vypuklo na protest proti so-
cialnimu statu. Mame sklon k
tomu zapominat problémy so-
cialniho statu a ikdyby ho bylo
mozné znovu vytvorit, stale by
pretrvavaly: etatismus, konfor-
mismus a autoritarsky hierar-
chicky zpusob délani politiky.
Se zlym umyslem ho takto kri-
tizuji neokonzervativci, ale to
neznamena, Ze socialné stat-
ni verze kapitalismu je tak pfi-
tazliva, ackoli je v mnoha ohle-
dech na vy$Sim stupni. Social-
ni stat byl vice rovnostarsky a
umoznoval troSku té proti-mo-
ci a proti-hegemonie. Prese
vSechno to byl systém kom-
promisu, zatimco dnes se jed-
na o systém kompletni domi-
nance kapitalu.

Nemyslim si, Ze existuje o
mnoho verzi kapitalismu, se
kterymi muzZe systém pfijit ja-
ko podvodnym pfislibem pro li-
di, ktefi nevlastni kapital a ne-
jsou chranéni imperialistickym
statem. Pokud se rozejdete
s kapitalismem nyni, bude-
te asi mit o mnoho méné ilu-
zi, nez v jakémkoli z predcho-
zich obdobi. VSechny kompro-
misy uZ jsme zazily. Socialné-
demokraticky kompromis z ro-
ku 1914, stalisnkou vystavbu
tyranského statniho kapitalis-
mu, caudillismo na pravo i na
levo, New Deal, narodni soci-
alismus, vojenské rezimy, na-
cionalistické rezimy, katalicky
korporativismus f la Seipel/
Dollfuss, f la Salazar, neokon-
zervatismus. Vyzkouseli jsme
v§echny predstavitelné varian-
ty a problémy se objevuji zno-
VU a Znovu.

Po ¢ase jsme tak rozeSel s
burZoaznim mainstreamem a
stal jsem se revolu¢nim mar-
xistou. Nevidél jsem zadné ji-
né inteligentni a presvedci-
vé feSeni. Musite se podivat
pravdé do tvare. Neni to poho-
diné rozhodnuti nebo vétsino-
va volba, ale na tom nezélezi.
Myslim si, Ze vSechny jsou vy-
cerpany.

Je to vidét v dnesni krizi.
KdyZ vladci svéta experimen-
tuji se smésici nejruznéjsich
starych feSeni a jsou jes-
té k tomu méne inteligentni a
méné radikalni, nez byli jejich
predchadci ve 30. a 50. le-
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tech, kdo jim uvéri, Ze mohou
zachranit humannimi prostred-
Ky kapitalismus pred jeho nej-
horSimi aspekty. Na to to pro-
sté nevypada. Kdybych se s li-
beralismem rozesel drive, asi
bych skoncil jako socialni de-
mokrat. Ale kde je socidlni de-
mokracie? Je mrtva. Je to tra-
dice, ale neni to Zivouci poli-
tickd moZnost. Lidé stale vo-
Il socialni demokracii, protoZe
se jim zda, Ze to byl tradi¢né
metaforicky domov pracujici
tfidy a niZSi stfedni tfidy a pro-
toZze se stavéla za vetsi rov-
nost. Ale to je jen zvyk, nikoli
idea, a v tom je rozdil.

Na zaciatku 80. rokov bo-
lo Madarsko zname ako mo-
del trhového socializmu zalo-
Zeny na masivnom toku za-
1988 a 1989 sa zrazu zasek-
lo. Moc prebrali nekomunis-
tické sily. Zostali vSak cen-
tralne Struktiry statu - Se-
fovia policie, ozbrojenych sil,
podnikov - rovnaké ?

Ano. Ale najddlezitejSou in-
Stitdciou Statu bola strana, a
ta uz neexistovala. TakZe zme-
ny boli enormné, aj v Statnom
aparate. Strana bola chrbti-
cou Statnej Struktury, teo-re-
ticky, aj vo vSetkych ekono-
mickych sektoroch. Ona vytva-
rala jednotu Statu dohliadaj-
Uc na vSetky aspekty Zivota.
V klasickom kapitalizme osta-
va Statna byrokracia mimo to-
varne. No strana bola ta ista
vo vlade, i v riadeni podnikov.
Nastroj udrZiavania poriadku
a nastroj modernizacie. Bo-
la to Struktura, ktord ponuka-
la disciplinu, kultdru, vyplne-
nie volného ¢asu, vytvarala zi-
voty mnohych, ponukala pro-
striedky na rozvoj, indoktrina-
ciu, pocit prislusnosti k urci-
tému miestu, a zdanlivo pev-
ny projekt pre budicnost. Pre-
to nemozno povedat, Ze vSet-
ko ostalo rovnaké. Nemali by
sme podcenovat zmeny, hoci
politika komunistickej strany v
70-tych a 80-tych rokoch bola
dogmaticky protrhova.

Sdcasne vSak nemozno
zabudat na kli¢ové prvky kon-
tinuity. Statny kapitalizmus
sovietskeho typu produkoval
komodity, bol zaloZeny na pra-
ci za mzdu, bol nerovny, hie-
rarchicky, bol represivnou pe-
naznou ekonomikou a tried-
nou spolo¢nostou, ktora bola
extrémne efektivna pri potla-
¢ani odporu proletariatu. Re-
volty proti tomu rezimu boli
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vZdy socialistickymi revolucia-
mi, v roku 1956 robotnicke ra-
dy v Madarsku, v 1968 huma-
nisticky socializmus v Cesko-
slovensku. Solidarita v Polsku
v skutocnosti nebola odboro-
vym zdruZenim, ale sietou te-
ritoridlne organizovanych ro-
botnickych rad, ktoré chce-
li pébvodne samospravnu pro-
letarsku republiku, az potom
ich represia premenila na za-
trpknuto konzervativne, pesi-
mistické a katolicke hnutie,
ktoré sa rozpadlo v momen-
te ,vitazstva“. Stredoeurdp-
sky Styl ,osvieteneckého ab-
solutizmu®, zvrchu
riadenych reforiem,
navrhovanych vedec-
Ky a filozoficky vzde-
lanou elitou plano-
vacov, sa nezmenil
od 18. storoéGia. ,Ko-
munisticki“ hospo-
darski planovaci bo-
li bezbolestne trans-
formovani na neo-
konzervativnych mo-
netaristickych plano-
vacov. V typicky po-
zitivistickom duchu
bol pre nich ,socia-
lizmus® iba chybou
v ekonomickom Kkal-
kule. Jednu moédnu
ekonomickl teériu
nahradila dalSia. A
byrokrati sa radi pri-
davajd k mode.

Udrzali si ludia z komunis-
tickej strany moc?

Ano, najma v provinciach
— v miestnych radach, v poli-
cii, ekonomickom Zivote, ob-
chodnej komore a burzoaz-
nych stranach. Jednym z pro-
blémov mojej byvalej liberal-
nej strany bolo, ze kedze po-
chadzala z rad disidentov, ne-
dokéazala pritiahnut byvalych
¢lenov komunistickej strany,
takze ostala bez korenov v
miestnej administrative, med-
zi miestnymi bossmi a miest-
nymi mocenskymi klikami.

Poki-

als(ll\
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ide o ekonomiku v 80-tych ro-
koch, Mad’arsko nielen zavise-
ale participovalo aj na dob—
re straZenom obchodnom me-
chanizme Rady vzdjomnej hos-
podarskej pomoci. TakZe aj
pomerne zaostalé technolégie
a nizkonakladovu produkciu
bolo mozné vyvazat do Soviet-
skeho zvézu s jeho obrovskym
vnitornym trhom. To udrZia-
valo staromédny vyrobny prie-
mysel a sicasne lakalo inves-
torov zo Zapadu. Takze trh v
ZSSR a zahrani¢né investicie
poskytli vyhody. Ostatné ,sta-

anskych teorii ,modernizacie”
a rampantného esteticizmu, v
Polsku a Rumunsku nacio—na-
lizmom. V 80. rokoch bol mar-
xizmus urcite mensinovym na-
zorom, obmedzenym na sta-
rych sddruhov, ktori v sociali-
zacii novych kadrov strany ne-
hrali nijakd dlohu. Styridsiat-
nici a patdesiatnici v socialis-
tickych stranach vo vychodnej
Eurépe, ktori pochadzaji zo
starych Statostran, nikdy ne-
¢itali marxistickd knihu. VSa-
de vo vychodnej Eurépe, vra-
tane Sovietskeho zvazu, stra-
tili strany ideo-logické jadro.

darsko-rakusku hranicu na Za-
pad.

Zastavenie vychodnych
Nemcov by si vyZiadalo obrov-
sku ukazku sily, a to nemoh-
li. Vo v8eobecnosti boli zme-
ny vo vychodnej Eurépe nekr-
vavé — s par vynimkami, ako
v Rumunsku. Nik nestrielal
a v starych ,komunistickych*
stranach nebolo nikoho, kto
by chcel obetovat zivot. Nik
nezdvihol ani prst na obranu
systému vytvoreného oktob-
rovou revoltciou (1917). Ne-
bolo skuto¢nej motivacie od-
porovat zmenam. Aky doévod
by mali ,komunis-

linistické*“ krajlny mali len trh,

Jednym z dbévodov, preco
reZzim vSak skolaboval bolo, Ze
komunistické strany nemoh-
li prezit bez svojej ideologie
a sebaidentity. Nech boli ako-
kolvek nastrojom moci a kon-
troly, boli stale velmi zavislé
od dobrovolnych zavazkov svo-
jich Clenov, a strana sa poku-
sila ¢lenov ideologicky kastro-
vat. Marxizmus pre nich nebol
vhodny, pretoze ak ho neché-
te prekvitat, produkuje rebe-
lov. Preto réznym spbésobom
neutralizovali marxistické ba-
danie a myslenie — v Madar-
sku prostrednl’ctvom weberi—
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Isty ¢as bez neho fungovali,
Uplne prazdne, jedingym doévo-
dom ich existencia bola moc.
Skolabovali vSak pri prvej sku-
to¢nej vyzve, a to pomerne ba-
nalnej, od ludskopravnych li-
beralov a demokratickych na-
cionalistov. Nemohli povedat
ni¢. Ich postojom bolo: ,Chce-
me rovnaku vec (teda liberalny
kapitalizmus), ale pomalSie.“
Komunisti v Madarsku es-

te 16. jina 1988 mimoriadne
brutalne rozbili demonstraciu
pri vyro¢i smrti Imre Nagya, aj
vas zbili, rovno pred televiz-
nymi kamerami. UZ o dvana-
st mesiacov vSak skolabova-
li bez odporu, ked mnoZstvo
vychodnych Nemcov
ﬂn‘ preSlo cez ma-
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tické“ strany? Roz-
diel medzi moneta-
rizovanym a marke-
tizovanym Statnym
kapitalizmom, a pra-
vym kapitalizmom,
je minimalny. Mohli
si vybrat ¢insku ces-
tu (kruty Kkapitaliz-
mus plus vlada jed-
nej strany), na to im
vSak chybala hos-
podarska sebestac-
nost a skutoCne re-
volugné korene Cin-
skej komunistic-
kej strany. Hlavnym
hybatelom zmien v
strednej a vychod-
nej Eurépe bol jed-
noducho Zapad. Lid-
ri ,komunistickych“ stran ne-
mali ¢o povedat a jednoducho
sa transformovali na ,social-
ne-liberalnych“ parlamentnych
pasov. Od inych stran sa liSia
minulostou svojich ¢lenov, nie
stcasnostou. Politické a vo-
lebné programy tychto ,komu-
nistickych“ stran sa neliSia od
ostatnych.

Paméatam sa, Ze som v
doplnovacich volbach v roku
1989 do starého parlamentu
ma zvolili ako prvého — a je-
diného — ¢lena opozicie a v
prejave som povedal ,komu-
nistickému“ premiérovi do tva-
re, Ze je klamar. Vysielala to
televizia. Bolo to prvykrat po
Styridsiatich rokoch, ¢o niekto
urobil podobnu vec a vyvolalo

listopad 2009



to obrovské poburenie. Potom
vSak ku mne priSiel generalny
tajomnik strany, predstavil sa
a na moje obrovské prekvape-
nie mi povedal, Ze som mal
pravdu. Praskliny uz boli vidi-
telné. Rozpadala sa aj fasada.

Aké je Madarsko dnes?

Zatial ¢o kolaboval prie-
mysel a polnhohospodarstvo,
dominantné politické sily tvr-
dili, Ze krajinu transformuju
na svetové centrum financ¢-
nych sluzieb. Bol to nezmy-
sel. Po dplnom kolapse zaCi-
atkom 90. rokov prisli nejaké
zahrani¢né investicie, a ked-
Ze bola dostupna lacna pra-
covna sila, tu a tam sa zacalo
nieco stavat. Skupovanie pod-
nikov zahrani¢éim vSak sluzilo
najma na likvidaciu konkuren-
cie a vyCistenie trhu pre nad-
narodné spolocnosti. Lenze
robotnici stratili pracu, a tak
sa spotrebné trhy vyparili. Te-
raz sa nadnarodné spolo¢nos-
ti balia a odchadzaju. Nako-
niec to bol stale stat, kto sa
snazil poskytnut nieCo rastu-
cemu poctu ludi bez prostri-
edkov. Mame omnoho viac
dochodcov, ako ludi zamest-
nanych v sikromnej sfére. Zi-
votny Standard klesol, pracov-
ny ¢as tych, ¢o mali pracu,
sa natiahol, nezamestnanost
stale trva a prepustenym osta-
va len Sestmesacnéa Zobracen-
ka. Mnoho [udi hladuje, a nie
sl na to zvyknuti. V 70-tych a
80-tych rokoch bolo Madarsko
v porovnani s regiénom pro-
sperujice, najmd v 70-tych
rokoch, ked Zivotny Standard
rastol. To vSetko sa rozpada.

Politicky konflikt determi-
nuje zufaly boj o miznice zdro-
je Statu. Je to boj medzi stred-
nou triedou a ostatnymi. To je
zaklad extrémnej pravice. Niet
je dost pre kazdého. Ludia sa
snazia zUfalo ziskat socialnu
pomoc, podporny prijem, so-
cidlnu pomoc na byvanie, eu-
répske granty, atd., a politika
,socialistickej“ vlady posta-
vena na Skrtoch, dalSich Skr-
toch, a potom eSte nejakych
Skrtoch, stavia strednu triedu
proti ,modernizatorom* repre-
zentujucim zahraniény kapital,
a teda ,cudzincov®.

Opozicia proti neoliberal-
nej globalizacii na seba berie
najma nacionalistické podoby.
Vo viac-menej demokratickej
krajine treba narodu vysvet-
lit, ako a preco si vlada dovo-
Il nedavat zdroje tym, ktori ich
potrebujd. Odpovedou je kri-
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minalizacia a rasizacia kon-
fliktu — tvrdenie, ze vSetci [u-
dia, ktori potrebujd socialnu
pomoc, si od nas rasovo od-
liSni, v pripade Rémov raso-
vo menejcenni, v pripade ,bi-
eleho odpadu“ veéni UboZia-
ci, lenivi, Spongie na social-
ne benefity. Odpovedou je po-
tom postavit nové vaznice, po-
silnit policiu a udrzat proletari-
at, prekariat a podtriedy v ich
podriadenej pozicii. Je sku-
tocne pozoruhodné, aka an-
tiplebejska je vSeobecna re-
akcia na krizu, rychlo rasticu
ekonomickd chudokrvnost a
Siriacu sa chudobu. Otvorena
nenavist voéi starym penzis-
tom, nezamestnanym a pobe-
ratelom socialnej podpory ako
Lparazitom* vyvazuje nenavist
vocCi vladnucemu poriadku ka-
pitdlu ako ¢omusi ,zahranic-
nému“. Zapadoeurépska libe-
ralna kritika vychodoeurépske-
ho rasizmu, xenofébie a neo-
faSizmu sa vnima ako finta,
ktorou chcud len pokorit ,na-
rodny“ odpor vo¢i kozmopolit-
nému kapitalu a Zivot niciacej
Lpolitickej korektnosti“. Posil-
novanie pravice nie je len ne-
chutnym oZivovanim kvazi-fa-
Sistickych tradicii, ale aj od-
povedou na socialny kolaps a
dezintegraciu. Pravica slubu-
je poriadok, socidlnu kohéziu
a prezitie strednych tried, na-
jma pre mladé, biele, slusné,
krestanské rodiny zo stred-
nych tried.

Deje sa to v Case, ked pra-
cujuca trieda nema nijaké poli-
tické zastlpenie, dokonca ani
mensinového ¢i avantgardné-
ho typu. Zastlpenie, ktoré by
v situa—cii konfliktu dokazalo
nie€o zmenit. Nema dokonca
ani symbolické, ¢i silno men-
Sinové zastupenie, ako v za-
padnej Eurépe. Pracujlca trie-
da je tu ticho. Je jedinou trie-
dou vo vychodnej Eurépe, kto-
ra stéle ¢aka, ni¢ nerobi, kto-
ra politicky neexistuje. Nepri-
paja sa ani k extrémnej pravici
Vv jej boji proti podtriedam, ani
k socialistickej Ci socialnode-
mokratickej opozicii, pretoze
neexistuje. Odbory su zastra-
Sené, boja sa Ze stratia osta-
vajlce privilégia a vyjednava-
ciu poziciu.

Neviem, ako dlho to mo-
7e takto pokracovat. V sicas-
nosti je jedinym viditelnym za-
pasom boj strednej triedy pro-
ti podtriedam a proti krize,
ktora je vnimana ako sprisa-
hanie zo zahranicCia, nieco ¢o
nam nandtili zo Zapadu, plu-

to—kratickym, kozmopolitnym,
antimadarskym globalnym po-
riadkom. Na jednej strane su
teraz pri moci konzervativhe
strany — reprezentujlice glo-
balno-kapitalistické kridlo do-
minantnych sil — a na druhej
strane je ,narodne konzerva-
tivna“ pravica, ktora symbolic-
Ky zastupuje zaujmy strednych
tried, no sama sa tak neozna-
¢uje. Napatie je enormné, ale
realne politické terminy sa ve-
rejnej mienke neprezentuju.
Proti tomuto par z nas boju-
je, ale je to syzifovska uloha,
spocivajici zejména v propa-
gandé a osvéte.

Mas kolem sebe malou
skupinu lidi a jsi zapojen do
jednoho volebniho projektu.

Na levici existuje neformal-
ni skupinka intelektuall, kte-
réd se snazi pomahat odborim
v jejich praci — PR zdarma a
udélat je prijatelnéjsi pro vét-
Sinovou spolecnost, ve které
si nesou stigma. Pak jsou li-
dé, co organizuji 1. méje s ba-
lonky, pivem a péarky. Je na
né nazirano s despektem. Li-
dé v této spoleénosti se ne-
taji svym naprostym pohrda-
nim pro lidi, ktefi vykonava-
ji fyzickou praci a dokonce i
tzv. stredolevicové publikace
si délaji legraci z téch, ktefi
maji zamazané ruce. Je to ja-
ko ve 20. letech: antidemo-
kratismus, protidélnické nala-
dy a zbésily antikomunismus
pfi neexistenci jakékoli orga-
nizované socialistické levice.

Nejen Ze fikame, Ze ne-
mame radi nerovnost z prin-
cipu. Chodime za Zelezni¢a-
fi a kovaky a snazime se po-
mahat, mluvit s nimi a ucit se
od nich. Tu nové volebni usku-
peni jsem nedal dohromady
ja. Byl jsem pozadan jednim
z vedoucich predstavitelt ma-
|é orthodoxni naslednické or-
ganizace komunistické stra-
ny, plus Zelenymi a feminis-
tkami, abych byl na Cele je-
jich evropské kandidatky. P¥i-
daly se k nam dalSi skupiny:
Attac Madarsko, levicové ob-
¢anské skupiny a mame ma-
lou, tichou podporu odboru.
Délame malou, nizkonaklado-
vou kampan, od které nece-
kadme nic velkého, ale i presto
se nam dafi ziskavat urcitou
pozornost.

Jsme tedy na Uplném za-
¢atku jakékoli levicové, soci-
alistické, marxistické organi-
zace, ale alespon jsme zacali.
Jde to pomalu a bude to velka

www.socsol.cz

dfina, ale jsme presvédcenéj-
§i, Ze je to absolutné potfeba.
Je veden ostry tfidni boj z hor-
nich pater spolec¢nosti. Bur-
7oazie a stfedni tfida, nadna-
rodni kapital a domaci stred-
ni tfida, se svymi rozdilnymi,
ale castec¢né shodnymi zajmy
vedou boj proti proletariatu a
nejniz§im spolecenskym tfi-
dam a neni na to Zadna odpo-
véd. A méla by byt.

Ceho se obavam je urdity
druh autoritafské nacionalis-
tické semi-diktatury. Aliance
mezi konzervativci a extrémni
pravici, ve které bude zacho-
van diktat globalniho kapitalu
zastreny nacionalistickymi slo-
gany, kriminalizaci a tim, Ze
bude proletarsky odpor preve-
den na rasovy zaklad.

Je vidét, jak se burZoazie
snazi vytlagit kazdého, kdo
se zda byt jiny. Gayové a les-
by, Zenské organizace jsou
napadany, stejné jako Romo-
vé jsou obéti zharstvi. Existu-
ji dzce propojené neonacistic-
ké organizace, které zavrazdi-
ly nékolik Romu a pokousSely
se zavraZzdit i nékteré socialis-
tické a liberalni politiky. ,N&-
rodné konzervativni“ se zdréa-
haji odsoudit takovéto Cciny.
Madarsko ma jediny narod-
nésocialisticky denik a televi-
zi v Evropé a mozna i ve své-
té. Stovky antisemitskych ko-
mentaru se denné objevuji na
webech stfedolevicovych no-
vin. V autoritarské reformé
Skolstvi je zahrnuto obnove-
ni télesnych trestu, zakazané
od roku 1945. Vola se po zno-
vuzfizeni nechvalné proslulych
Getniku, jejichZ horlivost a kru-
tost pfi deportaci madarskych
Zidu prekvapila i samotného
Eichmanna. Slaboucka proti-
segregacni opatreni jsou hla-
sité odmitana mistnimi pred-
staviteli. Déti tmavé pleti ma-
ji své vlastni ,vzdélavaci“ in-
stituce. Moderni uméni je ze-
smésnovano takovym zpuso-
bem, jako ve 30. letech. Osvi-
censtvi a odkaz moderny se
znovu prezentuji jako degene-
rované a dabelské. Objevuji
se znovu vSechna reakéni cli-
chés. Reakce uéi vychodoev-
ropany, jak spolu vSechny tyto
boje souvisi. Uéime se to tim
téZ8im zpusobem. Nikdo nam
nemusi fikat, Ze socialisté a
feministky, aktivisté za prava
gayu a lesb, za prava minorit a
odborari patii k sobé, protoze
nas dohromady stlouka stej-
ny nepfitel.
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Evropské volby:

Vyhry | prohry levice

Po jarnich volbach do

Asi nejviditelnéjsi volby po-
slednich mésicu byly ty né-
mecké, ale nepochybné byly
dulezité i ty fecké a portugal-
ské. Probere nejdfive jednot-
livé tyto volby, a v druhé cas-
ti ¢lanku se budu snazit na-
¢rtnout néjaké obecné trendy
v poslednich volebnich klani.

Némecko: vitézstvi
pravice diky propadu
SPD

Némecké volby byly klico-
Vvé v evropském
ramci, a jejich
vysledek byl vi-
ceméné oceka-
van. CDU/CSU
vysoce zvitézi-
la nad socialni-
mi  demokraty
z SPD. Nicmé-
né i ona ztratila
hlasy: procentu-
alné jeji hlasy
klesly o 1% (do-
stala 33,8%),
coz v Cislech
znamena 2 mi-
libny ztracenych
hlasu. Tyto hla-
sy viceméné do-
kézala ziskat li-
beralni strana
(FDP), ktera zis-
kala o 1,8 mi-
libnu hlasu vi-
ce (neboli plus
5%). Blok CDU/
CSU a FDP do-
stal v absolut-
nich cislech o
par stovek tisic
hlast méné nez v roce 2005.
Nicméné to stacilo, aby ten-
to blok ziskal vétSinu v Bun-
destagu, zatimco v roce 2005
prevazil nesourody blok SPD
s Die Linke a Zelenymi. Odliv
hlasu SPD k absentismu uci-
nil ,zazrak“: pocet hlasu, kte-
ry byl v roce 2005 pokladan
za propad stfedo-pravicovych
stran, stacil na vyhru v roce
2009, ktera je vnimana jako
maly triumf.

Klicovy se tedy stal pro-
pad socidlnich demokratu.
SPD béhem 4 let ztratila 11%
preferenci a 6 miliénu hla-
sU. Tato ztrata byla Gastec-
né kompenzovana rustem hla-
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Evropského parlamentu, obyvatelé riznych evropskych zemich sli na konci zari
Ci na zacatku fijna znovu volit.

su strany Zelenych a Die Lin-
ke. Griinen dostali o 800 tisic
preferenci a 2,6% hlasu na-
vic. Vyrazny Uspéch zazname-
nala Die Linke: ziskala o mili-
on preferenci a o0 3% hlasu na-
vic. Pro Die Linke bylo vyznam-
né, Ze dokazala zaznamenat
vysledky nad 5% i v zapadnich
spolkovych zemich (napf.v Ba-
vorsku 6,5%), i kdyZ tradi¢ni
volebni basty v zemich byvalé
NDR maji stale nezastupitel-
nou vahu, jelikoZ tam Die Lin-
ke ¢asto dostava vice jak 20%

az 25%. Tento vyrazny Uspéch
ale nedokazal kompenzovat
ztratu SPD: stfedo-levicovy
blok, ktery neni politicky sou-
rody, ztratil 4 miliény hlasu.
Pro SPD plati, Ze se jedna o
jednu z nejvétsich ztrat v ram-
ci historie evropskych socdem
stran vubec.

Portugalsko a Rec-
ko: vyhra socdem je
z nouze ctnosti

V protiproudu vuci silnému
oslabeni evropskych socdem
stran jdou vysledky voleb v
Recku a Portugalsku. Pasok

byl v Recku nékolik let v opo-
zici vuci velice nepopularni-
mu premiérovi Karamanlisovi
a jeho strané Nové demokra-
cie. Pasok ziskal vétSinu 160
kfesel v 300 ¢lené Snémov-
né. Ziskal o vice nez 5% hla-
sU navic, zatimco dvé radikal-
né levicové fecké strany, sta-
linistickd KKE a koalice Sy-
riza, udrZely vice méné pozi-
ce z predchozich voleb (zhru-
ba 12% hlasu). Polarizace vo-
leb a nejasnosti programové-
ho zékladu nakonec poskodi-

ly radikalni levici: jesté pred 6
mésici volebni vyzkumy davaly
v souctu obéma stranam 20%
az 25%. Jen lehce, a pod oce-
kavani, vzrostly hlasy nacio-
nalistické koalice Laos, ktera
dostala nad 5% hlasu.
Podobna situace je v Por-
tugalsku. Tam vladnouci so-
cialni demokracie dokazala
omezit ztraty a vyhrala volby,
nicméné ztratila vétsinu v Par-
lamentu. Lehce posilila radi-
kalné levicova koalice Bloco
de Esquerda (Levicovy blok),
ktera ziskala circa 10% hlasu
a 16 poslancu. Tim se Bloco,
ktery je soucasti Evropské an-
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tikapitalistické levice, stal 4.
politickou silou v zemi. Dalsi
radikélné levicova koalice me-
zi maoistickou Komunistickou
stranou Portugalska a stra-
nou Zelenych dostala zhruba
7,5% hlasu. Obé koalice do-
kézaly profitovat ze ztrat soci-
alnich demokratu. Ti jsou ted
v situaci, kdy se budou sna-
Zit sestavit mensinovou vladu,
kterd se bude opirat o koali-
ce vytvorené ad hoc k projed-
navanym zakonum. To umoZz-
Auje socdem provadét veli-
ce ohebnou po-
litiku a dostava
to do zapeklité
situace obé ra-
dikélné levicové
koalice: je moz-
né, ze se bu-
dou snazit vy-
jednat prosaze-
ni nékterych za-
konu, ale bu-
dou, z hlediska
koalic, ve zne-
vyhodnéné situ-
aci. Socdemaci
totiz maji vzdy
moznost obra-
tit se na stfedo-
vé a pravicové
subjekty v par-
lamentu. Uspé-
chy socialnich
demokratu jsou
v obou zemich
vnimany médii i
vefejnym miné-
nim jako urcita
Z noze ctnost:
je to negativni
hlas, jehoZz ob-
sah je prede-
v§im negativnim vymezenim
vuci pravici a stfedu, nez na-
déje a program pro reformni
zménu spole¢nosti. Obzvlast
v Recku, ale také v urgité mi-
fe v Portugalsku, bylo vitéz-
stvi socialnich demokratu vni-
mano bez nadé€je na né&jaké
zmény. Je tedy otazkou nako-
lik toto ,Ziti z renty” a z chyb
pravice je perspektivni a dlou-
hodobé. Pokud se fecka a por-
tugalska pravice dokéaze reor-
ganizovat programové i mobili-
zacné, tak je mozné, Ze i fecti
a portugalsti socdemaci se
dostanou do obdobné situace
jako jejich ,soudruzi“ ve zbyt-
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Evropské volby:

ku Evropy.

Zakopova valka na
vSech frontach

Pujéime-li si od Gramsci-
ho terminy ,zékopova valka“
a ,blietzkrieg” pro popis po-
litické situace, tak soucasna
politicka scéna Evropské unie
se vyznacuje zakopovou val-
kou mezi blo-
Ky pravého a
levého stredu.
Oba bloky fun-
guji v ramci ur-
¢itého politic-
kého a hospo-
darského ma-
instreamu, coz
¢ini programo-
vou napln je-
jich  vladnuti
dosti podob-
nou. Ani jeden
blok zatim ne-
dokazal vytvo-
fit hegemonii,
ktera by mu
umoznila trva-
lejSim uchope-
ni moci, nez je
stfidani vlad-
noucich koalic.
Vidime jak oba
bloky oslovuji
viceméné polo-
vinu voli¢stva,
a tato situace
je dostava, spole¢né s prije-
tim mainstreamu v ramci kte-
rého hodlaji fungovat, do ,za-
kopové valky“. Vytvari se blo-
Ky jen s malou vétSinou v Par-
lamenté, které béhem nékoli-
ka mésicu ztraceji aktivni pod-
poru svych ob¢anu (nejsou te-
dy schopni vytvaret hegemo-
nii) a vladnout jen skrz moc,
ktera rychle ztraci legitimiza-
ci. V poslednich dvou letech
se soucasna ,zakopova val-
ka“ (jejiz puvod saha do dru-
hé poloviny 80. let) trochu po-
hnula na ukor sociélni demo-
kracie. Jeji ,vojaci“, neboli vo-
li¢i, mohutné opoustéji frontu,
a jsou jen castec¢né nahrazo-
vani pfirastky hlasu stran al-
ternativnich socialni demokra-
cie (napf. Die Linek a Griinen,
Europe ecologie ve Francii,
Italia dei valori v Italii) ¢i pre-
sunem v ramci kfidel vné soci-
alnédemokratickych stran sa-
motnych.

Soucasna taktickd vyho-
da pravice se sestava tedy
z ,zbéhnuti“ druhé strany.
Pravo-stfedovy blok ma vet-
§i schopnost udrZovat své vo-
lite €i zmenSovat ztraty, ale
nedokaze vyznamné zvySovat
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své voli¢stvo. To sice staéi na
doCasnou prevahu, se sklo-
nem k patovym situacim, kte-
ré jsou koneckoncu pro ,zako-
pové valky“ charakteristické.

Noveé prvky blitzkrie-
gu pro pravici

| pfes celkovou stagnuji-

ci situaci ,zakopové valky“

Ize vidét urcité prvky ,pohy-
bové valky“. Na pravici je lze
vidét i v ruznych castech Ev-
ropy, které jsou mezi sebou i
dosti rozdilné. Jde o nové ra-
dikalné pravicové strany, kte-
ré Casto opustily tradiéné fa-
Sistickou ¢i neonacistickou ré-
toriku a image. To ovdem ne-
znamena, Ze tyto politické si-
ly opustily urcity horizont zave-
deni rasové segregace a auto-
ritafskou vladu. Jde o strany
jako je PPV (Strana svobody)
Geerta Wilderse, BZO a FPO v
Rakousku, BNP ve Velké Bri-
tanii, Danska lidova strana,
Vlaams blok v Belgii, Liga se-
veru v [talii, Jobbik v Madar-
sku, Pravo a spravedlnost v
Polsku a dalsi. Navic nékte-
ré velké stfedo-pravicové stra-
ny prevzaly rétoriku radikalni
pravice, jako Sarkozyho UMP,
¢i Partido popular ve Spanél-
sku. Programova vypln veét-
Siny téchto stran je boj pro-
ti imigrantl, zachovani tradic-
nich rodin a boj proti krimina-
lite. ,Blietzkrieg" pouZivam ze
dvou duvodu. PredevSim tyto
strany dokazaly vniknout me-
zi vrstvy, které tradi¢né voli-
ly stfedo-levicové bloky, napf.

bili muzsti (ale také Zensti)
¢lenové fordisticko-délnickych
vrstev, Zivnostnici a dalsi pfi-
sluSnici maloburZoazie. Pro-
gramové obsahy téchto stran
¢asto dokazi ziskat medialni a
spolecensky ohlas a dokonce
hegemonii v ramci téchto vrs-
tev. Programovy obsah téchto
stran Casto reaguje na dopa-
dy globalizace na spoleCnosti

to vrstev pridali s vidinou na-
vySeni svého osobniho bohat-
stvi (tfeba i na tkor nékterych
prav), spole¢né s globalizaci a
zménami ve svétovém kapita-
lismu, ale vytvofili situaci, kdy
jsou prava okrajovana a bla-
hobyt téchto vrstev neroste.
Ba naopak v nékterych evrop-
skych zemich, napf. ve Fran-
cii ¢i ve Spojeném kralovstvi,
lze pozorovat
sociologické
fenomény ja-
ko declasse-
ment, neboli
pocit sestupu
ve spolecen-
ském Zeb¥icku
a v blahobytu
mladsi genera-
ce v porovnani
s generaci je-
jich otcu. Ne-
schopnost re-
formni levice
feSit tento za-
kladni problém
se tak stal z&-
sadni predpo-
kladem zpoliti-

(a hlavné na pracujici). Napfi-
klad jde o ,,ochranu socialniho
statu", islamofobie (maskova-
na mnohdy slovy o svobodé a
pravech Zen), ¢i o protekcio-
nismus a isolacionismus. Tyto
strany mnohdy slibuji navrat
K minulosti, jejich politickym
programem je nostalgie po ne-
existujici minulosti, ktera ma
zarucit ,bezpecnost”, ,pora-
dek“ a ,prosperitu“. Jde také
o vytvofeni hierarchii, taktéz
vlastni minulosti (napf. té ko-
lonialni) mezi domorodci a pfi-
stéhovalci. Slibuji navrat k ra-
du a komunitarismu v dobach
roztfisténé a individualistické
spole¢nosti, broji proti multi-
kulturalismu a relativismu.
Zakofenéni téchto stran
mezi stfednimi a lidovymi vrst-
vami neni ale dan predevsim
jejich programovou rétorikou.
Tyto strany dokazaly zpolitizo-
vat pocit nejistoty, ktery v sou-
¢asné dobé ovlada ¢iselné du-
leZité sektory téchto vrstev.
Po druhé svétové valce ziska-
ly stfedni a délnické tfidy v za-
padni Evropé dulezita prava a
i urCity blahobyt. Neoliberalni
ekonomické recepty, ke kte-
rym se mnozi ¢lenové z téch-
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zovani pocitu
nejistoty stra-
nami ,Nové
pravice®.

V  takové
situaci muze
byt tedy kli¢o-

vy prispévek
radikalni levice, ktera bude al-
ternativou k socialni demokra-
cii. Nejde o to hodit zachranny
kruh sociadlnim demokratum,
potopit se s nimi na spolec-
né lodi, jak to dokazala Rifon-
dazione v Itélii, Izquerda unida
ve Spanélsku &i PCF ve Fran-
cii. Radikalni levice by se mé-
la snazit zpolitizovat po svém
pocit nejistoty délnickych a
stfednich vrstev a vytvofit jed-
notu mezi té€mito vrstvami a
novymi vrstvami na okraji spo-
leCnosti (napf. migranti, fle-
xibilni pracujici, alternativni
umélci atd.), s cilem ziskat
hegemonii na levici, svrhnout
socialni demokracii z trunu,
ktery si narokuje ze setrvac-
nosti. UrCité uUspéchy lze vi-
dét v tomto smyslu ve Francii,
kde se NPA snaZi vytvofit pra-
vé jednotu mezi obyvateli ban-
lieues (predmésti) a tradicni-
mi délniky, ¢i v Némecku, kde
se Die Linke stava ¢im dal za-
sadnéjsi v ramci levice. Nelze
si tedy nez prat, aby tyto al-
ternativni projekty déale rost-
ly, ,Slapaly na paty“ evropské
socialni demokracie.

JAkuB HORNACEK
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Univerzity v plamenech

Nejmohutnéjsi studentské hnuti v Rakousko od 70. let zacalo ve stfedu 21. fijna. Na videnské Aka-
demie vytvarnych umeéni se branili jak profesofri, tak studenti proti prechodu na systém bakalaru a ma-

gistri podle Bolonské agendy EU uz zhruba dva roky.

Na letoSni finanéni natlak
ministerstva reagovali studen-
ti obsazenim hlavni auly. To
inspirovalo pfitomné studenty
Videnské university natolik, Ze
se svymi vlastnimi stiznostmi
obsadili jen o den pozdéji svou
hlavni aulu, Audimax.

Co bylo puvodné planova-
no jako symbolicka akce hlav-
né na podporu studentu na
Akademii, se stalo prekvape-
nim. Do pouhych nékolika ho-
din po obsazeni se dostavilo
nékolik tisic studentlu na pod-
poru akce. Hluboka, i kdyZ ti-
cha, nespokojenost studentu
ve spojeni s jejich ovladanim
novych médii - smsky, face-
book, emaily - predstavily tfas-
kavou smés.

Okamzité se Audimax stal
epicentrem viny studentskych
protestu, kde se Zivé diskutu-
je, hlasuje, hraje, promita, va-
fi, ji, spi a znovu diskutuje. Do
ranych hodin tu denné vytrva-
vaji tisice lidr.

Protesty se Sifily jak ohen
po celém Rakousku — nasle-
dovalo obsazeni prednaskové-
ho salu Technické university
v Grazu, University pfirodnich
zdroju BOKU ve Vidni, Technic-
ké university ve Vidni.

Pojitkem vSech protestu je
revolta proti podfizovani funk-
ce vysokych Skol jako mista
vzdélani pod pozadavky zisko-
vosti v prumyslu a hospodar-
stvi vubec.

Napf. na Université Johan-
nese Keplera v Linci se nejvét-
§i aula nyni nepokryté jmenuje
Raiffeisensaal, a ta druha nej-
vétsi Sparkassensaal.

AZ 100 miliard eur nalila
vlada bankam, zatimco univer-
sitam ted penize dokonce ubi-
ra, ¢imz evidentné prekrocila
pomyslinou hranici drzosti.

Déni v Audimaxu se da sle-
dovat online na hlavni stran-
ce protestujicich unsereuni.at,
kde je také bezpocet odkazl
na twitter feeds konkrétnich
universit, facebook, flickr atd.

Studenti pracuji v séle v te-
matickych skupinach a postup-
né u mikrofonu informuji o je-
jich zavérech, odhlasovavaji je-
jich pozadavky, a navraceji té-
mata k dalSimu jednani.

Shodou okolnosti méla
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sesterska organizace Socia-
listické Solidarity v Rakousku,
Linkswende, debatni vikend od
23. aZ 26. fijna s mezinarodni-
mi hosty, jejichz ¢lanky jsme
uz uverejnili i na strankach So-
lidarity. Tak se ocitli v Audima-
xu lidé jako profesor Alex Cal-
linicos z university Kings Colle-
ge London nebo student Mati-
ja Medenica z bélehradské uni-
versity, aby hovofili o student-
skych protestech u nich doma.
Vedlo to k rozsifeni debaty a
po nich uZ nésledovali pred-
seda rakouského Attacu, sta-
fi, tehdy studentsti, aktivisté z
roku 68, zeleni poslanci, kritic-
ti intelektualové, hudebni sku-
piny jako americka Anti Flag,
ba dokonce mistopfedsedkyné
rakouské odborové centraly se
dostavila do Audimaxu.

Solidarita se dostavila ve
slovni podobé i ze zahraniGi.
V Némecku probéhly akce na
podporu rakouskych studen-
tu a hlavné jejich protestu pro-
ti smérnicim EU na tamnich
universitach napf. v Minste-
ru, Heidelbergu, Mnichové, Po-
stupimi, Jené nebo Dortmun-
du. Obsazené jsou California
University v USA, tokijska uni-
versita, universita v Rio de Ja-
neiru, vysokoSkolské odbory
ve Francii vyjadrily svou pod-
poru...

28. fijna se konala ve Vid-
ni 50ti tisicova demonstrace s
dalSimi akcemi nap¥. v Insbru-
ku a Linci.

V pruvodu ve Vidni byla
nesena rakev s ostatky "svo-
bodného vzdélani" a prapo-
ry s hesly jako "Bohaté rodi-
¢e pro kazdého", "Solidarita je
zbran!", "Vice penéz na vzdeé-
lani, méné bankam a koncer-
num".

Rektor Videnské Technic-
ké university studenty predtim
navstivil v tamni obsazené au-
le a vyslovil jim viele sympa-
tie, s tim Ze méli zacit takto
protestovat uz dfive a Ze si ta-
ké preje zlepsit kvalitu vyuky a
vyzkumu.

5. listopadu se konala dal-
§i demonstrace ve Vidni s
15ti az 20ti tisici Ucastniku.
Tentokrat méli vyucujici popr-
vé vlastni blok se 150ti lidmi
v pravodu a zahy po akci za-

Solidarita

¢ali pod hlavickou "Squatting
Teachers" se sérii alternativ-
nich prednaSek a seminéru

pro okupujici studenty.
Protesty a stéle se Sifici
okupace maiji podle nejnovej-

Hlavni pozadavky studentu

Vyuka misto vycviku
zcela svobodna volba predmétu
konec knock-out zkousek v prvnim roce studia

zaruka na zapocitani absolvovanych zkousek z ji
nych universit, tfeba i zahraniénich

Svobodny pristup ke vzdélani

. zadné prijimaci zkousky Ci podobné vybérové me
chanismy, Zadné skolné, a to ani u studentu ze
zemi mimo EU

Demokratizace rizeni universit

o vyrovnany podil na rozhodovani o université
museji mit profesori, studenti, védecky a
nevédecky personal
nové rozdéleni hlast v senatech pro tcel
skuteéné demokratizace
zadné zmeény studijnich plani bez souhlasu
studujicich

zavedeni demokratickych rozhodovacich postupu
na vSech urovnich university

rozpusténi universitnich rad

antidiskriminacni konsens ve vSech oblastech
universit

navraceni piimé volby do OH (Rakouska
vysokoskolska organizace bojujici za prava
studentu, ktera ma zastoupeni na kazdé
université, s hlasovacim pravem v ak. senatech)

Finanéni zajisténi universit
pruhlednost financovani
moznost spolurozhodovat o uziti financénich
prostredk
znovuzavedeni bezplatné MHD pro studenty
(pozadavek hlavné Videnaku, kde toto
donedavna byvalo zvykem)
odstranéni ostatnich finanénich prekazek v
pristupu ke vzdélani

a dalsi
bezbariérovy pristup na vSechny university
ukonceni prekérnich sluZzebnich poméru pro
pracujici na universitach
50% kvota na zastoupeni Zen v universitnim
personalu
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§iho pruzkumu podporu u tif
Ctvrti vSech studentu videnské
university. Hlavni kritika dota-
zanych smeéruje na politiku EU
v oblasti vzdélavani, dale pak
na nedostate¢nou vybavu na
VS a na nedostateénou nabid-
ku kurzd a seminaru.

Podle dalSiho pruzkumu
maji studentské protesty pod-
poru u vice neZz dvou pétin ra-
kouské populace, zatimco né-
co nad ctvrtina je proti a 30%
nema zatim nazor. A to pres-
to, Ze ¢ast médii bere student-
ské hnuti sice jako urcity druh
folkloru, ale vSechny se shodu-
ji na tom, Ze jejich pozadavky
jsou pry nerealistické.

Soucasné studentské hnu-
ti je obrovskou Sanci na zmé-
nu politického klimatu v Ra-
kousku. Vladne tu “velka ko-
alice” ze socialni demokracie
a konzervativel a jedina vidi-
telna opozice pochazi od dvou
silné fasizujicich stran, FPO a

BzO0, jejichz preference zejmé-
na mezi mladymi hrozivé stou-
paji. Tomu také odpovida, Ze u

Toto rozloZeni sil vedlo i k
absurdni situaci, kdy se stu-
dentum dostalo rétorické pod-

volicu zelenych a sociélni de-
mokracie maji protesty nejsil-
n€jSi sympatie, zatimco voli-
& FPO a BZO tenduji k nesou-
hlasu.

pory ze strany Videriské obec-
né rady a Zemského snému
Burgenlandu, kde maji social-
ni demokraté spolu se zele-
nymi vétsinu, a dokonce z ust

socdem premiéra Faymanna.

Obzvlast spojenim studen-
tu s pracujicimi se muze ny-
ni vytvorit pdl, ktery nastoli le-
vicovou kritiku vlady a jejich
neoliberalni agendy. Odborova
centrala se jiz formalné soli-
darizovala s protesty, pevné&jsi
vazby existuji s taktéZz protes-
tujicimi vychovatelkami v ma-
terskych Skolach a nejslibnéj-
§i je spole€ny protestni po-
chod s kovaky na Ctvrtek 12.
listopadu.

A dalSi zajimavou kapitolou
je, Ze prostesty klepou na dve-
fe Némecka. Studenti se zaci-
naji mobilizovat i ve Flensbur-
gu, Lubecku, Hamburku, Han-
noveru, Berling, Gottingenu,
Kasselu, Marburgu, Frankfur-
tu, Darmstadtu, Wdarzburgu,
Norimberku, Cachach, Karlsru-
he, Freiburgu, Kostnici, Mdn-
chengladbachu, Tubingenu,
Drazdanech. S jakym zpoZzdé-
ni dorazi do Cech?

THoMmAs FRANKE

Irak:

O0dkaz okupace

SABAH JawaD se pravé vratil z Iraku. Podava zpravu o zemi stale devastované efekty valky a vysvétlu-
je, jak byly samotné zaklady spolec¢nosti otfeseny USA.

V roce 2003 byly znice-
ny iracké statni struktury, ne-
jenom rezim Saddama Husaj-
na. VSechny instituce iracké-
ho rezimu byly rozpustény — mi-
nisterstva a budovy byly zniCe-
ny. Policie, armada, muzea a
knihovny byly vSechny zniceny,
vyrabovany a spéleny.

V minulych Sesti letech se
USA pokouseli vybudovat novy
stat na zelené louce. Zavedly
kosmetiku demokracie, zbave-
nou skuteéného obsahu. Nova
konstrukce jisté neni to, za co
lidé v Iraku bojovali 35 let pod
Saddamovou diktaturou.

USA zasely seminka ne-
spokojenosti a fragmentace
zkonstruovanim politického re-
Zimu zaloZzeného na sektarstvi
a etnickém rozdéleni. To je v
souladu s praxi starych kolo-
nialnich mocnosti rozdél a pa-
nuj. Francouzi to takto proved-
li v Libanonu; Britové v Irdku a
mnoha dalSich ¢astech svéta.

Ackoliv to takto neni za-
kotveno v zakoné, sektarské
a etnické identity diktuji aloka-
ci vykonnych pozic. Premiér te-
dy musi byt &iita, a minister-
stva jsou rezervovana pro roz-
licné sekty, nabozZenstvi a et
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nika. Prezident musi byt Kurd,
jeho dva viceprezidenti musi
byt Siita a sunnita, Séf parla-
mentu musi byt sunnita s dvé-
ma zastupci, jeden Siita a je-
den Kurd.

KaZzdé ministerstvo ma po-
radce z USA a Britanie, kte-
fi diktuji politiku, obzvlasté v
duleZitych ministerstvech ja-
ko ropy. Dokonce iracka arma-
da, nyni Narodni garda, je kon-
struovana na etnickych a sek-
tarskych liniich. Mate napfi-
klad sekci armady, ktera rekru-
tuje vétSinou sunnitské musli-
my a jinou, ktera rekrutuje pou-
ze Siity, zatimco kurdské mili-
ce dvou vladnoucich kurdskych
stran tvofi armadu kurdské ob-
lasti. To znamena, Ze vasSe lo-
ajalita patfi vasSi sekté nebo
etnicité.

S takovym posilenim rozdi-
|U neni obtiZzné predvidat erup-
ce konfliktd mezi rozliénymi
irackymi vladnoucimi frakce-
mi, které, zatimco jsou loajal-
ni' USA, bojuji spolu o vétsi po-
dil na moci.

Korupce je také vainym
problémem. Minuly mésic byl
zastupce ministra dopravy na-
toCen na video, jak pfijima

Uplatek sto tisic dolaru od za-
hrani¢ni spoleénosti, ktera se
zajimala o kontrakt na bagdad-
ském letisti. Pfed par mésici
byl ministr obchodu, spolu s
jeho bratry a kamarady, obvi-
nén ze zpronevéry sta milionu
dolaru statnich penéz. Ve sku-
te¢nosti ma ministr obchodu v
Iraku ohromny rozpocet, proto-
7e prispiva programu zavede-
nému pod rezimem sankci z
roku 1991, ktery zajistuje mé-
siéni dodavky jidla pro vSechny
iracké rodiny.

Cela ekonomika je v tros-
kdch a nezaméstnanost cini
pres 50 procent. Statni fondy
jsou rozkradany a ropné kon-
trakty, pfidélené nadnarodnim
spoleénostem nejsou schvale-
ny parlamentem.

To je malo k uZitku irackym
lidem, ale k velkému uzitku
nadnarodnich ropnych spole¢-
nosti. Zatimco je iracka infra-
struktura skoro znicena sank-
cemi a valkou, zbyva Irdku Ce-
kat na velky rekonstrukéni pro-
gram v budoucnosti, ale vSech-
ny zdroje, které mohou pfijit ze
zisku z ropy pfipadnou nadna-
rodnim ropnym spolecnostem.

DalSim ohromnym problé-
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mem, kterému Irdk ¢Geli, jsou
zdroje vody. Kvuli invazi pred
Sesti lety nebyl Irak schopen
prosadit smlouvy o sdileni vo-
dy s Irdnem, Tureckem a Syrif,
podil Iraku na vodnich zdrojich
z jeho mnoha fek ohromné kle-
sl. To plati pro Eufrat a Tigris,
jez prameni v Turecku, a malé
ficky, jeZ plynou irdnem. To ma
devastujici nasledky pro irac-
ké zemédélstvi. Iracké zemé-
délstvi kleslo za posledni dva
roky o 36 procent. To vedlo k
ohromnym migracim rolniku a
farmart z venkova do hlavnich
meést a méstecek.

Odhaduje se, Ze pouze za
posledni dva roky opustilo ven-
kov 3,3 milionu rolniku, aby
hledali praci ve méstech. Oku-
pace hrozi transformaci Urod-
né pudy v poust. Velké oblasti
Irdku se staly pustinou.

Rychla migrace rolniku
do mést ma nepfiznivy do-
pad na obyvatele mést. Vytvo-
fila ohromné problémy s bydle-
nim, zdravotnictvim, dopravou
a Cistou vodou. V samotném
Bagdadu se odhaduje okamzi-
ta potfeba milionu bytl, a si-
tuace je pravdépodobné jesté
horsi na jihu. Tisice lidi nyni Zi-
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Irak:

je ve slumech okolo mést, né-
ktefi dokonce museji prezivat v
pfibytcich na smetistich.

Vliv okupace na vzdéla-
ni IraGanu je také
ohromny. Po oku-
paci USA zavadély
Lvzdélani zdarma“,
coz vedlo k rozSi-
fovani ,univerzit”
v Bagdadu a vel-
kych méstech. Ty
prodavaji certifika-
ty a tituly, dokon-
ce doktorské. To
bude mit velky vliv
na budouci akade-
mické standarty,
coZ obrati historic-
ky trend vysokého
standartu vzdélani
v Irdku. Mnoho li-
di se domniva, Ze
to je cilend poli-
tika USA. Mnoho
irackych akademi-
ku uteklo za hrani-
ce, coz zbavilo Irak
védecké zakladny
a zkomplikovalo je-
ho budouci kultur-
ni, technicky a védecky po-
krok.

Legalné a moralné jsou
za to vSe zodpovédné USA. V
tomto pfipadé je jisté pravdivé
réeni ,jestli néco zni¢is, vlast-
ni$ to“. Provedly invazi po t€,
co uvalily tfinact nejkrutéjsich
ekonomickych sankci. Cim dé-
le trva okupace Iraku, tim hor-
§i se situace stava.

Navzdory prohlaseni USA,

Ze jeji jednotky opoustéji més-
ta, stale patroluji v Bagdadu a
vétSich méstech. Ve skutec-
nosti chtéji znovu rozmistit své

sily, aby intervenovaly smérem
k prevenci takzvanych problé-
mu mezi Araby a Kurdy. Tyto
znovurozmisténi zahrnuji Kir-
kuk a Mosul, bohaté na ropu.
Americké jednotky jsou v Bag-
dadu pomérné vidét, zatimco
letadla a vrtulniky hlidaji nebe.
Aby sniZily ztraty a finanéni na-
klady na okupaci, chté&ji USA
ustoupit na vojenské zaklad-
ny mimo mésta tlacit irackou

armadu, aby se vyrovnala s
odporem. Chtéji také budovat
Zoldackeé sily v Iraku. Nedavno
jsme se napfiklad dozveédéli,

Ze USA odmitly zruSit kontrakt
se soukromou bezpecnosti si-
lou Blackwater. To muZe byt
vysvétleno pouze potfebou via-
dy USA, aby za né soukromé
firmy odvadély Spinavou préci.

Iracka vlada je neschop-
na zabranit spolec¢nostem jako
Blackwater operovat v Iraku.
Mluvei vliady pred nedavnem
prohlasil, Ze protoZe Zoldaci se
dopustili ohavnych zlo€inu pro-

ti lidem v Irdku, bude Blackwa-
ter vyhostén z Irdku a priveden
k odpovédnosti. Nebyli hnani
k odpovédnosti, ani jejich kon-
trakty nebyly zruSe-
ny. To je potvrzeni
o tom, jak velkou
ma Irék suverenitu.
Ale  okupace
USA se nepovedla
prfedevSim proto,
Ze lidé v Iraku klad-
li odpor ode dne
jedna. Lidé v Iraku
byli v opozici k re-
Zimu Saddama Hu-
sajna, protoZze to
byla diktatura, uva-
lena na né hlavné-
mi pusSek puce v
roce 1968, ale ne-
chtéli, aby byl ten-
to reZzim nahrazen
brutalni okupaci.
Lidé v lIraku
naprosto odmita-
ji okupaci své ze-
mé. Budou v tom
pokracovat navzdo-
ry veSkeré devasta-
ci, ktera na né by-
la uvalena: milién mrtvych, zni-
¢ena infrastruktura a vesSkeré
socialni problémy a rozdéleni,
které vytvorily USA. Souzeno
podle jejich historie odhodla-
ného boje za lepSi budoucnost
a proti vSem formam dutlaku, li-
dé v Iraku nakonec tyto bariéry
prekonaji a vytvori demokratic-
ky, svobodny, progresivni Irak.

PREKLAD ZE SoCIALIST REVIEW
MARTIN SAFFEK

Humanitarni krize stale

\"AL_ "4 4

palcive)si

Letos se po nékolikaleté
odmlce soustfedila vétsi po-
zornost sdélovacich prostred-
ki na Jemenskou republiku
a tamnim nepokoje mezi sun-
nitskou vladou a Siitskymi po-
vstalci. V ramci snazSiho infor-
movani o soucasném deni v
této zemi nalézajici se na vys-
pé Arabského poloostrova bylo
tfeba vytvorit ramcoveé pocho-
pitelnou koncepci, tedy vyme-
zit role bojujicich stran a pod-
trhnout kvintesenci konfliktu
spalujiciho Zarem nekontrolo-
vané &asti regionu. Rada ana-
Iytikt mini, Ze v SirSi geopoli-
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tické roviné jde o boj sunnit-
ské Saldské Arabie, jeZ pod-
poruje jemenskou vladu, pro-
ti rebelum, jimz poskytuje za-
zemi a pomoc iitsky Irén. Sa-
Udska vlada se obava silici-
ho vlivu Siitského islamu, po-
taZmo vlivu Iranu, nebot sama
na svém Uzemi perzekuuje Siit-
skou mensinu na vychodé ze-
mé, kde se nalézaji rozsahla
nalezisté ropy a zemniho ply-
nu. Feudalni tyranie v Satudské
Arabii je rovnéz dlouhodobym,
spolehlivyvm a velice cennym
spojencem Spojenych statu ze
snadno pochopitelnych duvo-

du. Je tudiz mozné konstato-
vat, Ze problém malé a zdan-
livé nevyznamné zemé pred-
stavuje ohnisko mezinarodni-
ho konfliktu s ucasti Rijadu a
dozorem Washingtonu na stra-
né jedné a Teheranem s jeho
proxy silami na strané druhé.

Jemenska vlada se po
11/9 prifadila po bok Wa-
shingtonu v jeho globalni val-
ce proti fantému terorismu.
AvSak tento politicky svazek
jemensti obcané v drtivé vet-
§iné odmitaji, a to zejména po
americké invazi do Iréku v ro-
ce 2003. Husajnuv rezim totiz

Solidarita

platil za S$tédrého darce rozvo-
jové pomoci této zemi. Zaca-
tek boju mezi jemenskou vla-
dou a S§iitskymi vzbourenci se
datuje od ¢ervna 2004. Vlada
v sidelnim méstem Sanaa tvr-
di, Ze rebelové touZi po obno-
veni imamatu svrzeného v ro-
ce 1962, zatimco oni pouka-
zuji na svou systematickou po-
litickou a socioekonomickou
marginalizaci. JelikoZ tvofi ¢tvr-
pfevazné na severu zemeé pre-
ji si také, aby jim byla opé&tov-
né potvrzena obéanska prava
a poskytnuta autonomni viada.
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Vojensky uder jemenské-
ho prezidenta Ali Abdullah Sa-
leha proti vzboufencum operu-
jicim v gubernii Saada s fatal-
nim nazvem ,Operace spalena
zemé“ nastal 12. srpna. Pre-
zident Saleh si ani nedal pra-
ci s tim, aby dokazal, Ze iran-
ska vlada povstalce trénuje
a dotuje. Ponévadz jde o Siit-
ské bojovniky, neni pro medi-
alni stfedni proud nemozné,
aby je pfirknul na vyplatni pas-
ku v soucCasnosti fackované-
ho Teheranu. Ackoliv neni an-
gaZovanost Iranu v jemenské
krizi na strané rebelantu wvy-
louena, stale chybi konkrét-
ni dukaz k nalezeni chybéjici-

Latinska amerika:

ho bodu velmocenského troju-
helniku. Zato pfima saldskoa-
rabska podpora jemenské vla-
dy je neoddiskutovatelna, ku-
prikladu z duvodu ideologické
spfiznénosti.

Podle OSN nasilné stre-
ty v prabéhu uplynulych let vy-
sidlily celkem 150.000 civilis-
tu ajen od letoSniho srpna jde
0 50.000 osob. Tito nestast-
nici nalézaji dkryt v uprchlic-
kych taborech. Podminky v cel-
tovych provizoriich jsou pfiro-
zené nevyhovujici. ,V pruméru
do tabora Al-Mazraq dorazi 10
az 15 rodin denné a v soucas-
nosti se zde celkem nachazi
8.000 uprchliku,“ fekl 20. fij-

na mluvéi Rady OSN pro lidska
prava (UNHRC) v Zenevé An-
drej Mahecic. Mahmoud Kabil
z UNICEF tyZ den jako Mahe-
cic situaci v tabore Al-Mazraq
popsal témito slovy: ,Spatril
jsem déti na prahu smrti kvu-
li akutni podvyZivé a dehydra-
taci. Nikdy jsem nic takové-
ho od roku 2003, kdy jsem se
stal regionalnim vyslancem pfi
UNICEF nevidél — dokonce ani
pred péti lety v Darflru nebo
jinde v regionu.“ Agentura IRIN
29. fijna uvedla, Ze humanitar-
ni a vladni organizace zajistuji-
ci chod uprchlickych taboru na
severu Jemenu Celi nizké bez-
pecnosti, nedostatku zakladni

infrastruktury, chatrnému pfi-
sunu potravin a zvysujicimu se
poctu vnitfnich uprchliku.

Jemen se jisté a rychle pro-
pada do podobného chaosu ja-
ko Somalsko nebo Etiopie jiz
jen tim, Ze jeho vlada drtivym
dilem pfispiva k humanitarni
Kkrizi nezanedbatelnych rozmé-
ru. Co vic — sama projevuje na-
prosté pohrdani nad utrpenim
vlastniho obyvatelstva a vyka-
zuje nechut civilni konflikt ad-
resné fesit jinak nez silou, kte-
ra je zhoubna.

DANIEL VESELY

Efekty globhalizace

Proces globalizace mél zajistit zmirnéni extrémi prijmové nerovnosti. V Latinské Americe jsou jeji di-
sledky diametralné odliSné.

V chudobé zde Zije vice li-
di nez pred 20 lety, témér po-
lovina ze 460 milionu lidi, za
pouhych 10 let se arméada chu-
dych rozSifila o dalSich 60 mi-
lionu lidi.

Vyhody globalizace jsou do-
C¢asné, protoZze se v Latinské
Americe koncentruji od-
vétvi, které bude snad-

jich pozornosti musi ¢asto vyu-
Zit i jinych prostfedku jako sni-
Zovani dani, devalvace mény
nebo investice do infrastruk-
tury. Stat utraci velké mnoz-
stvi penéz k tomu, aby se uci-
nil atraktivnimi. K jejich ziska-
ni asto pfistupuje k privatiza-

né automatizovat. Do
budoucna Ize ocekavat,
Ze se sem budou pre-
mistovat takova odvét-
vi, kde se budou vypla-
cet nizké mzdy a lidé
na severu o né nebu-
dou mit zajem kvuli de-
gradaci Zivotniho pro-
stfedi. Ve tretim svété
ma tvorba pracovnich
mist pred ekologii.

V soucasnosti jed-
notlivé narody hledaji
odvétvi na které se mo-
hou v globaini ekono-
mice specializovat. Je-
ji dynamika je ovSem
stanovend trhy kapi-
talu, nikoliv jednotlivy-
mi staty. Tok kapitélu
je zavisly na uzké sku-
piné privilegovanych mezina-
rodnich finanéniku a korpora-
tivnich elit, proto proces globa-
lizace podstatné zmensuje ka-
pacitu statu ovliviovat narod-
ni ekonomicky vyvoj. Prioritou
vlad tfetiho svéta se stavaji
pfimé zahrani¢ni investice, di-
ky kterym se snaZzi u€init vlast-
ni zemi atraktivni pro global-
ni financni elity. K upoutanr je-
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ci statniho majetku. Timto kro-
kem ovsem podkopava sou-
drznost a svrchovanost narod-
niho hospodarstvi. Korporace
skoupi statni majetek a na-
stane dalSi vina hierarchiza-
ce hospodarskych a socialnich
vztahu a tim se fakticky uzako-
ni socialni a ekonomické ne-
rovnosti kapitalismu. K tomu,
aby stat upoutal zahrani¢ni in-

vestory Casto sniZuje mzdy a
tim redukuje kupni silu obyva-
tel. Globalni ekonomicka kri-
ze ukazala, Ze pokud stat pfi-
stoupi ve vétsi mire k privatiza-
ci, nedokaze tlumit otfesy glo-
balni ekonomiky. Diky globa-
lizaci se stat vzdal nékterych

prostfedkt, pomoci kterych by
mohl vyhovét mobilizované ve-
fejnosti. Tato neschopnost fe-
Seni muze zpusobit konflikt.
Globalizace snizuje pravdépo-
dobnost zasahu statu do eko-
nomiky .

Globalizace se tedy zamé-
fuje na deregulaci trhu, priva-
tizaci a liberalizaci. Nasled-
kem toho dochéazi k tvorbé

www.socsol.cz

mnoha pravidel mezi vladou a
Uzkou hierarchizovanou skupi-
nou obyvatel, ktefi ve jménu
zisku pozaduji lepSi pfistup k
vy§Sim kruhum vlady a centrél-
ni byrokracii, proto se diky to-
muto procesu snizuje kvalita
demokracie. Vlada je hlucha
k legitimnim pozadav-
kum chudSich obyvatel.
Ve vétSiné zemi Latin-
ské Ameriky jsou skupi-
ny jako méstska délnic-
ka tfida, rolnictvo, ven-
kovsti pracovnici, niz-
§i stfedni tfidy, cleno-
vé neformalniho sekto-
ru a puvodni obyvate-
|€ velkou mérou vyjmu-
ty a nebo opomijeny
ze strany vladnich elit
a to i pres to, Ze tvofi
minimalné dvé tretiny
obyvatel. Pokud se tyto
skupiny zaCaly organi-
zovat a snazily se pro-
sadit vlastni zajmy, by-
lo to Casto neucinné ¢i
dokonce nebezpecné. V
minulosti vyvolala tako-
vato mobilizace nasil-
né reakce armady, po-
licie nebo pravicovych polovo-
jenskych skupin. Politické eli-
ty vyuZivaji klientelismus a kor-
porativismus. Mnoho levico-
vych subjektl se proto presou-
va do politického stfedu. Sub-
jekty, které globalizaci oponu-
ji jsou opomijené diky udalos-
tem systémové drovné jako
konec Studené valky ¢i rozpad
SSSR. Mnoho subjektu ze 70.
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a z 80. let slozilo zbrané (pro-
pagovaly predevSim socialis-
mus, popularni demokracii ne-
bo revoluéni nacionalismus).
Na druhou stranu se utvari Si-
roky okruh odporu proti neoli-
beralismu.

Od poloviny 90. let ziska-
vaji opozi¢ni hnuti vétsi popu-
laritu a to diky mnoha fakto-
rum — privatizace statnich pod-
niku, délnickd nezaméstna-
nost, demontaz zakonu zemé-
délské reformy, rostouci ceny
zakladnich komodit, klesajici
realné mzdy. Zveda se SirSi vl-
na odporu proti statni neolibe-
ralni politice, ktera podporu-
je exportni zajmy velkych pro-
ducentt na ukor malovyrob-
cu. B&Zni obcané pochopili, ze
jejich preziti je stale vice ohro-
neoliberalismu se stali puvod-
ni narody, které se posledni
dobou snazi ziskat mezinarod-
ni podporu prostfednictvim in-

ternetu. Boj proti globalizaci a
neoliberalismu se stava bojem
za elementarni lidska préava,
socialni spravedinost a ochra-
nu prirody. Objevuji se navrhy
na vytvoreni nové mezinarodni
organizace, ktera by nahradila
Svétovou banku a mezinarodni
ménovy fond. Takovato organi-
zace by neméla byt vazana jed-
notnym centralizovanym mo-
delem, je nutné aby respekto-
vala ruzné rozvojové strategie.

Mnozi ekonomové i polito-
logové se domnivaji, Ze mezi-
narodni investice mohou puso-
bit pozitivnim zpusobem. Pra-
vé diky nim je méné pravde-
podobna nasilna reakce statu
proti mobilizované spole¢nos-
ti. Staty tfetiho svéta se tak
Gdajné mohou diky globalizaci
stat méné represivni. S timto
argumentem se ale nelze plné
ztotoZnit. Prikladu, Ze je tento
argument lichy bychom nalezli
mnoho. Jednim z nich je Mexi-

Zapatiste

Zapatistické hnuti na sebe vyrazné upozornilo povstanim 1. ledna 1994. Byl to prvni krok k demokra-
tizaci zemé (v Mexiku byl autoritativni rezim, kdy institucni revolucni strana — PRI vladla nepretrzité 71
let az do roku 2000). V souvislosti s povstanim se zac¢ina také intenzivnéji hovorit o problémech ptivod-
nich obyvatel, zZije zde 80% vsSech indianui Severni Ameriky.

Z 95 milionu obyvatel sa-
motného Mexika tvofi zhruba
20%. Ziji pfedevsim v odleh-
lych a téZce dostupnych ob-
lastech statu (prfedevSim na
J a JV zemé). Diky tomu maji
Spatny pristup ke zdrojum, vi-
ce nez 30% déti nechodi do
Skol, chybi l€karska péce, in-
frastruktura. Znaénym problé-
mem je také Casta neznalost
Spanélstiny.V prubéhu 70. a
80. let proto zaCinaji vznikat
nové indianské organizace, je-
jich vznik souvisi jak se soci-
alnimi problémy, tak s vladni
snahou o asimilaci puvodnich
obyvatel. Koncem roku 1994
v Mexiku pusobi 131 indian-
skych organizaci na ochranu
lidskych préav.

EZLN - koreny a
struktura hnuti

V roce 1983 vznika ve sta-
té Chiapas Zapatova armada
narodniho osvobozeni (Ejército
Zapatista de Liberacion Nacio-
nal, EZLN). Puvodni zakladate-
I€ byli indiani, ale také mesti-
ci (v kontextu Mexika nazyvani
ladinos). V prvni fazi budova-
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ni hnuti se seznamuji s mistni
kulturou. Ke komunitdm mlu-
vili predevSim indiansti poli-
tiéti vudci. Ladinos se drZeli
stranou a pusobili jako ideo-
logicti a
technicti
poradci.
Zabez-
pecova-
li  styky
s tiskem
a vytvo-
fili  vo-
jenskou
strategii.
Zapatis-
té po ce-
lou dobu
SVE exis-
tence
odmitaji
vstoupit
do ofici-
alni poli-
tiky. Do-
mniva-
ji se, Ze
systém
politickych stran vede ke ko-
rupci. Lidé si sice mohou ofi-
cialné zvolit své zastupce, nic-
méné volby povazuji za medi-

ko a povstani zapatistu. Reak-
ce vlady byla samozfejmé re-
presivni. Vlada obavala snize-
ni zahrani¢nich investic, fede-
ralni armada si proto nemohla
dovolit povstani rozdrtit, i kdyz
k tomu kapacity méla (dal§im
dulezitym faktorem byla vyso-
ké mira zahrani¢ni podpory za-
patistu). Vlady namisto toho
vyuzivaji jiné formy boje — naji-
maiji si Zoldaky nebo podporuji
paramilitarni jednotky.

V kontextu globali-
zacniho procesu lze povsta-
ni zapatistu vysvétlit jednodu-
chym zplUsobem. Globalizace
na prvnim misté usiluje o za-
¢lenéni narodniho hospodar-
stvi do globalni ekonomiky.
Efekty tohoto procesu jsou po-
citovany predevsim lokalné. V
Mexiku mély neoliberalni re-
formy v 80. letech vazné du-
sledky pro rolniky. Po vstu-
pu do NAFTY rolnici musi celit
americkym potravinovym kon-

alné a propagandisticky zma-
nipulovanou frasku. Zapatisté
také velice silné kritizuji neoli-
beralismus, dokonce poradali i
mezinarodni féra, které se to-
muto fe-
noménu
vénova-
li. V Me-
xiku ved-
la politi-
ka neo-
liberalis-
mu v 80.
letech k
astrono-
mickému
zadluze-
ni zeme,
stat byl
na po-
kraji ban-
krotu.
Vlada se
zavaza-
la k libe-
ralizaci
a struk-
turalnim
reformam, tim doSlo k omeze-
ni zemédélské reformy. S na-
rustem pocCtu obyvatel doslo
ke krachu socialni sité, coz

Solidarita

glomeratum, doslo ke snizeni
cen statem subvencovanych
komodit.

Globalizace narodni-
ho hospodarstvi jeSté nesmeé-
fovala k vytvoreni skutecné
nadnarodnich socialnich hnu-
ti, respektive existuji jisté za-
rodky v podobé antiglobalizac-
niho hnuti nebo svétového so-
cidlniho féra, ale tato hnuti ne-
drZi rychlost s globalizaci. Nej-
vétsim problémem je koopera-
ce, ktera ve valné mire probi-
ha neosobni dalkovou komuni-
kaci. Spoluprace je obtizna at
uz kvuli nedostatku financi Ci
aktivistu. K tomu je pouhych
23% socialnich hnuti ze se-
veru zastoupeno na jizni polo-
kouli, tedy v mistech kde je je-
jich €innost nejvice potfebna.
V nadnérodnich hnutich zfidka-
kdy participuje chudé a ven-
kovské obyvatelstvo.

DAN JAKUBEC

mélo nejvétsi dopad na margi-
nalizované skupiny.

Medialnim mluvéim EZLN
se stal Subkomandante Mar-
cos, vlastnim jménem pravdé-
podobné Rafael Guillén, vyso-
koskolsky ucitel designu a gra-
fické komunikace s hlubokym
sociéalnim citénim a dobrou
orientaci v politické filosofii
a ekonomii. V latinskoameric-
kém prostfedi ma tedy vyborné
predpoklady stat se profesio-
nalnim revolucionafrem. EZLN
funguje na principu pfimé de-
mokracie, zde se inspiruje tra-
diénimi zpusoby vlady v indian-
skych komunitach. Legislativni
moc maji tedy vSichni ob&ané,
vykonnou zvoleni zastupci. Vy-
chozi politickou strukturou je
obecni shromazdéni zapatistic-
kych vesnic, to si voli zastup-
ce, ktefi jsou povéreni spravou
véci verejnych. Odtud se poté
vybiraji zastupci do tajnych re-
voluénich indianskych vyboru,
kterych je celkem 6 (jeden pro
kazdou jazykovou skupinu),
kazdy ma 16-40 ¢lenu v za-
vislosti na poctu obyvatel. Ja-
dro hnuti tvofi politicky aktivni
obyvatelé multietnickych izolo-
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vanych vesnic vychodniho Chi-
apasu. Jejich vesnice maji spi-
Se rolnicky neZ indidnsky cha-
rakter. Trpi nedostatkem pu-
dy a Celi represi velkostatkaru,
Marcos uvadi Ze EZLN vznik-
lo jako domobrana proti jejich
soukromym armadam.

Politicky profil a naci-

onalismus

Jak jsem jiz uvedl, EZLN je
apoliticka — od-
mitd Ucast ve
volbach, ale za-
roven zavainé
ovliviiuje déni v
zemi. ldeologic-
ké zaklady tvo-
fi klasické mys-
leni latinskoa-
merické levice
70. let, dnes by-
chom ovSem na-
lezli  radikalni
odliSnosti. Usi-
luje o reformu
politického sys-
tému, pficemz
klade duraz na
obcanskou spo-
leCnost a dialog.
Obcéanské spo-
leGnosti zapatis-
té prifazuji histo-
rickou dlohu ke
zméné politické-
ho a socidlniho

tita je s pfirodou velice uzce
spjata, ale v kontextu Mexika
je patrna jista rozpolcenost in-
dianskych hnuti k této proble-
matice, protoZze s rostoucim
poctem obyvatel roste poptav-
ka po dalSi zemédélské pudée.
Ta byva €asto jedinym zdrojem
pfijmu a obZivy velké Casti ven-
kovského obyvatelstva. Nicmé-
né dohody ze San Andrés zkra-
chovaly v otazce politické au-

tonomie.

usporadani spo-
le€nosti. V tom-
to ohledu je patrny posun od
klasického marxleninského po-
stoje ke komplexné&jSimu post-
modernimu pohledu na spole¢-
nost. NejlpInéjsi prehled pu-
vodnich a soucasnych poza-
davku nalezneme v dohodach
ze San Andrés, odtud si muze-
me vytvorit obrazek politické-
ho programu. Pfechodem mezi
obéma ideologiemi jsou revo-
luéni zakony. Zde se klade vel-
ky dUraz na rovnopravnost Zen,
coz EZLN napliuje i v praktic-
kych aspektech. Sympatie své-
tové verejnosti si ovSem hnu-
ti ziskalo snahou feSit problé-
my puvodnich obyvatel Mexi-
ka. Komplexni soubor poZa-
davku, ktery se tyka indianu
je obsaZen v jiz uvedenych do-
hodach ze San Andrés z roku
1996. Hlavni pozadavky se ty-
kaly zejména kulturni, socialni
a ekonomické oblasti, ovsem
jednalo se také o politické au-
tonomii indianskych komunit.
Konkrétnéji Slo predevSim o
zachovani a podpory indian-
skych jazyku a kultur, ale také
ochrana pfirody. Zde je nutné
si uvédomit Ze indianska iden-
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EZLN nelze v Zzadném pfri-
padé spojovat s nacionalis-
tickym nebo secesionistickym
hnutim. Koncept vlasti (pa-
tria) v Mexiku nelze ztotoz-
nit s jednim uniformnim naro-
dem, mexicky narod tvofi mno-
ho ruznych etnickych skupin.
EZLN se radikalizovala po ro-
ce 1992, kdy doSlo ke zmé-
né Ustavy, konkrétné &lanku
27. Diky této zméné rolnici jiz
nemohli ziskat dalSi zemé&dél-
skou pudu v mezich zékona.
Pro indidnskou komunitu mél
tento Cin dramatické dusled-
ky a znamenal prohloubenr jiz
tak napjaté socialni situace.
Povstani se jevilo jako nejucin-
néjSi odpovéd proti vliadni re-
presi, ovSem nepanovala sho-
da v tom, kdy se uskutecni.
Nakonec byl symbolicky zvolen
1. leden 1994, tedy den kdy
Mexiko vstoupilo do severoa-
merické zény volného obcho-
du (NAFTA) spole¢né s Kana-
dou a USA. Existoval plan, Ze
podobné armady povstanou ve
stfedim Mexiku a dojde k ob-
sazeni hlavniho mésta, ale k

tomu nakonec nedoslo. Nej-
vétsim dspéchem bylo obsaze-
ni mésta San Christobal de las
Casas a Unos guvernéra Do-
minguéze v Chiapasu. Z vojen-
ského hlediska Slo o katastro-
fu, ovdem politicky tspéch byl
obrovsky. Naopak vlada ztra-
tila legitimitu svym tvrdym z&-
sahem, kdy doSlo k letecké-
mu bombardovani indianskych
vesnic. Vlada byla dokonce kri-
tizovana komisi OSN pro lid-

ska prava za podporu para-
militarnich skupin, které vraz-
dily sympatizanty zapatistu. K
nejznamé&jSimu masakru do-
Slo ve vesnici Acteal, kde sku-
pina Paz Y Justicia (mir a spra-
vedlnost) povrazdila za prihli-
Zeni policistu 45 indianu bé-
hem mse v kostele. Natlak na-
rodniho i mezinarodniho tisku
byl natolik silny, Ze se oficial-
ni viadni sily musely stahnout.
Oblast povstani byla uzavfena
a prakticky odfiznuta od zbyt-
ku stéatu.

Mezi zapatisty a vladou
probihaly jednani a to se stfi-
davymi Uspéchy i nedspéchy.
OvSéem v roce 1996 krachu-
ji diky poZadavkum na auto-
nomii. Ta v pojeti zapatistu
neznamenala nezavislost, ale
politickou, ekonomickou, so-
cialni a kulturni autonomii s
pravem vytvorit vliastni politic-
ké struktury, soudni systémy
atp. na zakladé tradi¢nich kul-
turnich norem, hodnot a zvy-
ki puvodnich obyvatel. EZLN
usilovala o garanci pozvednu-
ti téchto prav na ustavni rovi-
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nu a o respektovani prava vy-
tvaret vlastni legislativu, kte-
ré by byla rovnopravna s legis-
lativou ¢lenskych statu. V Cer-
venci 1997 schvalil chiapasky
parlament zdkon o pravech a
podpore indianskych obyvatel,
ktery zahrnuje politickou, eko-
nomickou, kulturni a socialni
autonomii bez naruseni inte-
grity statu. Do roku 2001 dal-
§i jednani s vidadou neprobéh-
ly (az v tomto roce doslo k revi-
zi mexické Usta-
vy a byl formulo-
van vagni zakon
o indianskych
pravech). Zapa-
tistické vesnice
v Chiapasu vy-
hlasili tzv. ves-
nickou autono-
mii.  Zastupci
statni spravy a
samospravy by-
li vyhnani za vo-
jenské checkpo-
inty a cela ob-
last se prakticky
spravuje sama.
Doslo k vytvore-
ni vlastnich poli-
tickych organu,
které jsou napo-
jeny na EZLN. V
samospravnych
centrech — tzv.
aguascalientes
je aplikovana
pfima demokra-
cie. Samozrej-
mé, Ze vesnickd autonomie
znamena také odstaveni od
vladnich financi. Nicméné di-
Ky mezinarodni solidarité a di-
ky vladnim i nevladnim organi-
zacim se ve staté Chiapas za-
Cala budovat kvalitn&jsi social-
ni sit. Stavi se zde kliniky, Sko-
ly a zemédélské produkty ma-
ji prostfednictvi fair trade zajis-
tény odbyt.

Virtualni revoluce

Zapatisté vyuZivaji od
zacatku stfetu pro Sifeni infor-
maci ze zény konfliktu inter-
net. Diky tomu se vytvofilo so-
lidarni hnuti po celém sveété.
V souvislosti se zapatisty se
hovofi o virtualni revoluci. Je-
jich povstani patfi mezi medial-
vé pociny v novodobych dégji-
nach lidstva. EZLN je zaloZzena
na horizontalni solidarité pro-
stfednictvim narodnich i me-
zinarodnich formalnich i nefor-
malnich sitich oznacovanych
jako netwar.

DAN JAKUBEC
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Boj proti fasSismu:

Zemiel Marek Edelman

O letoSnim prvnim Fijno-

vém vikendu zemrel Marek
Edelman. V dubnu r. 1943
spoluorganizoval nasilné po-

vstani proti nacistum za pouzi-
ti zastaralych a podomacku vy-
robenych zbrani. Jejich cilem
bylo zabranit transportu do vy-
hlazovaciho tabora Treblinka.
Dvé tretiny obyvatelstva ghet-
ta uz byly deportované, nez se
zformovala Zidovska bojova or-
ganizace.

Nacisticky rezim v Polsku
byl silny a pomahal mu pol-
sky antisemitismus. Nacisty
zavedeny systém segregace
byl efektivni a bylo malo pfile-
Zitosti pro koordinovany odpor
ze strany Zidu. Mezi kolektivni
formy odporu pocitaly zfizovani
Skol pro déti, dodrZzovani Zidov-
skych svatku a ilegaini politic-
ké aktivita. AvSak do r. 1943
se nedalo mluvit o povstani.

V okupovaném Polsku by-
li Zidé vystavovani neustalé
Sikané, byl jim Casto zaba-
ven majetek, nesméli vlast-
nit obchod ani vykonavat ur-
¢itd zaméstnani. Jiz koncem
zari 1939 zaCala ghettoizace.
16. fijna 1940 Zilo 30% popu-
lace Varsavy, cca 400 tisic Zi-
du a Romu, na 2,4% jeji plo-
chy, ani ne 5km2. Ghetto bylo
rozdéleno na dvé ¢asti, mensi
pro bohaté a vétsi pro vSech-
ny ostatni. Némci nechali ko-
lem ghetta postavit zed a hli-
dali vstupy. Populace narost-
la az na pul milionu obyvatel,
coZ znamenalo 13 obyvatel na
jednu mistnost. Bez zamést-
nani a pfijmu obyvatelé hlado-
véli a byli nuceni k paSovani a
ilegalni vyrobé. PaSovani ob-
vykle obstaravaly déti. Bylo to
nesmirné nebezpeéné, proto-
Ze némecti vojaci bez varova-
ni strileli. V kvétnu 1941 byla
polovina obyvatel kvuli hladu a
nemocim na pokraji smrti.

V r. 1942 zacaly kolovat
zpravy o masakrech a budou-
cim vyhlazovani. Presto jen
malo lidi témto zpravam véfi-
lo a vétSina doufala ve vojen-

skou porazku nacistl a navrat
normdiniho Zivota. Ale v Cer-
venci 1942 zacaly masové de-
portace, kdyZ béhem Sesti tyd-
nu odjely kazdy den tisice lidi
do Treblinky.

| tak byla prvotni reakce

mnoha lidi hledani prace v
némeckém prumyslu, protoZze
se domnivali, Ze je to ochra-
ni pfed deportaci. Nacisté se
snazili obyvatel ghetta co nej-
vice zmast. Napf. nutili obéti
ke psani dopisu predstirajicich
dobré podminky a zachaze-
ni zpét do ghetta, neZ je zabi-
li. Néktefi tradi¢ni nabozensti
hodnostafri tvrdili, Ze Buh chys-
ta zazrak a zachrani prezivsi
obyvatele. Sionisticky vudce
Isaac Schipper argumentoval
proti ozbrojenému odboji, pro-
toZe "by vedlo ke zni¢eni ghet-
ta". Naopak socialisté z Bun-
du, komunisté a socialistic-
ti sionisté argumentovali, Ze
vyhlazovani ghetta nastane v
kazdém pripadé, a zacali pri-
pravovat ozbrojené povstani.
AZ kdyZ uz Zadna nadéj nezby-
la, vzplanula nadéj na odpor.
Na konci zafi 1942 vznik-
ly dvé organizace: Zydowska

Organizacja Bojowa (Zidovska
bojové organizace - ZOB) a Zy-
dowski Zwigzek Wojskowy (Zi-
dovsky vojensky svaz - ZZW).
ZZW byl pod vedenim pravi-
cové sionistické mladeze Be-
tar a ZOB byla levicovou koali-

ci. Edelman, jako ¢len Bundu,
patfil k ZOB. Nastala pfipravna
doba, béhem které se za po-
moci polského odporu pasova-
ly zbrané do ghetta. ZOB i ZZW
nasilné vybiraly dané od téch,
co jesté mély pfijmy, tj. hlavné
od ¢&lent Zidovské policie, aby
se dokazali ozbrojit. V dubnu
1943 mél ZZW cca 400 &lenu
s pistolemi a ruénimi granaty
a ZOB disponovala 500 &lenu
s pistolemi, ruénimi granaty,
nékolika samopaly a 30 pus-
kami. Edelmanovi bylo tenkrat
24 a stal se velitelem jednoho
ze tii existujicich bohovych od-
dilu, ve kterém slouZili bojovni-
ci ve véku 13 az 22 let.
Bojovnici ¢elili hrozivé pre-
sile. KdyZ nacisté pristoupili
ke konecné deportaci 18. dub-
na 1943, 30 tisic zbyvajicich
obyvatel se schovalo v bun-
krech, zatimco bojovnici ¢ekali
na svych pozicich v budovach.

AZ po mésicnich tvrdych bojich
mezi nejnemilosrdnéjsi vrazed-
nou masinerii Evropy a chatrné
ozbrojenou partizanskou silou
mohl general Jirgen Stroop
vyhlasit VarSavu "judenrein".
Ghetto byl v troskach a vétsi-
na obyvatel byla bud mrtva ne-
bo na cesté do vyhlazovacich
taborl. AvSak nacisté by byva-
li vyvrazdili obyvatele do jedno-
ho mnohem efektivnéji bez od-
poru a zdani jejich neporazitel-
nosti vazné utrpé€lo. Najednou
museli Celit povstanim i v Tre-
blince v srpnu a v Sobiboru v
fijnu 1943. V nerovném boji
zabili nacisté stovky véznu, ale
mnozi dokazali utéct.

Edelman utekl z VarSav-
ského ghetta 9. kvétna 1943
ve skupiné zhruba 40 bojov-
niku kanalizaci. V dalSim ro-
ce vypuklo povstani po celé
VarSavé a Edelman se ho zno-
vu ucastnil. | toto povstani by-
lo porazeno a nacisté zabili ja-
ko pomstu stovky tisicu obyva-
tel. Edelman znovu utekl a po
poréZce nacistu zacal studo-
vat |ékarstvi a Zil jako kardio-
log v Polsku. V 70tych letech
se zacal angazovat ve Vybo-
ru na obranu délniku a hral vy-
znamnou roli v odborarském a
politickém hnuti Solidarita, po
kterém se nazyva nas ¢asopis.

Prestoze jeho politické na-
zory uz v poslednich letech ne-
byly levicové, Gcastnil se mno-
ha mobilizaci proti fasistum a
zUstal vérny svému odmitnuti
sionismu a lzreali. VZdy odmi-
tal, Ze by povstani VarSavské-
ho ghetta bylo modelem pro
osvobozeni Zidu vedouci ke
vzniku statu lzrael. V r. 2002
poslal dopis palestinskym vo-
jenskym velitelum, ve kterém
jednak kritizoval jejich taktiku
jako napf. sebevraZzedné aten-
taty, ale zaroven pfirovnal je-
jich boj k povstani ghetta, bo-
ji Ira proti britské nadvliadé ne-
bo boji proti "komunismu" v
Polsku.

THomAs FRANKE

Pridejte se k Studentum proti rasismu

Vadi ti soucasny narust rasistickych hnuti a jejich aktivit? // vadi ti Sifeni jejich nenavistného Stvani na inter-
netu i v ulicich? // vadi ti hledani obétnich berankt a pokusy o pogromy? Potom se pridej k Studentim proti

rasismu.

www.protirasismu.net

strana 20

info@

Solidarita

protirasismu.net

listopad 2009



Revolucni osobnosti:

Eleonora "Tussy” Marxova

Clankem o Eleonofe Marxové otevirame sérii élanki o revoluénich osobnostech. V prosincovém éisle
se muzZete tésit na ¢lanek o Zavisi Kalandrovi.

V Londyné se roku 1855
narodila Eleanor, nejmladsi
dcera Karla Marxe a jeho zZe-
ny Jenny Marxové- Westpha-
len, pochazejici z reakéni prus-
ké Slechtické rodiny. Eleanor,
téZ prezdivana Tussy, jiZz ve
tfech letech dovedla recitovat
pasaZze z dél Williama Shake-
speara, diky zajmu o literatu-
ru, ktery v ni vzbudil jeji otec.
Pro predstavu, dvouleté dité je
ve véku,ve kterém vétSina dé-
ti zaCina lézt, chodit, zvatlat,
rozeznavat blizké osoby, no-
si pleny a jsou krmena rodi-
¢i, intelektualnim vrcholem to-
hoto stadia je schopnost do-
jit si samostatné na no¢nik,tfi-
leté dité pak zacina mluvit tro-
chu srozumitelngji a pokou-
§i se si zavazat tkaniCky a na-
jist se pfiborem. V tomto véku
Tussy recitovala Shakespea-
ra a Zivé se zajimala o politic-
ké déni kolem sebe, pficemz
uzZ v této dobé se u ni projevo-
vala velkd mira soucitu s trpi-
cimi. Pro pochopeni budoucich
Tussynnych aktivit je dobré po-
chopit podminky, do kterych
se narodila.

Pfedstavovat  osobnost
Karla Marxe jako revoluciona-
fe netfeba.

Po slozeni doktoratu z filo-
zofie roku 1841 se stal redak-
torem novin Rheinische Zei-
tung, ve kterych jiz vystupuje
jako revolucionar, ktery hlasa
zejména kritiku zbrani a utis-
kovani pracujiciho lidu. Stéle
pres odpor rodiny zada Karel
jiz o ruku Jenny von Westpha-
len. V této dobé€, jakoZ i mno-
hokrat po té, byl Marx zcela
bez penéz a Jenny kromé ro-
dinného stfibra nedostala Zad-
né véno. Tak se roku 1843 po-
¢ina zacatek manzelstvi trvaji-
ciho 38 let, plného obdobi vel-
ké chudoby a Castého stého-
vani, tragickych umrti.

Kvuli své politické Cinnos-
ti musel Marx i se svou rodi-
nou ¢asto cestovat z jedné ev-
ropské zemé do druhé. V kaz-
dé zemi se Marxovi domlouva-
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li FeCi mistnich, tedy si osvoji-
li velmi dobfe nékolik jazyku,
coZz mélo pozdéji velky vyznam
pro Tussyinu spisovatelskou a

rayovi pomohla napsat D&jiny
Parizské komuny roku 1871.
Poté, co Marx souhlasil s jejim
snatkem s Hippolytem, se sa-

prekladatelskou ¢innost. Mar-
xovi celé obdobi preZivali diky
finanéni podpore Engelse a di-
ky Helené Demuthové, zvané
Lenchen, byvalé pokojské pa-
ni von Westphalen.

Tussy se jiz v 16 letech
stala otcovou sekretarkou a
doprovazela ho pfi socialistic-
kych konferencich po celém
svété. V 17 letech se jeji prv-
ni laskou stal Hippolyte Lissa-
garay, novinar a Clen Pafizské
komuny, ktery mél po jejim po-
tlaGeni uprchnout do Londyna.
Ackoli Karl Marx souhlasil s je-
ho politickymi nazory, neschva-
loval tento vztah z duvodu vel-
kého vékového rozdilu sedm-
nacti let (Lissagarayovi bylo
34 let). Poté se Eleanor odsté-
hovala z domova do Brightonu,
aby pracovala jako ucitelka ve
Skole a o rok pozdéji Lissaga-

ma o 2 roky pozdéji rozhodla
manzelstvi ukoncit. Na pocat-
ku devadesatych let byla nu-
cena starat se o své starnouci
rodie. Otec ji pfed svou smrti
poveril opatrovanim jeho nedo-
konCenych rukopisu a anglic-
kého prekladu jeho nejpodstat-
néjsiho dila, Kapitalu.

Po dmrti obou rodic¢t Tus-
sy pokraGovala v odkazu své-
ho otce. Roku 1884 byla zvo-
lena do vedeni Socialné demo-
kratické federace (SDF), beé-
hem jejiho fungovani v SDF se
seznamila s o 6 let starSim Ed-
wardem Avelingem, se kterym
stravila dalSi ¢ast Zivota aZz
do své smrti. Edward byl brit-
sky socialista, |€kaF, spisova-
tel,mimo jiné se téZ podilel na
prekladech Marxovych a Engel-
sovych spisu do anglictiny.

V roce 1884 ji rozdéleni

www.socsol.cz

SDF donutilo opustit a zalo-
Zit konkurenéni Socialistickou
pomocen. V ramci Socialistic-
ké ligy napf. pravidelné psala
mésicnik Commonweal, zaby-
vajici se otazkami rovnoprav-
nosti zen. V roce 1885 po-
mohla zorganizovat Mezinarod-
ni socialisticky kongres v Pafi-
Zi. Nasledujiciho roku proces-
tovala spolu s Avelingem Spo-
jené staty za ucelem sehnani
penéz pro Socidlnédemokra-
tickou stranu Némecka. Tussy
nebyla jen aktivistkou ,0d sto-
lu“, chodila podporovat stavky
jako napriklad stavku pracov-
nic tovarny Bryant & May v ro-
ce 1888 nebo stavku pracov-
niku pfistavisté v Londyné ro-
ku 1889. Pomohla zorganizo-
vat odborové svazy ve Velké
Britanii.

V devadesatych letech se
Tussy zacala vice zajimat o di-
vadlo a hrani. Povazovala umé-
ni za nastroj k prosazeni soci-
alismu a feminismu. PreloZi-
la také mnoho literarnich dél
jako napfiklad prvni anglicky
preklad knihy ,Pani Bovaryo-
va“ od Gustave Flauberta, ,Pa-
ni z more a Nepfitele lidu“ od
Henrika Ibsena atd. Stejné ja-
ko o jejim otci, i o Edwardovi
se proslychalo, Ze mél slabost
pro zeny. Tussy se pri prekla-
du pani Bovaryové stale nalé-
havéji identifikovala s hrdin-
kou slavného Flaubertova ro-
manu, ktera svuj Zivot ukoncila
sebevrazdou. Roku 1898 Tus-
sy zjistila, Ze se Aveling tajné
oZenil s mladou hereckou. O
nedlouho pozdéji spachala se-
bevrazdu kyanovodikem.

Ani Tussy nezemrela bez
toho,aniZ by v historii nezane-
chala hlubsi odkaz, nejen diky
¢etnym Upravam, prekladum a
Sifeni otcovych mySlenek da-
le do svéta, ale i diky vlast-
nim uUvaham a praktické cin-
nosti na poli politickém a po-
li feminismu.

MARTINA LANDERGOTT
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Zaklady marxistické ekonomie:

Ekonomie

blazince I

Dalsi ¢ast prekladu knihy ,,Ekonomie blazince“. Jeji autor Chris Harman absolvoval London School of
Economics a je dlouhodobym aktivistou Socialistické délnické strany v Britanii. Knihu vydal jiz v r. 1995
jako uvod do Marxovy ekonomie. Knizka je mj. i dokladem toho, Ze souéasnou svétovou krizi vidéli mar-

xisté prichazet jiz davno.

Prejeme pFijemnou cetbu a zaroven prosime pozorné ¢tenare o to, aby nam pripadné chyby v prekladu

textu hlasili do redakce.

Historicky nabyva lidska
prace rozlicnych forem. Po
mnoha desetitisice let muzi
a Zeny, ktefi pracovali a Zili ve
skupinach po zhruba Ctyfice-
ti, shirali plody a kofinky a lo-
vili divokou zvéf. To mohli dé-
lat bez vladcu ¢i bez nadvlady
muzu nad Zenami. Pak, pred
priblizné desetitisici lety, za-
Caly v ruznych castech své-
ta péstovani rostlin a domes-
tikace zvirat. Organizace pra-
ce vSak stale jesté nevypada-
la tak, Ze by jedna skupina li-
di lenoSila a zahalela, zatimco
vSichni ostatni by se plahocili.
JesSté porad se udrzovala cel-
kem rovnost mezi muZi a Zena-
mi, v rozdélovani potravin, pfi-
stfeSi a oSaceni podle potreb
lidi - stav véci, ktery pretrval v
mnoha ¢astech svéta az do do-
by kolonialniho dobyvani minu-
|ého stoleti.

V téchto spolecnostech
neni Zzadna znamka sobecké,
chamtivé a soutézivé ,lidské
prirozenosti“, kterou za kapi-
talismu povazujeme za samo-
zfejmost. Tak napf. pozorova-
tel, ktery se zacatkem 18. sto-
leti setkal se zemé&délci kme-
ne Irokézu, poznamenal:

"Kdyz skupinka hladovych
Irokézu potka dalsi skupinku,
jejiz zasoby nejsou Uplné vy-
cerpany, ta druha sdili s nové
pfichozimi to malo, co jim zby-
va, aniZ by ¢ekala, aZ bude po-
Zadana, ackoli se tim sama vy-
stavuje stejné hrozbé zahuby
jako ti, kterym pomohli...."

O jiné skupiné, Montagnai-
sech, fekl jezuitsky knéz:

"Ambice a hrabivost ve vel-
kych lesech neexistuiji... poné-
vadZ jsou spokojeni se skrom-
nym Zivobytim, ani jediny z nich
se neodevzdal dablu, aby si
osvojil néjaké bohatstvi."

A klasicka studie nuer-
skych pastevcl ve vychodni Af-
rice udava, Ze ,vSeobecné lze
fici, Ze nikdo v nuerské vesni-
ci nestrada, dokud nestrada-
ji vSichni.“

Bylo to pfed pouhymi 5 tisi-
ci lety, kdy nékde vzniklo tfidni
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déleni spole¢nosti a dominan-
ce muzu nad Zenami. Byl to
dusledek dalsi zmény ve zpuU-
sobu, kterym lidé uspokojova-
li své Zivotni potfeby, zahrnuji-
ci pouzivani zemédélskych na-
stroju, taveni kovu a vystav-
bu prvnich mést. Vznikaly vy-
koristujici tfidy a zaCaly se Zi-
vit praci zbytku spole¢nosti
a vytvorily staty - stalé dtvary
ozbrojenych muzu organizova-
nych v armady a policejni si-
ly - aby branily a rozSifovaly
svou vIadu.

Nékdy, jako napf. v staro-
vékém Egypté, staroveké Me-
zopotamii a v Incké Fisi v Jiz-
ni Americe, vladnouci tfidy po-
uzZivaly pfimo statni moc, aby
se ve formé dani zmocnily bo-
hatstvi vytvofeného témi, kdo
pracovali. Nékdy, jako napfr.
v starovékém Recku a Rimé&,
vlastnily otroky, ktefi vykona-
vali veSkerou préaci. Nékdy, ja-
ko ve stfedovéké Evropé, mé-
ly pod kontrolou pudu a nuti-
ly ty, kdo ji obd€&lavali, aby pro
né pracovali bez naroku na od-
ménu nebo aby jim davali polo-
vinu i vice ze své celkové pro-
dukce. Ve vSech pfipadech Zila
mensina z toho, Ze nutila vétsi-
nu pro ni pracovat.

AvSak kazda z téchto spo-
le€nosti méla jednu véc spo-
le€nou s rovnostarskymi spo-
leCnostmi, které jim predcha-
zely. Cilem prace bylo bezpro-
stfedni uspokojeni potreb lidi,
i kdyZ potfeby vladnouci men-
Siny byly nyni upfednostiova-
ny pred potfebami velké vét-
Siny lidi. Otrok, rolnik nebo fe-
mesinik dreli pfi vyrobé zboZzi,
které bylo bezprostfedné pou-
Zito bud jimi samotnymi, nebo
témi, ktefi Zili na jejich zadech.
TakZe jestlize otrokar jed| pfri-
liS§ mnoho nebo si stavél prilis
grandidzni palace ¢i hrobky, ot-
rok nemél dostatek prostredku
k Zivotu a mél hlad. Kdyz neby-
la jeden rok moc dobra sklizen
a feudalni pan chtél mermo-
moci zit dale v prepychu, feu-
dalni’ rolnik stradal. Ale byla
nemozna situace jako v dnes-

nim systému, kdy lidé hlado-
vi, protoZe se vyrobilo ,pfili§
mnoho*“. Vyroba byla pro po-
tfebu - i kdyZ do veliké miry pro
potfebu tfidy, ktera vykofisto-
vala vSechny ostatni. Z tohoto
duvodu to Marx, stejné jako ji-
ni ekonomové pred nim, nazy-
val vyrobou ,uzitnych hodnot“.

Nicméné ve spoleénosti,
ve které dnes Zijeme, v ka-
pitalismu, je jen velice malo
produkce urCeno pro bezpro-
stfedni spotrebu. Délnici v au-
tomobilce nevyrabi auta pro
svou bezprostredni potrebu,
dokonce ani pro potiebu své-
ho hlavniho manaZera. Vyrabi
auta, aby je jejich zaméstna-
vatel mohl prodat nékomu ji-
nému. To samé plati pro oce-
|are, obuvnika, filmového tech-
nika, pocitacového programa-
tora, vlastné prakticky pro kaz-
dého zapojeného do placené
prace. MuZete napriklad stra-
vit cely svuj Zivot vyrobou Srou-
bu, vysoustruzit jich na stroji
denné desetitisice. Presto jich
sam osobné za svuj Zivot prav-
dépodobné nikdy nepouzijete
vice nez par stovek.

Vyrobky se vyrabi, aby byly
prodany. Jsou komoditou, kte-
ré musi byt sménéna za peni-
ze, nez ze svého Usili ziska vy-
robce néjaky prospéch. Samo-
zfejmé, nakonec musi byt vy-
robky k uzitku. Ale nejprve mu-
si byt sménény.

Takze v kapitalismu ma-
ji vyrobky podivnou zvlastnost.
Pfed tim, neZ mohou byt pouzi-
ty, tedy byt uZitnou hodnotou,
musi byt sménény za penize,
které pak mohou byt sménény
za jiné vyrobky. A jejich hodno-
tu méfite podle toho, jak hod-
né za né pfi sméné dostane-
te. To, co je klicové, je smén-
na hodnota — kolik penéz, a te-
dy i kolik jinych vyrobku, muze-
te dostat za své vyrobky.

Skrze sménu je vlozené
usili jednotlivce spojeno s pra-
ci milionu jinych individui ve
svetovém systému. To je zfej-
mé, kdyZ se podivame, co ku-
pujeme za penize, které obdr-

Solidarita

Zime za to, co jsme vyrobili.
Reknéme, e si v supermarke-
tu Tesco nakoupime plny kosik
zboZi - méame v ném chléb z ka-
nadské pSenice, jablka a hrus-
Ky z Jizni Afriky nebo z Nového
Zélandu, krélika z Ciny, kon-
zervy ancovicek z Peru, kvétiny
z Keni, cin z Malaye nebo Bo-
livie, Zelezo z oblasti Velkych
Jezer tavené v Némecku, plas-
tikovy obal vyrobeny z ropy ze
Saudské Arabie nebo Kuvajtu.
Jakykoli jednotlivec je takto za-
pojen do systému pouZivajici-
ho préci lidi z celého svéta.
Toto celosvétové spojeni
prace tisicu ruznych lidi exis-
tuje, prestoZze mezi nimi ne-
ni védoma koordinace. VSich-
ni z nich pracuji pro ruzné na-
vzajem si soupefici firmy v ruz-
nych si soupeficich zemich.
Nicméné je to, jakoby jejich
prace byla shromazdéna a vlo-
Zena do spoleéného fondu.
Existuje sveétovy systém vyro-
by, ale je organizovan pro-
stfednictvim slepého soutéze-
ni jednotlivych firem, neboli
dle Marxovy formulace, mame
»Spolecenskou vyrobu, ale in-
dividudlni pfivlasthovani®.

4. Prace a bohatstvi

Ekonomové pred Marxem
zacali popisovat tento systém.
Odvolavali se na ,neviditelnou
ruku® pojici aktivity lidi. VSimli
si také néceho jiného, co pak
Marx pfijal. VSechny komodi-
ty maji jednu véc spolecnou.
VSechny jsou vysledkem lid-
ské prace.

V Kapitalu se Marx pta, co
maji dva velice ruzné predmé-
ty, které stoji stejnou Castku
penéz, spolecného - feknéme
par ponozek a bochnik chle-
ba? Neni to jejich fyzicka cha-
rakteristika. Maji ruznou hmot-
nost, jsou tvofeny jinymi mo-
lekulami, maji jiny tvar, a tak
dale. Neni to ani jejich pouZzi-
ti. Obvykle si bochnik chleba
neoblékame ani nejime ponoz-
ky. Porovnavani pozdéjsiho po-
uziti ponoZek a chleba je jako
porovnavani hmotnosti slona s
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barvou oblohy, jsou to napros-
to ruzné véci. Misto toho Marx
fika, Ze tim, co ma tato dvojce
spoleCného, je mnozstvi pra-
ce, které je nutné k jejich zho-
toveni. To navic vlastné urcuje
jejich hodnotu.

Nejjednoduseji se tomu
porozumi, kdyZ si vezmeme li-
di zhotovujici véci, aby je smé-
nili mezi sebou. Tesaf muze
vyrobit stul a vymeénit ho s krej-
¢im za oblek — nikoliv v§ak, po-
kud by mohl usit oblek stejné
kvality za krat$i ¢as nez zabe-
re zhotoveni stolu. Odhaduje,
Ze oblek je cenén alespon stej-
nym poctem hodin prace jako
jeho stul.

Stejny princip se pouZiva,
kdyZ lidé vyrobené véci proda-
vaji za penize. Tesar stul, je-
hoZ zhotoveni mu zabere, fek-
néme, 4 hodiny, proda za su-
mu penéz, za kterou si bude
moci koupit néco jiného, co tr-
va vyrobit 4 hodiny. Cena sto-
lu vyjadfi mnoZstvi prace, kte-
ré je tfeba na jeho zhotoveni.

Samozrejmé, Ze ne vSichni
tesari budou dost zrucni, aby
poZadovanou praci stihli udé-
lat za 4 hodiny. Nékterym to
bude trvat dvakrat tak dlouho
(jako napf. mné, kdybych se
pokousSel zhotovit stul). Ale ni-
kdo nebude ochoten jim zapla-
tit ekvivalent osmi hodin pra-
ce na stolu, kdyZ ho nékdo ji-
ny doda za ekvivalent ¢tyrhodi-
nové prace. Cena stolu nevyja-
dfuje mnoZstvi prace vlozené
do né&j urCitym jednotlivcem,
ale mnoZstvi prace, které vyza-
duje zhotoveni stolu prumérné
zruénym jednotlivcem.

Prostfednictvim smény je
prace kazdého jednotlivce ne-
ustale porovnavana s praci
v systému jako celku. Nebo-
li Marxovymi slovy, ,konkrét-
ni prace“ kazdého jednotlivce
se méfi jako dil ,spolecenské
prace“ spolecnosti jako celku.

Nazor, ze prace je puvod-
nim zdrojem hodnoty, nepo-
chazi od Marxe. Tuto myslen-
ku bralo za svou (alespon ¢as-
teCné) mnoho ekonomu, kte-
fi se jako prvni identifikovali
s nastupujicim kapitalismem,
od Johna Lockeho konce 17.
stoleti, pfes Adama Smithe v
18. stoleti, az po Davida Ri-
carda pocatkem 19. stoleti.
Tak napf. Adam Smith argu-
mentoval:

"Skuteéna cena vSech vé-
ci, to, co skute¢né stoji ¢love-
ka, ktery si to chce opatfit, je
lopota a obtiz ziskani oné vé-
ci... Neni to zlato nebo stfibro,
ale prace, z niZ bylo pofizeno
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vSechno bohatstvi celého své-
ta, a jeji hodnota pro ty, ktefi
ji vlastni a ktefi ji chtéji sme-
nit za néjaké jiné predmety, je
presné rovna mnozstvi prace,
kterou je ¢ini schopnymi ziskat
nebo ovladnout."

Ale prokapitalisticti pred-
stavitelé jakékoliv takové ,pra-
covni teorie hodnoty“ vzdy za-
bfednou do jednoho takrka
neprekonatelného problému.
Jestlize je zdrojem veSkeré
hodnoty prace, jak vznika zisk?

Jestlize se vSechno zbozi
sménuje podle mnoZstvi prace
obsazené v ném, pak by mél
kazdy ve spole€nosti mit vice-
méné priblizné stejné postave-
ni. Néktefi se tfeba rozhodnou
pracovat déle, a tedy ziskat o
néco vice bohatstvi a 0 néco
méné volna, ale lidé by méli
vést priblizné stejné uspokoji-
vy Zivot. Nebo néktefi lidé jsou
tfeba méné zruéni a zpocatku
budou ztracet, ale ¢asem by
se méli chytit. TakZe kde se
soustavné vytvareni zisku be-
re? Jednotlivci tfeba vytvareji
zisk tim, Ze Sidi jiné jednotliv-
ce. Ale to nevysvétluje, Ze zde
mame celou tfidu bohatych lidi
a navic za moderniho kapitalis-
mu témérF vsSichni, kdo zrovna
prodavaiji zboZi, jsou bohati.

Jak Marx poznamenal:

"Kapitalisticka tfida jako
celek nemuze obohacovat sa-
ma sebe jakozto tfidu, jeji cel-
kovy kapital nemuze rust...
tim, Ze jeden kapitalista ziska-
va to, co druhy ztraci. Tfida ja-
ko celek nemuze sama sebe
napalit."

Ale kdyz tedy kapitalis-
té neberou svuj zisk jeden od
druhého, pak ho prosté musi
ziskavat nékde jinde. Ale kde?

Adam Smith se uz asi 100
let pfed Marxem snazil vysveét-
lit zisk spojenim jeho nazoru
na praci jako zdroje hodnoty s
jinym nazorem, ktery spatfoval
v kapitalu pridavek k hodnoté
diky jeho produkci ,pfijmu“.

JistéZe nékteré formy kapi-
talu, jako napf. stroje, tovarni
budovy a jiné, &ini praci dale-
ko produktivnéjsi, nez by jinak
byla. | nejjednoduSsi nastroj
enormné zvySuje lidskou pro-
duktivitu: pracovnik s kolec-
kem muZe premistovat daleko
vétsi hmotnosti s mensi na-
mahou nez ten, kdo nosi pred-
méty na zadech. Stroje a bu-
dovy tovaren vSak nejsou véc-
mi, které existuji samy o so-
bé. Jsou produktem predcho-
zi lidské prace. Kolecko, které
usnadnuje praci deélnikovi, je
samo produktem prace kovo-

délnika. Proto Marx nazval vy-
robni prostfedky ,mrtvou pra-
ci“ (jakozZto opak pfitomné pra-
ce, ktera je ,Zivou praci®).

Hodnota zboZi na prodej
stale zavisi na praci do néj vio-
Zené, ackoli ¢ast z ni je minula
nikoli prfitomna. KdyzZ kapitalis-
ta fika, Ze by mél byt odménén
za investovani do strojniho za-
fizeni, musime se ho zeptat,
jak se stroje dostali do jeho
rukou misto do rukou téch, je-
jichz praci byly zhotoveny. Na-
vic neni mozné, aby stroj mo-
hl pfidavat nécemu hodnotu,
aniZ by s nim pracovala Ziva
prace. Stroj sam o sobé nedé-
la nic. Je to lidska bytost, kdo
obsluhuje stroj tak, Ze zhoto-
vuje nové zboZi se zvétSenou
hodnotou.

Clovék muZe vytvéret vé-
ci bez stroju. Stroj ale nemu-
Ze vytvofit nic bez toho, Ze ho
lidska bytost uvede do chodu.

Ze je to lidska prace, co
nakonec urcuje sménnou hod-
notu véci, ukazuje i to, co se
déje s modernim technologic-
kym pokrokem. Cena polozek,
které byly pfed 20 nebo 30 le-
ty velmi drahé, klesla tak, pro-
toZe technologicky pokrok sni-
Zil mnoZstvi prace potfebné k
jejich vyrobé, i kdyZz stroje po-
uzité k jejich vyrobé se Cas-
to staly slozitéjSimi a drazsi-
mi. TakZe elektromechanické
sCitaci stroje staly v 60. le-
tech 40 az 50 liber (ekvivalent
dneSnich 400-500 liber), ale
dnes si muZete poridit elek-
tronickou kalkulacku s lepSimi
funkcemi za 1 az 2 libry. Po-
dobné stfedné vykonny poci-
tac by kdysi stal pul milionu li-
ber. Nyni se da takovy pocitac
sehnat za 600 az 700 liber.

Zbozi, jehoz cena nekles-
la takovymto zpusobem, je to,
které ke své vyrobé potrebu-
je témér stejné mnozstvi pra-
ce jako v minulosti - tzn. auta,
potraviny, cihly, malta a mno-
hé obleceni.

5. Zisk a vykoristo-
vani

MysSlenka, Ze prace je
zdrojem veSkeré hodnoty, véet-
né té, ktera pripadne kapitalis-
tovi ve formé zisku, Groku ne-
bo renty, zpusobila obhajcum
kapitalismu v dob& po Adamu
Smithovi ¢im dal tim vétsi roz-
paky. Nutné vedla k zaveru, Ze
kapitalisté jsou stejnymi para-
zity, jako byli feudalové, kte-
ré nahradili. To vedlo prokapi-
talistické ekonomy k tomu, Ze
vyvinuli razné teorie zaloZzené
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na ,zdrzenlivosti“, co se tyce
vysvétleni zisku. Nyni tvrdili, ze
zisk je odménou za to, Ze kapi-
talisté pouZivaji své bohatstvi
tak, aby zaméstnali lidi, mis-
to toho, aby ho pouzili ke své
bezprostredni spotrebé.

Ale jak Marx poznamenal,
je to absurdni. Zaméstnava-
ni lidi zahrnuje kupovani je-
jich prace. Jestlize dostava za
to zisk kapitalista, pak by mél
obdrzet zisk kazdy jiny ¢lovék,
ktery si néco kupuje. Tak pro¢
pracujici neobdrzi zadny zisk,
kdyz si kupuji véci, které po-
tfebuji bezprostredné k zivotu?

Teorie zdrZenlivosti je Ci-
ra legenda. Kapitalista neobé-
tuje své existujici bohatstvi,
kdyZ investuje. Ve skutecCnos-
ti uchovava investovani jeho
bohatstvi, zatimco zisk je né-
co, co dostava pro nic za nic
navic.

TakZe pokud je realna zis-
kovost 10 procent (podle ka-
pitalisticky standardu docela
malé ¢islo), nékdo s milionem
liber k investovani muze vydé-
lat 100 tisic rocné (2 tisic li-
ber tydné), aby si mohl hovét
ve velice nestfidmém duchu
a jesté byt stejné bohatym na
konci roku jako na jeho zacat-
Ku - a pfisti rok ziskat dalSich
100 tisic liber za nic nedélani.
Oproti tomu, i kdyby byl pracu-
jici s prumérnym prijmem roku
1995 nejakym zazrakem scho-
pen ,zdrzet se“ Uplné jidla, pfi-
stfesSi a obleceni, trvalo by mu
80 let nez by nastradal na ta-
kovouto investici.

Marx tvrdi, Ze ve skutec-
nosti je kapitalista schopen vy-
tvaret zisk zmocnénim se ¢asti
prace jeho délniku, stejné jako
si otrokar mohl uZivat pohodl-
ného Zivota, protoZe donutil ot-
roky pro néj pracovat, a feudal-
ni pan mohl naplnit své bricho,
protoZe rolnici pracovali na je-
ho statku bez naroku na od-
ménu. Jediny rozdil je v tom,
Ze zde nebylo nic, co by zakry-
valo pred otrokem nebo stre-
dovékym rolnikem celou pfri-
li§ drsnou skutecnost, ze plo-
dy jejich prace jim nékdo jiny
bral. Védéli to, ponévadz nad
nimi stal nékdo s biéem nebo
karabacem.

Naproti tomu se zda, ze v
soucasném systému mezi ka-
pitalistou a pracujicim je rov-
na a spravedliva vyména. Pra-
cujici prodavaji svou praci za
urcitou penézni ¢astku - jejich
mzdu. A kolik dostanou zavisi
na aktualné bézné mzdé za tu
kterou préaci, stejné jako to, co
dostane zelinar za kedlubny,

strana 23



Zaklady marxistické ekonomie:

zavisi na soucasné cené. Vy-
pada to, jako by to byla ,slus-
na denni prace za sluSnou
denni mzdu*“.

Ale tato zdanlivé slusna
sména mezi pracujicim a ka-
pitalistou maskuje zasadni ne-
rovnost mezi nimi. Oba jsou
schopni pracovat (ackoli kapi-
talista tézko nékdy tuto schop-
nost vyuzije). Ale jen jeden z
nich, kapitalista, ma kontrolu
nad nastroji a materialem, kte-
ré je tfeba k praci. Kdyz ale li-
dé nemaji pfistup k nastrojum
nebo k pudé, pak si musi vy-
brat mezi hladem nebo praci
pro ty, ktefi pudu nebo nastro-
je vlastni.

Jak poznamenal
Smith:

"V plUvodnim stavu Veéci,
ktery predchazel jak prisvoje-
ni si pudy, tak hromadéni do-
bytka, cely produkt prace pa-
tfil pracovnikovi... ale jakmile
se puda stala soukromym ma-
jetkem, jeji vlastnik pozadoval
podil na vytézku...

VytéZzek veSkeré prace
podléhd odeéteni zisku... Ve
vSech... manufakturach je nej-
vétsi ¢ast pracujicich odkaza-
na na mistra, ktery by jim do-
daval suroviny pro jejich pra-
ci... Mistr se podili na vysled-
ku jejich prace."

Co bylo pravdou v dobé
Adama Smithe, kdy mnoho
malych farmarfu a samostat-
nych femesliniku jesté vlastnilo
prostfedky pro zajisténi svého
Zivobyti ve vlastni reZii, je sto-

Adam

prostfedky k vytvareni bohat-
stvi - tovarny, stroje, zemédél-
ska puda - jsou v rukach veli-
ce malého poctu lidi. V Brita-
nii 200 prednich spole¢nos-
ti, fizenych navzajem propoje-
nou skupinou asi 800 redite-
|u, kontroluje vyrobni prostred-
Ky vytvarejici vice neZz polovi-
nu celého narodniho produk-
tu. Obrovska vétSina z 24 mili-
onu pracujicich v Britanii nema
jinou mozZnost, nezZ shanét pra-
ci u takovychto lidi. To se ne-
tyka jen manualné pracujicich,
ktefi jsou obvykle chapani jako
,délnicka tfida“, ale tyka se
to také velmi mnoha duSevné
pracujicich, ktefi o sobé uvazu-
ji jako o ,stfedni tfidé“. Drobni
Urednici, pocitacovi operatofi,
redaktofi Casopisu a novin ne-
bo prodavaci jsou vsichni nu-
ceni prodavat svoji praci stej-
né jako délnici v automobilce
nebo v docich.

Jen velice malo lidi, ktefi
ukon¢i Skolu nebo ztrati praci,
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maji prostfedky, aby si moh-
li zfidit vlastni podnikani. Jedi-
na alternativa ke snaze prodat
svou praci firmé, ktera vlastni
tovarny nebo kancelare, je Zit
z almuzny, kterou nabizi sys-
tém socidlniho zabezpeceni.
Dokonce i tato ¢astka je €im
dal tim vice omezovana vlada-
mi, které mluvi o potfebé dat
lidem ,motivaci“ k praci.

Drsna realita je ta, Ze se
velké vétsiné populace nemu-
Ze ani zdat o jakztakz slusném
Zivoté, dokud nejsou ochotni
prodavat svou praci tém, kdo
maji pod kontrolou vyrobni pro-
stfedky. Jsou moZzna ,svobod-
ni“ v tom smyslu, Ze nemusi
pracovat pro jednu urcitou fir-
mu nebo kapitalistu. Ale tomu,
Ze se musi snazit pro nékoho
pracovat, neuniknou.

Jak napsal Marx, ,délnik
muze opustit jednotlivého ka-
pitalistu, u néhoZ prodava
svou pracovni silu, kdykoli je
mu libo... AvSak délnik, jehoZ
jedinym zdrojem Zivobyti je pro-
dej jeho prace, nemuze opustit
tfidu kupujicich, tedy kapitalis-
tu, jako celek, aniz by se vzdal
své existence. Patii tedy niko-
livtomu ¢i onomu burzoovi, ale
celé burzoasni tfide.”

Pracujici sice neni otro-
kem, osobnim majetkem jed-
noho kapitalisty. Je ale ,na-
mezdnim otrokem*“ nucenym
délat na nékterého z pfislus-
niku tfidy kapitalistu. To stavi
pracujici do pozice, kdy musi
pfijmout mzdu mensi, nez Ci-
ni celkovy produkt jejich pra-
ce. Hodnota jejich platu neni v
kapitalismu nikdy ani priblizné
tak velka jako hodnota prace,
kterou skute¢né odvedli.

6 Odkud pochazi zisk

V béZném jazyce Casto fi-
kamé, Ze jsou pracujici place-
ni ,za svou praci“. Marx ale
upozornil na to, Ze termin ,je-
jich prace“ znamena dvé ruz-
né véci.

Znamena nejen praci,
kterou délaji, ale také jejich
schopnost pracovat, kterou
pojmenoval ,pracovni silou®.

Tyto dvé véci jsou velmi
rozdilné. Lidska schopnost
pracovat zavisi na tom, zda li-
dé maji dost jidla, pfistresi, ob-
leCeni a ¢as na odpocinek, coz
jim umozni kazdy den pfijet do
prace natolik ¢erstvi, aby vyna-
kladali pozadované usili a vé-
novali dostateCnou pozornost
svym Ukolum. Budou fyzicky
nezpusobili pracovat, dokud
nedostanou zaplaceno tolik,

aby si tyto véci mohli obstarat.
Jak poznamenal Adam Smith:

"Je zde jisté minimum, pod
néz neni Mozno po vyznamnej-
Si dobu snizit fadné mzdy do-
konce i za nejpodfadnéjsi druh
prace. Clovék musi skrz svo-
ji praci prezit a jeho mzda mu-
si byt tak velka, aby to umoz-
nila. Ve vétSiné pfipadlt musi
byt dokonce Vvétsi; jinak by pro
néj bylo nemozné zalozit svou
rodinu a rod takového pracov-
nika by nemonhl prekrogit prvni
generaci."

Co presné je pro pracuji-
ci povazovano za ,dost“ zavi-
si na tom, jakou praci vykona-
vaji, a obecnych podminkach
Tak pracujici v zapadni Evro-
pé, USA, Japonsku a dokon-
ce i v Jizni Korei dnes normal-
né ocekavaji, Ze se jim dosta-
ne lepSich potravin, pristfesi
a oSaceni a vice volného Ca-
su neZ méli manchestersti dél-
nici, se kterymi se setkal En-
gels v poloviné 40. let 19. sto-
leti, nebo i dnes mnoho pracu-
jicich v Indii ¢i Africe. A prozi-
ravejSi zameéstnavatel nékdy
pozna, Ze musi zajistit svym
zaméstnancum jisté minimal-
ni podminky, kdyZ maiji praco-
vat produktivné, stejné jako
chytry farmar vi, Ze musi svym
kravat davat pfislusné mnoz-
stvi sena, pokud maji mit vy-
sokou dojivost. Clanek ve Fi-
nancial Times z ledna 1995
podal zpravu o tom, Ze ,mno-
ho manazeru zjistuje..., Ze do-
kud jejich personal nema dovo-
lenou a nevede zivot mimo za-
meéstnani, nedafi se mu prova-
dét praci efektivné. "Trvam na
tom, aby si muj personal bral
dovolenou," vysvétluje spolec-
nik jedné z prednich britskych
Ucetnich firem, "jinak se lidé
stavaji méné produktivnimi".“

Samozrejmé, Zze mnoho za-
meéstnavatell to takto nevidi.
Nesou s nelibosti kazdou pen-
ny, kterou vydaji na mzdy, a
kazdou minutu, kdy pro né za-
méstnanci nedélaji. Pracujici
uréité nevidi svuj plat jako to,
co jim ma pouze umoznit pra-
covat pro svého zaméstnava-
tele. Vidi to jako néco, co jim
da Sanci koupit si, co chtéji
- at je to par piv, auto z bazaru,
hracky pro déti nebo par tyd-
nu dovolené. Proto je zde ne-
ustaly boj mezi zaméstnavateli
a pracujicimi, zaméstnavatelé
se snazi stlacit mzdy pod mini-
mum potfebné k tomu, aby za-
meéstnanec uZivil rodinu, a pra-
cujici se snazi dotlagit mzdy
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nad toto minimum, aby ziska-
li vice ,volného Casu“ a trochu
»malého prepychu”.

Realita dnesniho kapitalis-
mu je, stejné tak jako v Marxo-
vé dobé, takova, Ze masa ma-
nualné i duSevné pracujicich je
télesné i duSevné vycerpana,
kdyZ jim skon&i pracovni doba,
a utrati své penize za véci, kte-
ré je zhruba obnovi do puvod-
niho stavu, aby mohl pfisti den
nebo tyden pokracovat v pra-
ci. Vidite snad kazdé rano ma-
nulné nebo dusevné pracujici,
ktefi by nebyli unaveni, kdyz se
cpou do autobusu nebo do vla-
ku a ktefi nejsou unaveni, kdyz
se tam vecCer cpou znovu pfi
navratu domu?

VySe mzdy nebo platu, kte-
ry pracujici dostava, zavisi na
nakladech spojenych s obno-
venim této schopnosti praco-
vat — naklady na obnovu ,pra-
covni sily“. KdyZ budou mzdy
prilis nizké, pracujici budou
Spatné Ziveni a priliS unaveni,
aby odvedli odpovidajici praci.
Nebudou chtit pracovat a kapi-
talista z nich nebude moci zis-
kat tolik produkce, kolik chce.
KdyZ je vSak na druhou stranu
mzda vétSi nez naklady spo-
jené s obnovenim délnikovy
schopnosti pracovat, zamést-
navatel udéla vse, co je v je-
ho silach, aby jej nahradil jiny-
mi délniky, které si mUZe pofi-
dit levnéji.

Hodnota pracovni sily zavi-
si, stejné jako u kazdého jiné-
ho zbozi, které se prodava a
Kupuje, na mnozstvi prace nut-
né k jeho vyrobé. Tzn. Ze zavisi
na mnoZzstvi prace vydané na
vyrobu vyzivy potfebné k udr-
Zeni délnika zdravého, v dobré
kondici, pfipraveného pracovat
— kolik je tfeba k zajisténi tfi ji-
del denné, dopravy do zamést-
nani, trochu odpoc¢inku vecer
a o vikendech a k vychové dé-
ti, které se stanou dalsi gene-
raci délniki. Ale mnozZstvi pra-
ce, které je potrebné k udrze-
ni kondice a zpusobilosti pra-
covat, neni stejné jako mnoz-
stvi prace, které skutec¢né vy-
konate, kdyZ pracujete. Ta mu-
Ze délat tak Ctyri osobni hodiny
z celkové spolecenské prace
denné, aby vyprodukovala jid-
lo, obydli a oSaceni pro celou
rodinu. AvSak jsme schopni
pod natlakem pracovat osm,
deset nebo i dvanact hodin
denné. A kapitalista mzdu ne-
zaplati, dokud tak neuginime.

Plati obvyklou cenu za pra-
covni silu. Ale dostava jedno-
dennf praci a ta ma daleko vét-
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Zaklady marxistické ekonomie:

§i hodnotu nezZ naklady za jed-
nodenni pracovni silu.

TakZe pokud zabere vyroba
zboZi ekvivalentniho nasi spo-
tfebé 4 hodiny, ale pracujeme
8 hodin denné, pak si kapita-
lista mICky pfivlastiuje Ctyf ho-
dinovou praci.

Protoze kontroluje vyrob-
ni prostfedky, muze shrabnout
prfebytek v hodnoté Ctyf hodin
prace denné. Marx tento pre-
bytek nazval ,nadhodnotou”,
ktera je zdrojem zisku, Uroku
a renty.

Kapitalista kazdy den
shrabne pracujicimu tento
prebytek. Takto se neustéle
zmocnuje pozice, ve které mu-

7e shrabnout jesté vice nad-
hodnoty. Nebot nadhodnota
ho opatfuje kapitalem k ziska-
ni dalSich prostfedku produk-
ce a délniku pro budouci ot-
roceni.

AvSak, poté co se toto
vSechno stalo, kapitalisté tvr-
di, Ze jsou déInikim prospésni
tim, Ze jim umoznuji pracovat.
Tvrdi, Ze jsou ,zfizovatelé pra-
covnich prileZitosti“, jako kdy-
by se Zadna spolecenska pra-
ce nemohla konat bez jejich
predchozi loupeze. A néktefi li-
dé uvnitf délnického hnuti jsou
natolik tupi, Ze o nich mluvi ja-
ko o ,partnerech ve vyrobé“,
jako kdyby byl otrokar partne-

rem otroka nebo feudalni pan
partnerem nevolnika.

Skutec€nosti je, Ze vZdy,
kdyZz délnik pracuje, zvySu-
je kontrolu, kterou kapitalis-
ta disponuje. To je pravda do-
konce i tehdy, kdyZz podminky
umoznuji zlepSeni Zivotni Urov-
né délnika. Jak fika Marx v Ka-
pitalu:

LAle jako lepsi Saty, vyZiva,
lepSi zachazeni a vétsi ¢i men-
§i peculium (majetek, ktery do-
stavali do uzivani otroci) neru-
§i pomér zavislosti a vykofisto-
vani u otroka, nerusi jej ani u
namezdniho délnika. Vzestup
ceny prace v dusledku akumu-
lace kapitalu znamena ve sku-

tec¢nosti jen to, Ze délka a tiha
zlatého fetézu, ktery si uz na-
mezdni délnik sdm ukul, dovo-
luji, aby byl trochu povolen.“

To kapitalistum umoziuje
dostat do svych rukou vSech-
no strojni vybaveni a suroviny
potfebné pro naslednou vyro-
bu. Mohou tak predstirat, ze
jsou ,tvurci bohatstvi“, lidé,
ktefi ,zajistuji praci“ jinym. Ve
skute¢nosti spociva jejich Cin-
nost v kradeZe vysledku cizi
prace — a poté znemoznéni je-
jich budouciho vyuZiti ve vyro-
bé jinak neZ prostrednictvim
dalSi kradeze.

Pokracovani pristé.

PREKLAD THOMAS FRANKE

Analyza minulého rezimu:

Statni kapitalismus v Rusku

ReZimium v Rusku a vy-
chodni Evropé, jez sami sebe
nazyvaly socialistické a komu-
nistické, se podafilo vyvolat
ohromny zmatek v celém me-
zindrodnim délnickém hnuti i
Siroké verejnosti. Mnoho dél-
niku a politickych stran po ce-
|lém svété akceptovalo tvrze-
ni, Ze rezimy vychodniho blo-
ku predstavuji socialismus a
vladu délniki. Zcela se zmé-
nilo chapani pojmu jako: ,levi-
ce, pravice, tfidni boj, socialis-
mus“ ap. V Cechéch, ale i jin-
de ve svété, chape vétSina lidi
pojem socialismus jako rezim,
kde je vSe ovladano statem.

Jako skuteény socialismus
a vladu délniku popisuji minu-
ly reZim predevSim dvé skupi-
ny lidi. Za prvé je to Komunis-
ticka strana, ktera svuj rezim
popisuje jako skutecny, nefal-
Sovany socialismus. A za dru-
hé jsou to neoliberdlni a dalsi
pravicové strany.

VSichni pravi¢aci radi popi-
suji minuly rezim jako priklad
toho, jak to zakonité musi do-
padnout, kdyZ se chopi mo-
to postoj prejala vétSina na-
Sich médii. Denné je nam tu-
diz predkladana absurdni ide-
ologie, podle niz kazda regu-
lace trhu, podpora chudych,
prerozdélovani mezd, ¢i odpor
proti zbrojeni pouze dlazdi ces-
tu k ,socialistickému* totalit-
nimu rezimu. VSichni, kdo pro-
testuji proti omezovani prav
zaméstnancu, proti poplatkum
ve zdravotnictvi, proti privati-
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zaci, proti cizim vojenskym za-
kladnam, proti ni¢eni Zivotniho
prostredi ap. dostavaji auto-
maticky nalepku ,levicaku, jez
usiluji o navrat ke komunistic-
kému systému.”

Soucasny agresivni antiko-
munismus je jasné namiten
proti vSem levicovym silam ve
spole¢nosti. AvSak za ,komu-
nistické“ ¢&i za ,socializujici
tendence*“ jsou jiZ obvinovani i

samotni pravi¢aci, ktefi nepro-
paguji svobodu trhu dostatec-
né halasné, Ci jsou ochotni Ci-
nit ustupky.

Chceme-li se této agresi
branit, musime si nutné ujas-

nit, jaka byla skute¢na podsta-
ta minulého reZimu. Z tohoto
duvodu je prace Tonyho Cliffa
z roku 1947 dodnes nesmir-
né aktualni. Tony Cliff zde mis-
trovskym zpusobem dokazuje,

www.socsol.cz

Ze minuly reZim nebyl ni¢im ji-
nym, nez zvlastni odrudou ka-
pitalismu, ktera s vladou dél-
nikl neméla naprosto nic spo-
le€ného.

Prestoze se Tony Cliff za-
méruje predevSim na Rusko za
vlady Stalina, daji se jeho po-
stoje dobre aplikovat tfeba na
Husé&kuv rezim v Ceskosloven-
sku. Stejné jako v Rusku by-
la i tehdejSi ceskoslovenska
spoleénost rozdélena na tfi-
dy. Na jedné strané tu stali fe-
ditelé podniku, vedouci funk-
cionafi, vysoci politici, armad-
ni dustojnici, ¢i policejni nacel-
nici. Na druhé strané zde byly
délnici, rolnici, studenti, védci
ap. Ti prvni méli v rukou veSke-
rou moc a pobirali astronomic-
Ky vysoké platy. Druzi pracovali
za nizkou mzdu a neméli moz-
nost o ¢emkoli rozhodovat.

Kdyby Husakulv rezim pred-
stavoval socialismus, zname-
nalo by to, Ze by tovarny a pod-
niky byly kontrolovany délni-
Ky, ktefi v nich pracovali. Sku-
teCnost v8ak byla docela jina.
Kazdy podnik byl pod pfisnou
kontrolou shora jmenovanych
feditelu a vedoucich pracovni-
ku. Byly zde sice odbory, ale
ty byly podfizeny Ustfedni ra-
dé odboru, jeZ byla propojena
s vlddnouci KSC. Odbory mé-
ly navic zcela minimalni pra-
vomoci a jejich hlavni ¢innos-
ti mélo byt Usili o spInéni cen-
tralniho planu. Je evidentni, Ze
takovéto ,délnické” organiza-
ce byly jen dalSim nastrojem
vladnouci tfidy, jimz byli déInici
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Analyza minulého rezimu:

udrZovani pod kontrolou.

Kdyby minuly rezim pred-
stavoval socialismus (Ci pre-
chodné stadium mezi kapita-
lismem a socialismem), musel
by rozvinout vyrobni sily efek-
tivnéji nez kapitalismus, tj. Ié-
pe uspokojovat lidské potreby.
Ve skute€nosti se vSak ekono-
mika Ceskoslovenska rozvije-
la daleko pomaleji, nez v ka-
pitalistickych zemich na Zapa-
dé. V tehdejsi ekonomice na-
vic platily tytéZ ekonomické za-
kony jako v monopolnim kapi-
talismu — v€etné zékona o kle-
sajici mife zisku.

Jako v kazdé jiné kapitalis-
tické zemi byla i ¢eskosloven-
ska ekonomika zcela podfize-
na akumulaci — statni byrokra-
cii ovladaného — kapitalu. Roz-
voj vyroby se soustredil pred-
né na budovani tézkého pru-
myslu: elektraren, huti, ocela-
ren, dolu ap., zatimco vyroba
spotfebniho zboZi zaostavala.
Zivotni troven lidi cyklicky kolf-
sala podle toho, jak moc zrov-
na statni kapital pracovni silu
potfeboval.

AvSak akumulaci kapita-
lu se nepodfizovala jen Zivot-
ni droven lidu. V jejim za-
jmu byla také znicena ohrom-
na cast Ceské krajiny. Nad-
mérnou stavbou prehrad byly
zniCeny rozsahlé a jedinecné
ekosystémy v povodi fek. Kvu-
li téZbé uhli byly zniéeny Krus-
né Hory a velka ¢ast Strednich
Cech. Byly nesmirné zned&isté-
ny feky, potoky a také ovzdu-
§i. Snaha o maximalizaci zis-
ku také vedla k vyGerpani pudy
nadmérnym hnojenim, k jedno-
strannému vysazovani jehlic¢-
natych lesu ap.

A kdyby se nékdo opovazil
na toto panstvi feditelt a stat-
nich funkcionaru sahnout, sta-
la tu proti nému ohromna stat-
ni masinérie s rozsahlou byro-
kracii, armadou a silnou poli-
cii véetné slozek StB. Tzv. ko-
munisticky reZzim vibec doko-
nale demonstroval spravnost
marxistické filosofie, podle niz
je stat, se v8im svym drednic-
tvem a ozbrojenymi slozkami,
pouze nastrojem vladnouci ti-
dy k potlacovani odporu vSech
ostatnich spolecenskych trid.

Pod peclivym dohledem
statu bylo také televizni a roz-
hlasové vysilani, tisk, a vSech-
na vydavatelstvi. Jak fikal En-
gels: ,Vladnouci tfida, ktera
ovlada prostfedky material-
ni produkce, ovlada také pro-
stfedky duchovni produkce.”
Ty pak hlasaly viadnouci ide-
ologii, ktera vSem vstépovala
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do hlavy, Ze ekonomické zajmy
feditelu, vedoucich a byrokra-
tu predstavuji zajmy délnické
tfidy a Ze jejich rezim je vladou
délniku — socialismem.

Mezi zajmy statniho kapitéa-
lu a zajmy délnikt byl nesmi-
fitelny rozpor. Ve spole¢nosti
zufil tfidni boj, kde délnici bo-
jovali proti feditelum a jejich
statu. Tento boj pak vyvrcho-
lil revoluci roku 1989, kdy do-
Slo k ziskani zakladnich demo-
kratickych svobod, a tim i lep-
Sich podminek pro vedeni dal-
§iho boje za konené osvobo-
zeni proletariatu.

Statni kapitalismus zkola-
boval a byl nucen se pre-
transformovat na trzni kapita-
lismus. VétSina vladnouci ti-
dy a cely statni aparat vSak zu-
staly nedotknuty. NeSlo proto
0 vyménu jedné tfidy jinou ti-
dou, nybrZ jen o vynucenou re-
formu rezimu, ovladaného stej-
nou tfidou, kde se zmény ode-
hraly na urovni jednotlivcu ¢i
skupin jednotlivcu.

Pocinaje timto ¢islem, bu-
dou se na strankach Solidari-
ty objevovat postupné dalSi a
dalsi kapitoly Statniho kapita-
lismu v Rusku. Doufame, Ze
zpfistupnéni tohoto dila Ces-
kym ¢étenafim dopomuze k
lepSimu pochopeni nasi minu-
losti a tim i k pripravé na bu-
doucnost.

ViTA LAMAC

Nad hrobem stalinis-
tického rezimu

Prvni vydani Statniho kapi-
talismu v Rusku bylo napsa-
no roku 1947 a objevilo se
ve dvou vydanich. Bylo to v
dobé, kdy byl stalinismus na
svém vrcholu: po vitézstvi Rus-
ka nad nacistickim Némec-
kem, po ruské okupaci Vy-
chodni Evropy a pred rozkolem
mezi Titem a Stalinem. Maova
armada rychle postupovala Ci-
nou a stala pfed svym Uplnym
vitézstvim.

Ctyficet dva let nato, v ro-
ce 1989, zkolabovaly stalinis-
tické rezimy ve vychodni Evro-
pé a poté v samotném Rus-
ku. Zanik stalinistické ekono-
miky a socialniho a politické-
ho poradku presvedcivé doka-
zal platnost teoretické analyzy
této knihy z roku 1947. Casto
se stava, Ze az po smrti Clové-
ka vyjde najevo, jakymi nemoci
za svého Zivota trpél. Podobné
i okamzik smrti socialniho fa-
du muze byt soucasné okamzi-
kem pravdy.

PovaZzovat stalinisticky re-

Zim za socialisticky stat, Ci za
zdegenerovany délnicky stat —
prechodné stadium mezi kapi-
talismem a socialismem - by
znamenalo, Ze jde o reZim pro-
gresivnéjSi nez kapitalismus.
Pro marxisty by z toho nut-
né plynulo, Ze stalinismus je
schopen rozvinout vyrobni si-
ly efektivnéji nez kapitalismus.
Avsak prohlubujici se krize ve
Vychodni Evropé a v SSSR
nemuZze byt vysvétlena jinak
nez jako vysledek zpomalovani
ekonomického rustu koncem
70. a pocatkem 80. let. To
vedlo ke stagnaci a ke zvétSo-
vani mezery mezi témito zemé-
mi a pokrokovéjsim Zapadem.

Ro¢ni mira rustu HDP v
SSSR byla nasledujici: za prv-
niho pétiletého planu — 19,2
procent (pravdépodobné nad-
hodnoceny Uudaj); 1950-59 —
5,8 procent; 1970-78 - 3,7
procent. V letech 1980-82
rust klesl na 1,5 procenta a
za poslednich deset let dosanhl
zaporné miry rustu. Je na bile
dni, Ze vyrobni sily nebyly roz-
vijeny efektivné.

Pokud by byla produktivi-
ta prace ve Vychodni Evropé a
padé, neméli by taméjsi vladci
dlvod odmitat zaclenéni svych
zemi do volného trhu se Zapa-
dem. Pokud by vychodoevrop-
ské ekonomiky byly nadraze-
né ekonomice napf. Zapadni-
ho Némecka, mély bychom vi-
dét vzkvétajici prumysl Vychod-
niho Némecka ve srovnani s
prumyslem Zapadniho Némec-
ka. Ve skuteCnosti ekonomika
Vychodniho Némecka po sjed-
noceni zkolabovala. Pocet dél-
nikl zaméstnanych ve Vychod-
nim Némecku v roce 1989 byl
10 miliont zatimco dnes je to
pouze 6 milionu. Produktivita
prace predstavuje pouhych 29
procent zépadni drovné. Uro-
ven produktivity ve Vychodnim
Némecku, nejvyspélejSi eko-
nomiky Vychodni Evropy, byla
nesrovnatelné mensi nez v Za-
padnim Némecku a v ostatnich
vyspélych zemich, které zaca-
li s Vychodni Evropou po roce
1989 souperit.

Pokud by SSSR byl dél-
nickym statem — at uzZ jakko-
li degenerovanym — a kapita-
listé by ho napadli, délnici by
svuj stat prisli branit. Dokon-
ce i Trockij, nejostrejsi kritik
stalinismu, vZdy predpokladal,
Ze sovétsti délnici budou bréa-
nit stat pred utoky kapitalis-
tu, a to i pres zkazenost a zko-
rumpovanost byrokracie, ktera
jim viadne.

Solidarita

Ale kdyz prisel roku 1989
pad, deélnici ve Vychodni Evro-
pé ,svuj“ stat nijak nebranili.
Pokud by stalinistické rezimy
byly délnickymi staty, pak neni
mozné nijak vysvétlit, pro¢ by-
li jejich jedinymi obranci sloz-
ky tajné policie Securitate v
Rumunsku a Stasi ve Vychod-
nim Némecku, ani pro¢ soveét-
ska délnicka tfida podporovala
Borise Jelcina, ktery oteviené
prosazoval volny trh.

Jestlize byly rezimy Vychod-
ni Evropy a SSSR post-kapita-
listické a po roce 1989 nasta-
la restaurace kapitalismu, jak
mohlo byt této restaurace do-
sazeno tak snadno?

Revoluce 1989 ve Vychod-
ni Evropé byly pozoruhodné
tim, Ze v nich chybély jakéko-
li vétSi socidlni konflikty a n&-
sili. Kromé Rumunska zde ne-
bylo Zzadného ozbrojeného kon-
fliktu. Ve skuteCnosti se ve Vy-
chodnim Némecku, Ceskoslo-
vensku a Madarsku béhem pa-
du téchto rezimu odehralo mé-
né nasilnych stretu, nez ko-
lik se odehrdlo mezi policii a
protestujicimi horniky v Brita-
nii v 80. letech za vlady Tha-
tcherové!

Pfechod z jednoho spo-
leCenského fadu do druhého
je nutné doprovazen nahraze-
nim jednoho statniho apara-
tu jinym. AvSak po roce 1989
zUstala statni masinérie ve
vSech zemich nedotéena. So-
vétska armada, KGB a stat-
ni byrokracie v Rusku zustala
a stejné tomu bylo i v celé Vy-
chodni Evropé. V Polsku poma-
hala armada prosadit premé-
nu polského statniho kapita-
lismu na trzni ekonomiku. Ge-
neral Jaruzelski, architekt pre-
vratu z roku 1981, ministr vnit-
ra a vrchni predstavitel stanné-
ho prava general Kiszcak hrali
kliovou roli pfi vyjednavani se
Solidaritou u kulatého stolu a
pri formaci Mazowieckovy ko-
alicni vlady. Pokud by zvitézi-
la kontrarevoluce a nastala re-
staurace kapitalismu, nastala
by ohromna vyména vladnou-
ci tfidy novou tfidou. My jsme
vSak naopak svédky kontinu-
alniho vyvoje se stejnymi lid-
mi véele spolegnosti. Clenové
nomenklatury, ktefi Ffidili eko-
nomiku, spolec¢nost a stat pod
praporem , socialismu®, déla-
ji nyni totéZ pod praporem ,vol-
ného trhu.”

Kolaps stalinistickych re-
Zimu v Rusku a Vychodni Ev-
ropé zpusobil ohromny chaos
ve svétovém komunistickém
hnuti @ mezi témi lidmi na le-
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vici, ktefi nebyli vyzbrojeni teo-
rii statniho kapitalismu. Milio-
ny ¢lenu a sympatizantt komu-
nistického hnuti v celém své-
té akceptovaly tvrzeni, Ze stali-
nistické rezimy predstavuji so-
cialismus. Stejny postoj vSak
zaujimali také miliony lidi, kte-
fi nepatfili do komunistické-
ho, ale do socialistického ta-
bora. Toto stanovisko vSak ne-
bylo rozSifeno jen v levicovych
hnutich. Napf. pravé kfidlo si-
té Fabianu, Sidney a Beatrice,
vytvofilo knihu s nézvem So-
vétsky komunismus: Nova civi-
lizace (1936) — chvalozpév na
stalinisticky rezim. Pro vétSinu
lidi, ktefi ztotozZnovali stalinis-
mus se socialismem, zname-
nal kolaps téchto rezimu ideo-
logickou a moralni ranu.

Na pfiklad v dnoru 1990
Eric Hobsbawm, duchovni otec
britské komunistické strany,
odpovédél na otazku ,zda se,
Ze v Sovétském svazu délni-
ci pfemohli délnicky stat“ tak-
to: ,Nikdo v Sovétském sva-
zu nikdy nevéfil, Ze se jedna o
délnicky stat.“ Pro¢ nam toto
Hobsbawm nepovédél 50 let
nebo alespon 20 let pfedtim?

Extrémni ideologicka des-
orientace britské komunistic-
ké strany je zcela zfejma jiz z
nékolika prvnich minut zase-
dani vykonného wyboru stra-
ny v dobé kolapsu. Nina Tem-
ple, generalni tajemnice stra-
ny, fekla: ,Myslim si, Ze SWP
ma pravdu, trockisté méli prav-
du v tom, Ze ve Vychodni Evro-
pé Zadny socialismus nebyl. A
myslim, Ze jsme to méli uznat
jiz davno.”“

Chris Myant, tajemnik za-
hrani¢nich véci britské komu-
nistické strany, Sel jesté dale.
Rekl, Ze Rijnova revoluce byla
»chybou historického rozméru

. a jeji dusledek byl strasli-
vy.“ Poté pokracoval v obvifo-
vani Lenina a bolSeviku, kte-
rym kladl za vinu rozpoutani 2.
svetové valky, holocaust, gula-
gy, inscenované procesy, vznik
treti faSistické diktatury a za-
vody ve zbrojeni, hladomor v
Etiopii, svétovou chudobu a
Vietnamskou valku! Ideologic-
ky kolaps britské komunistic-
ké strany vedl nakonec k jeji-
mu rozpadu. Strana, jenZ me-
la v roce 1945 60 000 ¢lenu
a velky vliv na délnickou tfidu,
se rozpadla na asi dvé stov-
Ky drobnych, bezvyznamnych a
pasivnich stran. Podobny pfi-
béh bychom mohli vypravét o
komunistickych stranach kde-
koli jinde na svété.

Ideologicka krize
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vSak téZce zasahla také brit-
skou Labour Party. Zatimco ro-
ku 1981 ziskal Tony Benn ko-
lem 3,2 milionu voli¢u pro La-
bour Party a mél pravdépodob-
né az 200 000 aktivnich stou-
pencu, v Dubnu 1995 byl cel-
kovy pocet ¢lent Labour Party,
ktefi hlasovali pro zachovani
Klauzule 4, pouze 8 500. Ko-
laps stalinismu byl vS8ak samo-
zfejmé jen jednim (i kdyz vel-
mi vyznamnym) faktorem, kte-
ry se na Upadku Labour Party
podilel.

Socialismus je ditétem ak-
tivni revoluéni sebe-emancipa-
ce délnické tfidy. Stalinismus
vSak byl celou dobu hlavni pre-
kézkou této aktivity — byl hro-
bafem revoluce. Idea, Ze stali-
nismus byl socialismem, kon-
¢i kalamitou pro vSechny, ktefi
tuto ideu zastavali.

Jsem presvédcen, ze ana-
lyza stalinistického Ruska jako
statniho kapitalismu, kterou
jsem vypracoval pred 48 lety
nyni zcela potvrdila svou plat-
nost. Dukazem je pravé zhrou-
ceni stalinistickych reZzimu.

. Tony CLIFF
CERVENEC 1996

Predmluva z roku
1988

Tato kniha byla prvné vy-
dana ve dvou vydanich v cerv-
nu 1948 pod nazvem Povaha
stalinistického Ruska. Upra-
vena verze byla vydana roku
1955 s nazvem Stalinistické
Rusko: marxistickd analyza.
V roce 1964 se objevila zno-
vu jako prvni ¢ast vetsi pra-
ce Rusko: marxistickd analy-
za. Pod nazvem Statni kapita-
lismus v Rusku byla prvné pu-
blikovana v roce 1974 vydava-
telstvim Pluto.

VétSina tohoto textu
pochézi z vydani roku 1955,
které se |iSi od originalu (hlav-
né poradim kapitol, ale ta-
ké dodatky materidlu, tykaji-
ci se konfliktu mezi Jugoslavii
a Ruskem 1948 a upraveny-
mi ¢astmi, zabyvajicimi se kri-
zi statniho kapitalismu).

To, co je zde pub-
likovano jako prvni dodatek
— Trockého pohled na Rus-
ko — bylo puvodné integral-
ni soucasti puvodniho textu.
Ten predstavuje znicujici odpo-
ved vSem, kdo jsou ovlivnéni
Ernstem Mandelem nebo Isaa-
cem Deutscherem, a ktefi trva-
li na Trockého analyze i v pova-
le€ném obdobi.

Druhy dodatek byl na-

psan jako samostatny text v
roce 1948 hned po dokonceni
origindlniho textu a zabyva se
koncepci, podle které je Rus-
ko novou formou tfidni spolec-
nosti, zcela odliSnou od socia-
lismu i kapitalismu. V tuto do-
bu byl tento postoj zastavan
predevSim americkym ex-troc-
kistou Maxem Shachtmanem.
V minulych letech tento postoj
prosazovali autofi jako Rudolf
Bahro, Antonio Carlo, Hillel Ti-
cktin, George Bence a Janos
Kis (piSici spole¢né pod pseu-
donymem Rakovski). Cliffova
kritika vyvraci jak staré tak no-
VE&jSi verze tohoto argumentu.

Jesté na zavér. Vyda-
vatelstvi Cliffovych klasickych
dé&l nas varovalo, Ze: ,Ctendr,
ktery neni zbéhly v marxistické
teorii, muze mit pfi Cteni této
knihy problémy. A Ze kapitola
V, VI a obzvlasté VIl nabadaji
proto k preskoceni.“ Nezbyva
nez dodat, Ze tyto kapitoly jsou
dulezité, nebot Cliff zde mis-
trovskym zpusobem cCeli vsem,
kdo by radi vidéli Rusko, jako
dukaz neplatnosti Marxovy te-
orie.

CHRIS HARMAN
BREZEN 1988

Kontrola nad vyrobou

Bezprostfedné po revolu-
ci bylo rozhodnuto, Ze vedeni
kazdé tovarny bude predano
do rukou odboru. Program Ko-
munistické strany Ruska, pfija-
ty osmym stranickym sjezdem
(18. — 23. bfezna 1919), pro-
hlasoval:

"Aparét, organizujici spo-
leGenskou vyrobu, musi zavi-
set pfedné na odborech ... Ty
se musi postupné preménit na
veliké vyrobni jednotky, zahr-
nujici vétSinu délniku, a to ve
vSech jednotlivych vyrobnich
odvétvich. Jiz dnes jsou odbo-
ry (jak to vyZaduji zakony so-
vétské republiky uvadéné do
praxe) dulezitym Ucastnikem
v lokalnich i centrélnich orgéa-
nech spravujicich prumysl. Od-
bory musi ve svych rukou kon-
centrovat stale vétsi podil i
dicich funkci a podmanovat si
tak ekonomicky Zivot celé ze-
mé vytvarenim vlastnich eko-
nomickych cilt. Pevnou jed-
notu mezi statni moci, narod-
ni ekonomikou a Sirokymi ma-
sami délniki musi zajistit od-
bory tim, Ze budou v co moz-
na nejvetsi mife zapojovat dél-
niky do pfimé ucasti na spra-
v& ekonomiky. Ugasti odboru
na fizeni ekonomického Zivota

www.socsol.cz

a zaclenovanim Sirokych lido-
vych mas do spravy ekonomi-
ky, se vytvoii sila, schopna bo-
jovat proti byrokratizaci ekono-
mického aparatu sovétského
statu. To umozZni vytvorit efek-
tivni lidovou kontrolu nad pro-
dukty vyroby."

Na fizeni pramyslu se po-
dileli ¢lenové strany spolecné
s délnickymi tovarnimi radami.

Spole¢né s nimi a pod je-
jich kontrolou pak pracovali
technicti vedouci. Tyto tfi sloz-
ky tvofili tzv. Trojku.

Se silici byrokracii ve stra-
né a v odborech zaCala moc
Trojky upadat a byrokracie po-
stupné upevnovala svou moc
nad masami délniku. Nicméné
i tak stale podléhala jejich tla-
ku a nékteré elementy délnic-
ké kontroly se tak uchovaly az
do prichodu pétiletky. A. Bay-
kov — nadSeny obdivovatel Sta-
linovy politiky a odpurce dél-
nické kontroly Fika:

"Béhem soucasné perio-
dy [pfed pétiletkou] je feditel
podniku zcela zavisly na dél-
nickém organu - ,Zavkom*
(tovarni odborova komise), na
Clenech strany a organu komu-
nistické strany v zavodé. Za-
stupci téchto organu povazu-
ji za svou povinnost vmésovat
se do prace feditele a vnuco-
vat mu sva rozhodnuti."

S pfechodem na rychlou in-
dustrializaci nemohla byt Troj-
ka dale tolerovana, nebot bra-
nila Gplnému podfizeni délniku
potfebam akumulace kapitalu.
A tak v Unoru 1928 vydal Nej-
vySSi hospodarsky vybor doku-
ment nazvany Zakladni regula-
ce tykajici se prav a povinnos-
ti spravy, technického a vedou-
ciho personalu v prumyslovych
podnicich. Ta méla za cil zlikvi-
dovat Trojku a ustanovit v pod-
nicich ni¢éim neomezenou vla-
du Feditelu. V zafi 1929 roz-
hodl Ustfedni vybor strany, Ze
délnické vybory ,nesméji pfi-
mo zasahovat do provozu pod-
niku, ani jakkoli usilovat o vy-
meénu vedouci administrativy.“
Délnici méli vdemi prostrfedky
pomahat chranit vedeni s je-
dinym muZem v cele, zvySovat
vyrobu a rozvoj tovarny a tim
zlepSovat materialni podminky
délnické tridy. Reditel ziskal v
podniku vSechnu moc. VSech-
ny jeho pfikazy musely byt bez-
podminecné vykonavany jak
vedoucim personalem tak vse-
mi délniky. L. M. Kaganovic,
znamy hasi¢ ekonomickych po-
tizi, fika: ,Vedouci obchodu je
autoritativni vidce obchodu,
tovarni feditel je autoritativni
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vudce tovarny a kazdy z nich
ma prava a povinnosti odpovi-
dajici této pozici.“ Jeho bratr
M.M. Kaganovi¢ — vysoky funk-
cionar Vyboru pro tézky pramy-
sl prohlasil: ,Zakladnim pred-
pokladem pro nas musi byt,
7e Tfeditel je nejvy$Sim nadfi-
zenym v tovarné. A vsichni za-
méstnanci mu musi byt zcela
podfizeni.“

Jedna Ucebnice sovétské-
ho prava, vydana roku 1935,
Sla jesté dale: ,Management
s jedinym muzem v Cele, je za-
kladnim principem organizace
socialistické ekonomiky.“

Oficialné byla Trojka zru-
Sena roku 1937, kdyZz Zdanov
— Stalinuv nohsled — prohlasil
na plénu Ustfedniho vyboru,
ze: ,Trojka je pro nas nécim
zcela nepfipustnym... Trojka je
ur€itym druhem spravni rady,
avSak naSe ekonomicka admi-
nistrativa je vytvarena na zcela
odlisném principu.“ Novy sys-
tém vedeni podniku byl v ofi-
cidlnich pfiruckach jasné defi-
novan: ,Kazdy podnik ma své-
ho vedouciho — feditele podni-
ku — jenZ ma plnou moc Ginit
rozhodnuti, za ktera pak nese
odpovédnost.“ Dale: ,Central-
ni fizeni (s jedingm muZem v
Cele) jasné oddéluje adminis-
trativu od stranickych a odbo-
rovych organizaci. Toto strikt-
ni oddéleni musi byt aplikova-
no na vsech Urovnich prumys-
lového managementu. Zodpo-
védnost za plnéni planu nese
administrativa. Vedouci praco-
visté, feditel podniku, $éf Glav-
ku — spravni rady pramyslu Gi
prumyslovych odvétvich, ma-
ji plnou moc, odvozenou od je-
jich funkce. Stranické a odbo-
rové organizace nesméji Zad-
nym zpusobem naruSovat jimi
zavedeny poradek.“

Z téchto citaci je o€ividné,
jak nesmysIna jsou slova Dea-
na z Canterbury. Totiz Ze: ,De-
mokracie na pracovisti je hlav-
ni bastou Sovétské svobody.“

Béhem prvnich nékolika let
po revoluci byli, jak formalné
tak i ve skutecnosti, jediné od-
bory opravnény stanovovat mi-
ru mezd. Béhem periody NE-
Pu byly mzdy uréovany vyjedna-
vanim mezi odbory a vedenim
podniku. Nyni, s nastupem pé-
tiletky, jsou mzdy stanovova-
ny stale vétSi mérou ekono-
micko—administrativnimi orga-
ny jako komisariaty, Glavky a
jednotlivymi fediteli tovaren.
Tomuto tématu se budeme
podrobnéji vénovat v posledni
Casti této kapitoly. AvSak pro
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ilustraci uvedu nékolik typic-
kych citaci, jeZ ukazuji postoj
sovétskych pravicovych Cinite-
Iu ke stanovovani mezd. Wein-
berg, jeden z nejvySe postave-
nych odborovych vudcu, roku
1933 prohlasil:

"Vlastni ur€ovani mezd a
regulace prace vyZaduje, aby
k tomuto Ucelu ziskaly vétsi
pravomoc vedouci prumyslu a
technicti feditelé. To je nut-
né rovnéz kvuli stabilizaci eko-
nomiky a poméru uvnitf vede-
ni jednotlivych tovaren ... Oni
[délnici] nesmi bojovat sami za
sebe proti své vladé. To je na-
prosto Spatné. Je to levicacka
oportunisticka zvrhlost, prekra-
¢ovani pravomoci a naruSova-
ni prace administrativnich od-
déleni. Je naléhavé, aby tato
praxe skoncila."

Nasledujici rok mluvil Ord-
Zonikidze, tehdejsi komisar
téZkého prumyslu, na konfe-
renci feditelu tézkého prumys-
lu. Rekl:

"Jako Feditelé, administra-
tivni vedouci a mistrové musite
osobné vyuzivat mzdy pfi kaz-
dé mozné prilezitosti a nepo-
nechat rozhodovani o této za-
lezitost komukoli jinému. Mzdy
jsou nejmocnéjsi zbrani ve va-
Sich rukou."

Nedlouho poté Andrejev,
¢len politbyra, prohlasil:

"Mzdova stupnice musi byt
zanechana zcela v rukou ve-
douciho prumyslu. Ten také
musi stanovit normu."

Nastala zvlastni situace,
kdy , Vybor pro spory a stano-
veni kusovych sazeb“, byl, aniz
by se zmeénil jeho nazev, vy-
slovné zbaven mozZnosti zasa-
hovat do ustanovovani velikos-
ti mezd a pracovnich norem!

Délnici se nemohou
organizovat k obrané
svych zajmu

Za Lenina a Trockého mé-
li délnici pravo branit se i pro-
ti vlastnimu statu. Lenin na pfi-
klad fekl: ,Nas soucasny stat
je délnickym statem s byrokra-
tickou deformaci ... Nas stat
je takového charakteru, Ze se
pfed nim organizovany proleta-
riat musi branit a my musime
tyto délnické organizace vyuZit
k ochrané délniku pred jejich
vlastnim statem — poté budou
délnici svuj stat branit...“

To dotvrzuje napfiklad fakt,
Ze stavky nebyly statem ni-
jak potlacovany. Na 11. stra-
nickém sjezdu pouze jeden z
vedoucich ¢lenu, V. P. Milju-

tin, navrhoval ,zakazat stavky
ve statnich podnicich.“ Vsich-
ni ostatni brali jako povinnost
Glena strany se jich zlcast-
nit a to i tehdy, pokud sami
nesouhlasili s vétSinou, kte-
ra si stavku prala. A vskutku,
prvnich nékolik let nasleduji-
cich po revoluci, probéhlo ve-
liké mnoZstvi stavek. Tak roku
1922 stavkovalo celkem 192
000 délniku ve statnich podni-
cich, roku 1923 byl jejich po-
Cet 165 000, v roce 1924 to
bylo 43 000 délniku, v 1925
— 34 000, v 1926 — 32 900, v
1927 - 20 100, v prvni polo-
viné roku 1928 — 8 900 délni-
ku. V roce 1922 dosahoval po-
¢et délniku, zapojenych do pra-
covnich konfliktu, tfi a pul mi-
lionu. V roce 1923 to bylo 1
592 800.

Dnes odbory, jestli tak vu-
bec mohou byt zvany, nedéla-
ji pro obranu délnickych zajmu
nic. Naprosty nezdjem je jasné
ilustrovan faktem, Ze mezi de-
vatym a desatym sjezdem od-
boru uplynulo celych sedmnact
let (1932 — 49). Byly to roky,
béhem nichz doSlo k daleko-
sahlym zménam v postaveni
déIniku — odstranéni sedmiho-
dinového pracovniho dne, na-
stupu ,stachanovského hnu-
ti“ a mnoho drakonickych za-
konu. KdyZ se sjezd seSel, vu-
bec nerepresentoval délniky,
nebot jeho socialni sloZeni by-
lo: 41,5 % delegatu pracuji-
cich jako odborovi funkciona-
fi na plny lvazek, 9,4 % tech-
niku a pouze 23,5 % délniku
(Na predchozim sjezdu v roce
1932 bylo 84,9 % delegatu z
fad délniku.).

Kromé toho se ,odbo-
ry“ vlubec nebavily o urcova-
ni mezd. Roku 1934 bylo zru-
Seno uréovani mezd kolektivni
smlouvou. Roku 1940 podal
Svernik, $éf Ustfedniho vybo-
ru odborl nasledujici vysvét-
leni toho, pro¢ byly kolektiv-
ni smlouvy odstranény: ,Nyni,
kdyZ se stal rozhodujicim ele-
mentem ekonomického rozvo-
je plan, otazka mezd nemuze
byt feSena nezavisle na ném.
Kolektivni smlouva jako for-
ma regulace mezd se tak jiz
prezila.“

V Gnoru 1947 byly tzv. ko-
lektivni smlouvy opét zavede-
ny. AvSak stalinisti¢ti vudco-
vé dali jasné najevo, Ze tyto
kolektivni smlouvy nemaji nic
spole¢ného s tim, co se pod
timto pojmem rozumi vSude
jinde na svété. Vubec nezahr-
novaly dohodu o mzdach. Do

Solidarita

odborafského mésicniku Sver-
nik napsal: ,NemuZeme Z7&-
dat Zadné zmény ve mzdach
... pokud to nebude v soula-
du s rozhodnutim vlady.“ A ofi-
cialni komentare k pracovnimu
pravu byly podobné: ,Je samo-
zfejmé, Ze dnesni kolektivni
smlouvy musi mit zcela odlisny
obsah od téch smluv, kde vys-
ka mzdy a nékteré dalsi pra-
covni podminky jesté nebyly ur-
¢ovany na vladni drovni.“

UGebnice pracovniho pra-
va vydavana v letech od 1938
do 1944 se o tomto tématu
ani nezminuje. AvSak v uceb-
nici vydané o néco pozdéji (ro-
ku 1946) stoji: ,,Samotny Zi-
vot ukazal, Ze obnoveni pra-
xe kolektivniho vyjednavani je
nevyhodné. Kolektivni smlou-
va jakozto forma legdlni regu-
lace pracovnich vztahu délni-
ku a placenych zaméstnancu
se jiZ prezila. Statni normy, jez
upravuji vSechny aspekty pra-
covnich vztahu, neponechava-
ji misto pro vyjednavani o téch
¢i onéch pracovnich podmin-
kach.“

DalSi ucebnice pracovniho
prava, publikovana roku 1947,
predstavila Zakonik prace, z
n&jz byl vynat Clanek 58, kte-
ry fikal: ,Velikost platu za-
meéstnancu by méla byt odvo-
zena od kolektivni pracovni
smlouvy a individuaini pracov-
ni smlouvy.“ Misto toho bylo
feCeno: ,Velikost mezd a pla-
tu je dnes stanovena rozhod-
nutim vlady (nebo vyplyva z je-
jich smérnic)... Dohoda jednot-
livych stran hraje v ur€ovani
velikosti mezd a platu jen po-
druZznou Ulohu. Nesmi odpo-
rovat zakonu a je mozna jen v
mezich prfesné uréenych zako-
nem. Zakon napf. muZe defino-
vat meze ,od“ — ,do“ v rdmci
kterych se pohybuje mzda. Ne-
bo urCuje moznou velikost od-
meény osoby, pracujici na ¢as-
tecny pracovni Uvazek, osoby,
ktera ma jesté jiné zaméstna-
ni, ap.“

Podobné A. Stepanov, fe-
ditel mzdové sekce Ustredni
rady odboru, napsal: ,Projed-
navani mezd znamena nechat
mzdy stanovit vladou.“

Je jasné, Ze kolektivni
smlouvy, ve kterych neni mista
pro jakékoli vyjednavani a kte-
ré umoZznuji vliadé cinit vSech-
na dulezitd rozhodnuti, nemo-
hou byt niéim jinym, nez by-
rokratickou formalitou a pod-
vodem.

Pokracovani priste.

PREKLAD ViTA LAMAG
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Druzi ¢tyri z Jihlavy

Poté, co byla sjednocena
kinematografie, které vdéci za
svuj Uspéch i Geska nova vina,
po r. 1989 slavné rozkulacena
a po Gastech privatizovana do
rukou podnikatelu s filmem,
nebylo se z puvodni eské pro-
dukce pomalu na co divat. Je
proto jisté osvézujici byt svéd-
kem resuscitace alespon pu-
vodniho dokumentarniho fil-
mu, i kdyz mlu-
vit hned o re-
nesanci je zrej-
mé predcasné.

Hlavni dva
Ceské festiva-
ly dokumentar-
ni tvorby — Je-
den svét a Me-
zinarodni festi-
val dokumen-

tarnich  filma
Jihlava - by-
vaji  zpravidla

dobfe obsaze-
ny. Vyhradné u
prvniho z nich
je vSak znat,
7e uvadéné fil-
my s jasnym
socialné-kritic-
kym pohledem
presahuji moz-
nosti samot-
nych organiza-
toru. Po tako-
vém filmu pak
¢asto nasledu-
je chaoticky vedena diskuse,
ve které se vybrani panelisté
snaZi divakovi vSemozZné vyvra-
cet Ci prevypravet pravé vide-
né, se sugestivnim odkazem
na to, jak jsme Ctyficet let tr-
péli a jisté nechceme znovu
(vzpomenme tu Osvobozené-
ho divadla, ve kterém se trpé-
lo bezmaéla Ctyri sta let). Je-li
pak divak dostate¢né konform-
ni, necha se z filmovych bésu
rad vysvobodit laskavym pou-
¢enim odbornika a takto du-
Sevné oCisStén vychazi ze sa-
lu uspokojen tim, jak se opét
nenechal o$alit. Slouzi ke cti
feditele jihlavského festivalu
Marka Hovorky, Ze pfi banal-
nich vypadech ¢eskych novina-
FU proti levicovosti uvadénych
dokumentu stél pevné za svym
vybérem. Americky filmovy teo-
retik a pedagog a c¢len letosni
festivalové poroty v Jihlave Bill
Nichols Sel pak jesté dal, kdyz
na podobnou pfipominku opa-

listopad 2009

Cil, Ze ,tady takovych (levico-
vych) dokumentu moc nevidél“
a k vychodoevropskym filmum
doslova poznamenal: ,nejsou
ani tak o SirSich spolecen-
skych tématech, ale spiS o
problémech jednotliveu“. (Do-
kumenty nemaji silu spolecen-
ské zmény. dok.revue 5, s.1).

Nechci brat panu Radova-
nu Holubovi jeho iluze o opa-

né vyrobé pro vyrobu, uméle
stimulované poptavce a obtiz-
nosti najit systémova feseni.
Pfes vSechny moZzné namitky
je pravé v tomto Marecek vy-
jime€ny. Spoléhat se proto u
recenze jen na dryaénicky po-
pis vidéného (,filmafi a akti-
visté kraceli podél magistraly
a pak vbéhli do vozovky, ¢imz
se dopustili pfestupku a poli-

ku. Ke své recenzi letoSniho
jihlavského festivalu (Ctyfi z
Jinlavy, Literarni noviny, ¢. 46,
r. XX, s. 17) si vybral tfi Ceské
filmy, ke kterym pfidal pouze
jeden zahrani¢ni snimek rus-
kého reZiséra.

V ponékud ziZeném vybé-
ru sice Holub uvadi na prvnim
misté Mareckuv Auto*-Mat,
tento snimek vSak nijak ne-
hodnoti a zfejmé jej tak ne-
chal chladnym. Skoda, Mare-
¢ek totiZ neni jen zdatnym fil-
marem, ale hlavné pristupuje
poctivé ke zpracovani zvolené-
ho tématu. Dokazal to jiz svy-
mi predchozimi filmy Hry pra-
chu a Zdroj, ale hlavné délkou
nataéeni Auto*-Matu, kdy se
ze zaméru natocit film vyvinula
cela obanska iniciativa. Jen
vyjimeéné se muZe divak od
Ceského filmare dozvédét né-
co vic o problémech automobi-
lového prumyslu jako takoveé-
ho, jeho (a nejen jeho) zacykle-

cisté akci zmaiili“, ,filmafi za-
¢ali navstévovat prazského pri-
matora“, ,prvni scénou je na-
v§téva...“, ,druhou scénou je
navstéva...“, ,trfeti scénou je
navstéva...“) sice muZe vést
K rychlému zaplnéni stranky, o
filmu samotném vSak nevypo-
vida témér nic. Zvlasté dojem-
né je pak sledovat, jak recen-
zent sam sebe ujistuje, ze ,je-
jich (aktivistu) zajmem neni za-
razit automobilismus*®.
Druhym filmem, ktery Ho-
lub vyzdvihuje je Doba médeé-
na, dokument z médénych do-
0 v Zambii. Film byl natocen
na zakazku organizace Ban-
kwatch, ktera sleduje transpa-
rentnost vynaloZenych financ-
nich zdroju. V tomto pfipadé
Slo o penize Evropské inves-
tiéni banky, jenZ pomaha pri-
vatizovat médéné doly v za-
mbijské provincii Copperbelt, a
které mély byt pouzity téZ pro
rozvoj mistnich komunit. Téma
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jisté zajimavé ke zpracovani,
zvlasté kdyZ je zfejmé, Ze do-
tacni prostfedky z Evropy se
ke svym darcum, jak uZ to v
téchto pripadech byva, ani ne-
dostanou a konéi na kontech
privatnich firem. Autofi filmu
vSak jakoby sami ani nevedéli,
co vlastné natocit (a nejde jen
0 branéni v nataceni). Podob-
né tak i Radovan Holub sice
filmem pozna-
va, ze ,kvalita
Zivota béZnych
lidi se privati-
zaci spis zhor-
Sila. Vefrej-
nou dopravu,
zdravotnictvi a
Skolstvi, dfive
dotované sta-
tem ze zisku
z médi, sou-
kromi majite-
|6 (vétSinou
Svycarska, ka-
nadska ne-
bo australska
konsorcia, ex-
pandujici méd
pfes Jihoaf-
rickou repub-
liku) rusi ne-
bo drasticky
omezuji“, nic-
méné, privati-
zaci se podle
néj ,ukoncu-
je Ctyricetilety
hornicky socialismus, produ-
kujici kromé médi vyrazné ztra-
ty“ (ztraty komu a ¢eho uzZ ne-
ni tfeba uvadét). ,Socialistic-
ky koncept, ktery zjevné ne-
ni schopen Zivota“ je pak tri-
umfalné demaskovan v odka-
zu na ,dobu, kterou nékte-
fi z nas maji jeSté v neblahé
paméti, kdy kazdy, kdo chtél
pokryt stfechu médénym ple-
chem, musel podplacet Grady i
dodavatele“. Z filmu a celkové
trovné diskuse po jeho projek-
ci mohl divak nabyt dojmu, Ze
jinak jisté zasluzny Bankwatch
potfeboval vykazat Cinnost, a
tak dopomohl mladym filma-
fum k cesté do Afriky. Ti k slo-
Zitosti tématu nepfistupuji ni-
jak aktivné, zastupce Evropské
investi¢ni banky nechaji hovo-
fit témér bez otazky a pfi vy-
povédi postizenych maiji uklid-
Aujici aha..., nicméné Holubo-
vi to zjevné staci k tvrzeni, Ze
»film dosahl v omezenych pod-
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Analyza minulého rezimu:

minkach maxima“. Vystiznéji
zhodnotil dokument ¢esky za-
stupce Bankwatch, kdyZz se k
obecenstvu vyjadril, ze filmari
nebyli od organizace nijak Uko-
lovani a v tak je film ani ne-
zklamal...

DalSi Holubem adorova-
nym snimkem je Vitejte v KL-
DR od dokumentaristky Lindy
Jablonské. Holub jej dokonce
pfifazuje ,k tomu nejlepSimu
z letoSniho jihlavského festi-
valu“. Film jsem doposud ne-
vidél, mohu proto jen citovat z
¢lanku Holubova kolegy, novi-
nare Tomase Ferteka (O ¢em
nejsou ceské dokumenty. dok.
revue 6, s.1), ktery ,Pribéh
KLDR“ ocenuje, nicméné uva-
di, Ze snimek nijak zvlast ne-
vybocuje z fady ostatnich Ges-
kych dokumentu. K tém Fertek
obecné poznamenava: ,Cesky
dokumentarni film je kultivova-
ny, zahledény do minulosti, do
nejruznéjSich vSednodennich
bizarnosti, ¢asto zabavny, ale
chybi mu radikalnost a odva-
ha“ a k jejich ¢eskym tvurcum:
»dokumentaristim chybi od-
vaha k subverzi, dusledné se
vyhybaji politice a socialni té-
mata, pokud uZ si je autofi vy-
berou, pojednavaji mimoradné
krotkym zpusobem®. Film Jab-
lonské pak nepfimo srovnava
se snimkem polského reZiséra
Andrzeje Fydika Pfibéhy z Yo-
doku, ktery severokorejské té-
ma pojima ,bez obchazeni a
vlidného humoru®.

Vedle Holubovy ¢tyrky z Jih-
lavy si dovolim postavit dal-
Si Gtyrku, ktera letos Jihlavou
prosla, bohuZel bez vétsi na-
déje dostat se do distribuce
¢eskych kin.

Nejblize k tomu ma zfejmé
Michael Moore se svym nejno-
véjSim hitem O kapitalismu s
laskou. Nepfitelem mu vSak v
ceskych zemich muZe byt pa-
radoxné pravé pravdivost je-
ho obsahu, ktera se uz néjaky
ten mésic ukazuje v probihajici
hospodarské krizi. A tak stej-
né jako jeho pfedchozi snimek
Sicko kazil dojem zrovna urput-
né protlacované Julinkové re-
formé zdravotnictvi, a mozna
proto se v kinech zrovna moc
nehral, muze stejné opomenu-
ti pFijit na Moora i tentokrat.
Byla by to vSak vé¢éna Skoda,
Moore je opravdu ve formé a
je az neuveritelné, co vSechno
tenhle chlapik sam zvladne. |
kdyz, hodilo by se vyslyset je-
ho vyzvu a trochu mu s tim po-
moct! Co vSak v situaci, kdyz
je povaZovan div ne za lhare a

strana 30

zradce spole¢né véci?! Pomo-
hu si opét citaci Billa Nicholse,
ktery k otazce Moorovych filmu
fekl: ,V pravici obecné existuje
tendence, ktera brani progre-
sivnim filmarfum stat se sou-
¢asti spolecenské debaty, pro-
toZze na né byva dtoceno neo-
podstatnénym zpusobem, ale
zakladnim argumentim neni
doprano sluchu“.

DalSim z doporuceni je bez-
mala tfihodinovy dokument ka-
nadského samouka Richarda
Brouilletta Obkliceni demokra-
cie v osidlech neoliberialis-
mu. Bohuzel se nedé oceka-
vat, Ze by tato , precizni ¢erno-
bild kompozice mluvicich hlav*
byla nékdy v distribuci. Jde o
dilko vskutku mensinové, ve
kterém je forma maximalné
podfizena presné zamérené-
mu tématu neoliberalismu, je-
ho pfiznivcl a kritiki. Kamera
je staticka, stfih témér zadny
a tak ma snimany dost ¢asu
jasné formulovat své myslen-
ky. Zabéry jsou pfitom mnoh-
dy tak dlouhé, Ze je fe€nik nu-
cen predloZit divakovi doslova
vS§echno co vi, coZ nechténé
odhaluje povrchnost a az tra-
gikomicnost neoliberalni viry.
To kdyZ se napf. od mladého
neoliberalniho komsomolce, ji-
nak jakéhosi odbornika ¢i kon-
zultanta, dozvidame, Ze pro-
blém znecisténi fek by vyresi-
la jejich dusledna privatizace.
Cela nasledna diskuse po fil-
mu spocivala v tom, Ze pfitom-
ny rezisér dostal jednu otazku
a jedno ponauceni ve smyslu,
Ze odstranénim neoliberalismu
se prece problémy jesté nevy-
feSi a socialismus, jak vSichni
vime, nefunguje. Film byl tedy
pochopen ideové spravné a di-
vak se opét nenechal nachytat
licomérnym reZisérem.

Malokdy se podafi spo-
jit subverzivni akci s lehkos-
ti, odvahou a humorem, jak
je to bézné u dvojice aktivis-
tu v americkém filmu Yesmeni
opravuji svét. KdyZ v indickém
Bhoépalu uniklo jedné prosinco-
vé noci r. 1984 z tovarny spo-
le€nosti United Carbide cel-
kem 40 tun smrticiho methyli-
sokianatu, bylo v dusledku ka-
tastrofy postizeno na pul milio-
nu lidi (20 tisic lidi bylo zabito,
15-20 jich doposud kazdy me-
sic umira na nasledky nemo-
ci). Spole¢nost, vedena zasa-
dou privatizace zisku a sociali-
zace ztrat, se obligatné snazi-
la celou zaleZitost zamést pod
koberec, a tak jen malokdo
mohl vérfit v alespon cCastec-

nou kompenzaci obétem. Na-
hle vSak prisla vskutku ohro-
mujici zprava. V pfimém preno-
su odvysilala BBC a po ni'i dal-
§i stanice rozhovor s mluvéim
chemické spolecnosti (dnes jiz
Down Chemical Company), ve
kterém uved|, Ze firma pfijala
za bhopalskou tragédii plnou
zodpovédnost a rozhodla se
vyClenit na odSkodnéni dopo-
sud nevidanych 12 bilionu do-
laru. Jak se vSak obratem uka-
zalo, ddajnym mluvéim byl ak-
tivista skupiny Yesmeni, a mél
tak s chemickou spole€nosti
pramalo spole¢ného. Daleko
vice zneklidnujici, nez ze Slo
o aktivisticky poc¢in, kdy se v
podstaté neznamym lidem po-
dafilo znevérohodnit medial-
ni obraz, byly reakce dotéené
strany. Spolecnosti Down Che-
mical Company se v dusled-
ku (i kdyZ jen zdanlivého) pfi-
jeti odpovédnosti za katastro-
fu a snahy odSkodnit postize-
né, propadly akcie na burze,
coz jen potvrdilo domnénku,
Ze z hlediska firemniho zajmu
a jejich komparativnich trZnich
vyhod by se podobna snaha o
pfiznani viny a napravu Skod
nemeéla vubec konat. Aktivisté,
ktefi v danou chvili predved-
li, jak by se k celému nestés-
ti mélo pfistupovat, byli popo-
tahovani za zneuZiti davéry po-
stizenych a bylo jim vyhrozova-
no soudem. V zavére€né scé-
né pribéhu se proto vydava-
ji do Indie, aby se sami pre-
svédgili, Ze postizené jejich ak-
ce naopak povzbudila k dalSim
obéanskym aktivitam.

UZ na pfipadu New Orle-
ans, zdevastovaného hurika-
nem HKatrina, jsme si moh-
li ovéfit, kam vede zestihle-
ny stat a obec, jez nedisponu-
ji prostfedky a ani silou poma-
hat mistnim lidem. Kdo mél
vlastni automobil, mohl v dlou-
hych kolonach mésto poma-
lu opustit, kdo ne, mél tu po-
chybnou Cest zustat na stre-
Se zaplavenych domu. Kdyz
se tyto malo solventni najem-
niky pfece jen podafilo nékam
odsunout, po opadnuti povod-
nové viny se nahle zistilo, Ze
nemaji kam jit. Ne ze by je-
jich domy nestaly, ba nemu-
sely byt hurikdnem ani posko-
zeny, ale jaksi se uzZ s nimi v
novych developerskych projek-
tech a planech méstské spra-
vy nepocitalo. A pravé toto je
chvile pro novou diverzni akci
Yesmenu. Na pédiu a u mik-
rofonu schuze ,darcovské“ or-
ganizace sloZené prevaziné ze

Solidarita

ctihodnych predstavitell obce
a budoucich investoru se ob-
jevuje povolany vladni Ured-
nik, ktery upraveny a s péste-
nym zevnéjSkem ma tu radost-
nou ¢est tlumodit prani nejvys-
§ich, totiz, aby se vSichni oby-
vatelé postizeného mésta....
mohli spokojené vratit zpét do
svych domovu. V séle to zasu-
mi, problém je nahle vyvrzen a
nikoho uZz nemusi zajimat, Ze
jde jen o dalsi ,podfuk” akti-
vistické skupiny. Skoda, Ze se
podobné schuze po zatopeni
prazského Karlina neucastnil
taky néjaky c¢esky Ano panove,
mohl tak dat vétsi nadéji mist-
nim lidem (z nichZz bylo mno-
ho Romu) a nam ostatnim vi-
ce otevrit o€i.

V neoliberalnim diskursu
panuje presvédcéeni, Ze jde o
neménny a skoro pfirozeny za-
kon, se kterym maji naSe iden-
tity jen malo spole€ného a je-
hoZz vyvojové zakonitosti (sic!)
muzeme jen stéZi ovlivnit. Zno-
vu se nam podsouva, Ze od
starého zkostnatélého socia-
listického k novému flexibilni-
mu zdravému musime projit ja-
kymsi ponurym ddolim Sokové
terapie. Americka autorka Na-
omi Klein (u nas znama hlav-
né knihou Bez loga), stavi tu-
to teorii ve své nové publika-
ci Doktrina Soku z hlavy na no-
hy, kdyZz argumentuje, Ze to
neni nutnost, ale strach, kte-
ry je zpravidla vyvolan poca-
teCnim Sokem, jenZz vymezu-
je bitevni pole jednani pro na-
stavajici planované zmény. Li-
dé potrebuji byt vystraseni né-
¢im désivym (hrozba teroristic-
kych Gtoku nebo zni¢eni svého
okoli necitlivou prestavbou),
aby pak byli uklidnéni zdanli-
vym kompromisnim navrhem
feSeni (omezeni osobni svobo-
dy za ucelem posileni bezpec-
nosti, prfestavba okoli sice po-
dobné znicujici, ale v porovna-
ni s navrhovanym jiz pfijatel-
na), a tak mohlo byt dosaZe-
no zamySleného cile. Pokud
dnes, 20 let od listopadovych
udalosti, hovofi Véaclav Havel
0 navratu pliZzivé totality, mu-
Zeme si Doktrinu Soku pfipo-
dobnit k povéstnému ,hodné-
mu“ a ,zlému*“ policajtovi, kdy
je ten ,zly“ vzdy o krok napred
a klesti tak tomu ,hodnému*
cestu k Uspéchu.

Ano, pan Radovan Holub
ma nakonec pravdu, starono-
vé heslo jihlavského festivalu
Myslet filmem neztratilo ani le-
tos nic ze své aktualnosti.

ZDENEK JEHLICKA
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Za cim stojime
Proti kapitalismu
Kapitalismus dnes nedokaze resit nejzakladnéjsi
problémy lidské spolecnosti ¢i pfimo jejich feSeni
znemoZzriuje. Tim nejenze brani dalsimu pokroku

samu existenci lidstva. Cela dnesni spolecnost
Zije z vysledk( prace namezdné pracujici vétsi-
ny obyvatelstva.

Pouze kolektivni prevzeti celospolec¢enského bo-
hatstvi pracujicimi a demokratické planovani, ri-
zeni vyroby a distribuce jejich vysledkii mohou
spravedlivéjsi spolecnosti.

Dnesni systém je v principu nereformovatelny.
Struktury soucasného parlamentu, armady, po-
licie a soudni moci byly vytvofeny viadnouci tri-
dou a jsou konstruovany tak, aby branily jeji vy-
lu¢né postaveni.

Stejné odmitavy postoj zaujimame k minulému
rezimu z let 1948-89 (a také k ostatnim rezimim
ve vychodni Evropé, Ciné, apod.), ktery nepova-
Zujeme za socialismus, nybrZ za statné byrokra-
tickou formu kapitalismu. Misto toho se hlasime
k tradici levé opozice proti témto rezimum.

Za socialismus zdola

Podporujeme boje pracujicich za krat$i pracov-
ni dobu, vy$si mzdy, lepSi pracovni podminky, za
bezplatnou lékarskou péci a socialni zabezpece-
ni, za rovny pfistup ke vzdélani a informacim a
vSechny jejich ostatni emancipacni snahy. Misto
parlamentni politiky prosazujeme alternativu ne-
zavislé aktivity pracujicich prostfednictvim sta-
vek, kampani, manifestaci, apod.

Jen sami pracujici mohou dosahnout svého
vlastniho osvobozeni. Misto instituci kapitalistic-
kého statu navrhujeme systém spolecenské sa-
mospravy, tedy uUplné rozsifeni demokracie do
vSech sfér spolecenského i hospodarského Zi-
vota.

Solidarita

Usili o socialismus je souéasti celosvétového
boje. Prosazujeme solidaritu s pracujicimi v ji-
nych zemich. Jsme v zasadni a aktivni opozici
Vici vSemu, co proti sobé stavi pracujici riznych
zemi, rizné barvy pleti, rzné narodnosti, riizné-
ho pohlavi, sexualni orientace ¢i profese. Pod-
porujeme tedy kampané a boje proti rasismu,
za uplnou politickou i ekonomickou rovnost Zzen
a muzu, proti diskriminaci homosexualt a lesbi-
cek, apod.

FaSismus povazZujeme za akutni hrozbu pracujici
tridé a svobodam a demokratickym pravim, kte-
ré v minulosti vybojovala. Boj proti fasismu je pro
nas navysost aktualni a prioritni.

Revoluéni organizace
Aby bylo mozZno efektivné prosazovat tyto mys-
lenky, je tfeba, aby se nejbojovnéjsi ¢asti pracu-
jici tridy, studenstva a mladeze zorganizovaly v
revolucné socialistickou stranu, jejiz zarodkem
chceme byt. Vybudovat takovou stranu je moz-
né pouze ucasti ve skutecném délnickém hnuti
a aktivitou v masovych organizacich pracujici tri-
dy — napfiklad v odborech.
Ostatnim pracujicim chceme v praxi ukazat, Ze
zajmy reformistickych predak( odbord, social-
ni demokracie nebo komunistické strany nejsou
totozné s jejich zajmy. Vyzyvame vSechny, kdo
souhlasi s na8imi zakladnimi tezemi, aby se k
nam pfipojili.

www.socsol.cz
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Plzenska aferaa
tegradace vzdelani

Jiz delSi dobu je médii propirana kauza superrychlych studenti na plzenské pravnické fakulté
a noveé i na dalSich vysokych skolach. Nejsmutnéjsi na tomto pripadu vSak neni téch nékolik
neopravnéné ziskanych tituli a opsanych ¢i viibec nenapsanych diplomovych praci nybrz hlou-
post a povrchnost ¢eskych novinari, ktefi se ani po tolika dnech aféry nedokazali dopatrat
podstaty problému.

Jisté, v nékolika pripadech
ziskali razni vlivni lidé diky zna-
mostem, korupci €i jinému ne-
kalému jednani titul, aniz by
museli splnit zakladni poza-
davky pro Uspésné zakoncéeni
studia; téchto prfipadu je ale
pravdépodobné naprosté mi-

blémem, ktery mainstreamova
média zcela opomijeji, je dlou-
hodoba vladni koncepce terci-
alniho vzdélavani zamérfena na
samoucelné zvySovani poctu
vysokoskolsky "vzdélanych" li-
di. Dokonce i za tu cenu, Ze na
vétSiné vysokych $kol budou
poZadavky na studenty snizeny
natolik, aby mohl i vy$§i (ma-
gistersky, ¢i doktorsky) titul
ziskat v podstaté kdokoli se
znalostmi na uUrovni absolven-
ta gymnazia; a to zcela legal-
né bez porusovani ¢i obchaze-
ni Skolnich predpisu. Neni se
potom co divit, Ze mnoho lidf
na takové vysoké Skole vystu-
duje za par mésicu.

Tato koncepce vysokého
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Skolstvi byla zamySlena jako
jisty druh reklamy pro nalaka-
ni zahrani¢nich investort do
CR: ,Podivejte se do statistik,

dem na investory a zajmy sou-
kromého sektoru, nikdo nedo-
myslel stfedné a dlouhodobé
dopady této politiky na celou

jak mame zemi.

vzdélané V tou-
a kvalifiko- ze po sta-
vané pra- tistic-
covniky. Ky  vys-
Presunte k §i vzdéla-
nam vyro- nosti za-
bu moder- Calo jiz v
nich tech- devade-
nologii ne- satych le-
bo néjaké tech do
vVyvojové dnes po-
centrum.” kracuji-
Zajem na ci umélé
jejim pro- zvySovani
sazova- kvalifikac-
ni maji z nich poza-
dlouhodo- Nynl davku pro
bé zejmé- . r . statni za-
na domaci akademl(:ke tltu Iy! méstnan-
firmy, kte- ce a to-
ré doufa- muto tren-
ji v ziskani du se po

pfipadnych subdodavatelskych
kontraktu. A samozfejmé ja-
ko u véeho, co se déla s ohle-

nepfilis dlouhé dobé zacal pri-
zpusobovat i soukromy sektor.
Pokud zaméstnanci na né&jaké
pozici jeden rok stacilo ukon-
¢ené stfedosSkolské vzdélani s
maturitou, pfisti rok jiz pro udr-
Zeni svého mista potreboval
byt bakalafem a za dalSi dva
roky magistr ¢i doktor. Diky té-
to politice se vytvorila ohrom-
na skupina zajemcu o vysoko-
Skolské studium, ktefi nesta-
li o vy8Si vzdélani (svou praci
bezproblémové zvladali i bez
né&j), ale kvuli udrzeni svého
mista potfebovali titul. A vyso-
ké Skoly (motivované statnim
zpusobem financovanim pod-
le poCtu studentu) na tuto po-
ptavku reagovaly s povdékem.
Na stavajicich i novych vyso-
kych Skolach vznikly desitky
bakalarskych a magisterskych
oboru, jez se predhanély, kte-

ry z nich této skupiné studen-
tu vyjde vice vstfic a umozni
ziskani vytouZeného titulu s co
nejmensi namahou.

| prestizni vysoké Skoly s
dlouhou tradici, které se zpo-
¢atku snazily tomuto trendu
Celit, byly posléze z existenc-
nich davodu (kvuli klesajicimu
poctu studentl a s nim spoje-
ného mnoZstvi finanénich pro-
stfedku) donuceny sniZovat
droven svého studia. Koncep-
ce ,zvysSovani vzdelanosti“ tak
ve skutec¢nosti vedla k pravé-
mu opaku — k stale se prohlu-
bujicimu propadu Urovné cCes-
kého vysokého Skolstvi. A pl-
zenska aféra je jen jednim z
projevu tohoto procesu.

V soucasné dobé probiha-
ji dalSi pokusy o reformu vé-
dy a vysokého Skolstvi ve pro-
spéch soukromého sektoru.
Nejvyznamnéjsi z nich jsou tzv.
Bild kniha tercialniho vzdéla-
vani, reforma hodnoceni vé-
decké prace a radikalni snize-
ni financovani Akademie véd.
Proti témto zamérum se zved-
la nevidana vina protestu aka-
demiku a védcu, z nichZ 0 né-
kterych jsme vas jiz informova-
li v minulych ¢&islech Solidarity
(pro nékteré z védeckych inici-
ativ viz napriklad www.vedazi-
je.cz, www.provzdelanost.cz).
Je dulezité s témito protesty
solidarizovat a podporovat je.
Pokud by totiz neuspély, hro-
zi, Ze by doSlo k uplné degra-
daci vzdélanosti v Cesku a k
preméné univerzit z center ne-
zavislého kritického mysSleni v
tovarny na vyrobu pracovni si-
ly a v prostfedky k externaliza-
ci nakladu na vyvoj a inovace
ze soukromych firem na spo-
leCnost.

PETR GLIVICKY



