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Jak se nejen z Osvohozeneho diva-
dla muze stat Potemkinova vesnice

»Zlobi se na zrcadlo, kdo ma krivou hubu“, napsal Gogol — doba se vSak zménila a zrcadla téz.
Na zrcadlo se jiz ten s kfivou hubou nezlobi. Naopak. Vyuziva jej v ramci svych vlastnich zajmu.
Jak fikam - doba se zmeénila a taktika s ni.

Uplynulo sto let od narozeni
klaund velikého ducha i umu
a takovito, jak znamo, chodi
ve dvojicich. Jifi Voskovec a
Jan Werich byli nejvlastnéjsim
zosobnénim své doby. Vselid-
stvi a solidarita, prostupujici
vSemi jejich hrami, daly dnes
vzniknout kolem téchto postav
Ceskoslovenské kulturni histo-
rie takika kultu. Stoleté vyroci
jejich pfichodu na svét, které
pfipadlo pravé na tento rok,
opét vyzdvihlo Jifiho Voskovce
a Jana Wericha z pozapomné-
ni, do néhoz hrozili upadnout.
Objevily se vystavy, dokumen-
ty i nové publikace vénujici
se soukromym Zivotim obou
herct i jejich spole€énému boji
za Clovéka. Jan Werich byl do-
konce nominovan do desitky
nejvétsich Cechll a — zfejmé
aby bylo absurdité ucinéno
zadost — se jeho ,advokatkou®
stala Halina Pawlovska.
OvSem podivné to véci se déji.
Dnesni seriézni listy i neméné
seridzni televizni stanice staly
zda se pred otazkou, s niz si
nevédeély rady. Byli Voskovec a
Werich, ktefi svou €innost za-
svétili svobodé a c¢lovéku, na
té spravné strané? Otazka to
slozita, odpovéd prosta. A tak
se diky interpretaci reportéra
nejriznéjSich médii z dvojice
klaunl stali obranci pravice a
jejich hodnot. Paradoxni, za-
roven vS8ak i nekomplikované
feSeni — ideu svobody si jiz v
osmdesatych letech pravice
pfivlastnila ke svym vlastnim
Ucelim a ztotoznila ji s mys-
lenkou volného trhu. A nebyli
snad Voskovec s Werichem
obranci svobody?, exaltuji se
¢esti novinafi do vrcholného
patosu.

Otazka svobody je dosti kom-
plikovanou. Existuje mnoho
rdznych pojeti tohoto pojmu,
coz vede ke zcela pfirozené-
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mu zmatku. Kromé jiz zminé-
ného pravicového pfistupu ke
svobodé jako ke svobodnému
trhu existuji i dalSi koncep-
ce svobody. Zastanci levého
stfedu ji identifikuji se silnym

statem a jeho vyznamnou roli
v redistribuci finanénich pro-
sttedkll a pfilezitosti. Vedle
téchto dvou nazorovych prou-
da existuje jesté proud dalsi,
ktery mozno nazvat proudem
radikalné levicovym. Ten
zdUrazfiuje pFfimou spojitost
mezi majetkem a svobodou,
pficemz skuteCna svoboda
ramec dosavadnich spole-
Censkych (pfedevsim trznich)
vztahU preruista.

Nedivme se tedy zmateni,
které kolem Osvobozeného
divadla panuje — nicméné ne-
omlouvejme zarovef ani ty,
ktefi jej vyuzivaji k manipulaci.
Svoboda pro Voskovce a We-
richa znamenala predevSim
neodvislost od stavajiciho
systému, viru v ¢lovéka a jeho
schopnosti a hodnotu. Casto
byva zddrazhovan vyznam
Osvobozeného divadla v kul-
turnim boji proti nastupujicimu
faSismu a nacismu. OvSem
zcela nepravem (a ziejmé i za-
mérné) byva opomijena pravé
ta kritika, ktera z divadelnich
prken mifila pfimo do fad nej-

vys§ich predstaviteld Eesko-
slovenské statnosti — ,protoze
takova demokracie, ktera do-
voli, aby nékdo Zzil a tyl na ukor
druhych, je Spatna“, fe¢eno s
Janem Werichem.

I

Petr Rychly a Dalibor Gondik jako dva ,,klauni”” na TV Nova

Je s podivem, ze pravé ony
scény, jez az nebezpeéné pul-
sobi jako paralela ke stavaji-
cim pomérdm, nikym z téch,
ktefi Voskovce a Wericha
oznacuji za ,nase lidi, zmifo-
vany nejsou. ,A tak nezbyva,
ma-li totiz senat byt ocistén
a jednotny“, fe€ni Antonius,
pfedni predstavitel fimského
senatu v antické feérii ,Cae-
sar“ z roku 1932, ,nez aby zlo-
fady a korupce byly dikladné
proSetfeny. A proto navrhuiji
zfizeni vysSetfovaciho vyboru,
ktery by vySetfil osobni pomé-
ry Caesarovy (potlesk) a po-
méry vSech senatori (volani
.Hanbal“, ,Fuj!“, piskani). A
jelikoz je to poprve, co senat
tuto instituci zfizuje, musi byt
tento vySetfovaci vybor pod
kontrolou uzsi vySetfovaci
komise, kterou by dirigoval
zvlastni vySetfovaci komitét
pod pfisnym dozorem zvlast-
niho vySetfujiciho komisare,
kterého uréi vlada, v nasem
pfipadé senat, tj. vySetfovany,
takze se zase nic nevyfesi.
(Potlesk, pochvalné vykfiky

Solidarita

»1ak se na to musi!“ apod.).”
Predstavitelé Osvobozeného
divadla by se dnes podivili,
kdyby vidéli, k ¢emu byl je-
jich zapas za ¢lovéka zneuzit.
Tézko véfit, Ze reportéfi a kul-
turni reprezentanti dnesniho
systému trpi tak hlubokymi
neznalostmi. Jedna se tedy o
zamérnou manipulaci? Sou-
dim, Ze ano. Z¢&asti je tento
proces logicky. Systém jiz po
takika dvou stech letech své
existence ziskal zkuSenosti.
Pochopil, ze chce-li bojovat
proti subverzi, neni tou nejlep-
Si cestou boj vyhlaseny, ale
skryty. Protisystémové ten-
dence jsou nejjistéji zbaveny
své sily tak, ze jsou dezinter-
pretovany a zneuzity k jinym
(nejlépe naprosto protichlid-
nym) cildm, nez k nimz byly
puvodné uréeny. Obéti se v
tomto pfipadé stalo Osvobo-
zené divadlo. Ze svobody ¢&lo-
véka se stala svoboda trhu, ze
spravedinosti se stala sprave-
skute¢na demokracie se stala
zkorumpovanou demokracii
burzoazni. Vida.

Systém je mocny a schopny
vytvaret vlastni realitu. A ne-
jen Osvobozené divadlo se
stava obéti. Tou je totiz kaz-
dy, kdo je v ramci jakéhokoli
systému nucen existovat. A to
at jiz ten, kdo se vag¢i nému
vyhrarfiuje — to, ze jeho mys-
lenky budou zpopularizova-
ny a nasledné pretvoreny, je
témér zakonitosti — tak ten,
kdo myslenky jinych pfijima.
Nebot otazka, zda jsou tyto
myslenky autentické, i sys-
témem dezinterpretované, je
tézko zodpovéditelna. Jak je
tomu i s interpretaci mySlenek
predstavitell Osvobozeného
divadla.

Alzbéta Svarcova
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Lety - Holocaust Romiu neni jen

otazka minulosti

Nedavno probéhlo dalSi kolo uz léta probihajici diskuze o ,cikanském taboru“ (oficialni vyraz
nacisti) v Letech, respektive o veprinu, ktery stoji tamtéz. Na jejim zacatku podal Petr Uhl,
ktery se dlouhodobé zabyva obhajobou lidskych prav, Zalobu na europoslance za KSCM Miro-
slava Ransdorfa, a to za jeho tvrzeni, Zze v Letech nebyl koncentra¢ni tabor. Podle Uhla jde o
zpochybnovani genocidy.

Tato reakce mi nejprve (stejné
jako jeho Clanek v Pravu, kde
podani Zzaloby vysvétloval)
pfisla snad az pfili§ tvrda.
Po reakcich, kterym vévodilo
vystoupeni Vaclava Klause a
fada ¢lankd v Halé novinach
(denik spojeny s KSCM), je
jasné, ze pfehnana neby-
la. Pavodni otazka, jestli
tabor v Letech byl nebo
nebyl koncentraénim,
odhalila hlubsi problémy.
A jak to uz v podobnych
pfipadech chodi, reakce
na puvodni UhlGv ¢lanek
byly asto zajimavéjsi tim,
co se vétsina jejich autord
snazila nevyslovit, nez tim,
co bylo skute¢né feceno.

Lety a romsky
holocaust

Tabor v Letech vznikl jako
tzv. ,karny pracovni tabor* pro
Llidi, ktefi odmitaji pracovat®.
Vyhlasila jej Ceska vlada jesté
pfed vznikem Protektoratu.
Uz vyraz ,lidé odmitajici pra-
covat® pfipomina hantyrku
Treti fiSe, kde termin ,aso-
cialové“ zahrnoval rGzné
drobné zloc€ince, tulaky, dalSi
,nepfizpusobivé obcany“ a
samoziejmé& Romy (pomérné
typické pro osudy Romu — ani
pfi represi jim nebyla pfiznana
jedine¢nost, ale spadali do
SirSi a automaticky podezielé
skupiny lidi).

K 1. srpnu 1942 byli pfesunuti
nerom$ti vézni, tabor byl
rozSifen a zacaly hromadné
transporty Romu. Béhem srp-
na 1942 tak bylo do tabora
pfivezeno az 1100 Romu, coz
byl zhruba dvojnasobek jeho
kapacity (i po rozsSifeni byl
uréen pro cca 600 osob). Za-
timco predtim byly v tabore
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pouze muzi, od srpna 1942
byl uréen pro celé rodiny. Pla-
tila pracovni povinnost. Ro-
my si najimali podnikatelé na
prace v lesich, v zemédélstvi
nebo pracovali pfi budovani
dalnice Plzer — Ostrava. Ro-
mové samoziejmé nedos-

nakonec nahrazen velitelem
druhého ,cikanského tabora“
v Hodoniné u Kunstatu (ten
byl ur€en pro Romy z Moravy,
i tam doslo k epidemii tyfu),
ktery mél podminky o néco
zmirnit. Roku 1943 byl téabor
zruSen a vétSina Roml ve

Nastup véznu v Letech, kde byli pod dozorem ¢eskych cetnikii

tavali zadny plat, ten byl bran
jako ,pFispévek na provoz
tabora“.

V tabore panovaly katastrofal-
ni hygienické a stravovaci
podminky, velitel tabora Jo-
sef Janovsky mj. potraviny
umysiné zadrzoval a ¢astecné
téz, spolu s dalsimi dozorci,
rozkradal. Hlad mél patfit
k hlavnim pfi¢inam smrti a
to jesté pred epidemii tyfu,
jejiz dopady vice umocnil.
Janovsky se navic vyznacoval
neuvéfitelnou brutalitou, napf.
nechaval Casto vézné mlatit
¢i na nékolik dni povésit na
kil uprostfed tabora. Romy
v tabofe vital prohlasenim,
ze odtud vede cesta jen do
nebe. P epidemii tyfu, ktera
v tabofe zacala koncem roku
1942, se ani nepokusil o je-
ji zmirnéni, dokonce tabo-
rovy lékaf na protest proti
jeho Cinnosti odstoupil. Byl

dvou transportech pfevezena
do Osvétimi. Cast z nich
byla (po pfezkoumani lebky)
propusténa, zbytek pfevezen
do tabora v Hodoniné, od-
kud vSak také nakonec put-
ovali do Osvétimi. Z 1309
Rom jich v tébofe zemrelo
326, tj. témer Ctvrtina. Dohro-
mady bylo v transportech do
Osvétimi pfes 5000 RomU z
Cech a Moravy. Vratilo se jich
asi 500. Cesti Romové tak
byli témér vybiti, Slo pfitom
vétSinou o lidi integrované do
majoritni spolecnosti, Zzijici
usedlym Zivotem.

Lety byly koncentraénim ta-
borem, na ¢emz nic neméni
ani pracovni povinnost (ktera
byla i v jinych koncentracnich
tédborech). Byl to tabor uréeny
(od srpna 42) vyhradné pro
Romy a byl pFfedstupném
pred likvidaénim taborem v
Osvétimi. Podminky prezivani

Solidarita

(vyraz ,zivotni podminky“ se
sem skute¢né nehodi) v ném
nebyly leh¢i nez jinde, o Eemz
svédci vysoky pocet mrtvych.
Slovickareni, Zze neSlo o
somsky koncentraéni tabor,
ale tabor nucené koncentrace
RomU“ (coz pouzivaji néktefi
historici), zde neobstoji.
Jak je zduvodrovan
opacny nazor? Dejme slo-
vo Vaclavu Klausovi, ktery
v rozhovoru pro Lidové
noviny vhodné& shrnuje
argumentaci:,Ukazuje
se, ze to s tim taborem
je slozit&jsi. Ze to byl
puvodné pracovni tabor
pro ty, ktefi odmitali pra-
covat. Zdaleka ne jen
romsky. Neni to opravdu
koncentraéni tabor v tom
slova smyslu, jak kazdy
z nas podvédomé rozumi
slovu koncentracni tabor a
vidi Osvétim, Buchenwald a
tyto véci. ... Rozumim-li ale
tomu, tak obéti toho tabora
byly primarné spojené s epi-
demii skvrnitého tyfu, a nikoli
s tim, co byva tradi¢né chapa-
no jako obét koncentracniho
tabora. Aspofi v tom, co se
kazdé dité uci ve Skole.” (Li-
dové noviny 14.5. 2005)

V tomto kratkém citatu jde
o tfi lzi, které se snazi vy-
davat za polopravdu. Prvni
je, ze Slo o tabor pracovni
a ne koncentracni. Klauso-
vi zde pFizvukuje Ransdorf:
,Kdybychom se chtéli v této
véci chovat podobné jako k
Letdm, tak napfiklad by pfisel
Liberec o jednu z nejvétSich
zelezni¢nich dilen v celé re-
publice, protoze tam existoval
pracovni tabor pro Cechy.”
(29.5. vyjadfeni v televizni
debaté, podtrzeni J.R.).
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Za druhé je zde snaha tvr-
dit, ze v Letech nedocha-
zelo k cilené likvidaci jako v
Osvétimi (Klaus) ¢i v Dachau
(Ransdorfuv vyrok: ,Ti, co
pfirovnavaiji tabor v Letech u
Pisku k Dachau, Izou.”) a tak
neslo o ,koncentracni tabor v
tom slova smyslu, jak kazdy z
nas podvédomeé rozumi slovu
koncentra¢ni tabor.”
Naposled jde o obéti. Klaus
se tvafi, ze nevi, ze epidemie
nemoci patfily v koncen-
tracich k pomérné Castym
pFicinam smrti. Ve vzpo-
menutém Dachau si ep-
idemie tyfu na konci valky
vyzadala tisice zivot(.
Navic v Letech zemfely
desitky lidi jiz pfed epi-
demii tyfu a to z ddvodu
biti, Spatného zachazeni
a hladu. Zminka o Skolni
vyuce je spiSe chmurné
usmeévna — ve Skolach se
totiz (alespon co ja vim)
o romském holocaustu
neuci.

Ransdorf jesté argumen-
tuje pomérné castymi
utéky — v Letech doslo ke asi
stovce pokusUl o Uték, asi po-
lovina jich byla uspé&sna. To
vSak nesvédCi o ,volngjSim
rezimu tabora“. Ten byl
obehnany ostnatym dratem
a hlidan psi, k utékam docha-
zelo predevsim pfi praci na
vzdalenych pracovistich, kde
Romové i pfespavali.

Fi

mentem tak zUstava, ze sami
nacisté jej za koncentraéni
nepovazovali. To sehréalo
roli i u zpravy nékterych
historikG z AV, ktefi uzivaji
vySe zminénou formulku.
Kritici tohoto argumentu tvrdi,
Ze vychazet z nacistického
pojeti je pfinejmensim po-
chybné. Petr Uhl ve svém
¢lanku argumentuje, zZe
prevzit tvrzeni nacistl, podle
kterého nebyl na uzemi Pro-
tektoratu zadny koncentracni
tabor, ,je zpochybnénim
genocidy. Cozpak muze
nékdo tvrdit, Ze terezinska
Mala pevnost, v literatufe
oznacovana za koncentracni
tabor, jim ,vlastné* nebyla?
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Jenze v Tereziné byli dozorci
esesaci a v Letech cetnici.”
Dulezitéjsi je vychazet z pod-
minek, kterym byli vystaveni
lidé v téchto taborech i ve
srovnani s koncentracnimi
tabory mimo Protektorat. A
pro ty prezivsi z fad Romu je
véc jasna. Obsahla vypovéd
jednoho z pfezivSich je v
pfiloze Hospodarskych novin
z 3.6.2005.

-
o LT

-.L.

— veétsi mnozstvi jich bylo
vyreklamovano z transportd
do Osvétimi. Bylo jich tolik,
Ze byla nafizena revize a ta
si jiz nevybirala. Uhl navic
upozoriuje, ze zfizovani
taborl i vypraveni prvnich
transportd probéhlo dfive,
nez k tomu nacisté vydali
oficialni rozkazy.

Chovani ufadt v Cechach
vynikne jesté vic ve srovnani
se Slovenskem. Situace

PFijez Romu do Osvétimi, mnoho z nich proslo také Lety

Cernobily obraz
valky...

Pro¢ je vSak oznaceni Letl
za koncentrak takovym pro-
blémem? Odpovéd nelezi
v argumentech odpurcu,
ale hlavné v tom, co se
snazi nefict. Kdyz Petr
Uhl upozorfiuje na rozdil v
pFistupu k Terezinu a k Letim,
zda se, Ze mifi pfesné. Dalo
by se i pokraCovat — velitel
Janovsky nebyl ani po valce
odsouzen (a to se, hlupak, pfi
svém odvolani bal o hlavu).
| zatykani a shromazdovani
Rom do transport( provadéli
protektoratni Cetnici. Velka
¢ast obci, v jejichz obvodu
byli ko€ujici Romové usazeni
na zakladé pfikazu z listopa-
du 1939, se je snazila vypudit.
AZ na natlak shora musely ty-
to obce jejich pfritomnost ak-
ceptovat. Ve svych zpravach
také uznavaly, Zze usazeni
probéhlo v pofadku, ale
pfesto doporucovaly jejich
transport do tabor(.

Snad pouze na Moravé byla
snaha ¢ast Roml ochranit

Romu byla sice bidna, dafilo
se jim vSak zit v urCité ko-
existenci s mistnimi majiteli
statkll, ktefi si je najimali
na vypomoc pfi sezonnich
pracich. | romé&ti Femesinici
Casto nasli misto v Zivoté na
vesnici. Po nafizeni o likvi-
daci romskych osad se tak
reakce znacné liSily. Nékde
pomahali mistni obyvatelé
s represi, Casto vSak vedl
mistni Ufad ,papirovou valku®
az do konce valky svétové
a tim vesnice zachranil. V
nékterych pfripadech dokonce
pomahali mistni Slovaci s
opravou vesnice, ktera byla
predtim strzena. Ze Sloven-
ska také nebyli vypraveny
2&dné transporty Roma.

Podtrzeno a seéteno — pfi
represiprotiRomimneudélala
cela fada Cechl, zvlasté
na Uradech a v Cdetnictvu,
méné nez ji bylo nafizeno
a alespon v nékterych
pfipadech i podstatné vice.
Kolaborace byly tak ziejmé
podstatné rozsahlejsi, nez se
dnes pfipousti. Mozna i proto

Solidarita

se o romském holocaustu v
podstaté nemluvi.

Zde rozhodné nejde o
zpochybriovani odporu, ktery
byl rozsahly, i kdyz pfevazné
neozbrojeny, a kazdopadné
snese srovnani s obdob-
nymi aktivitami v zahranici.
Nejde ani o néjaké odsouzeni
Cechi. Premyslet o kolek-
tivni viné je vzdycky po-
chybné a hrazy holocaustu
jsou neoddiskutovatelné vin-
je problematizovat pohled
na druhou svétovou valku.
Tak casto predkladany
Cernobily obraz, ve kterém
jde délici ¢ara mezi hod-
nymi a zlymi jen podle
narodnosti, je prokazatelné
neplatny. Obavam se,
ze motivace mnoha lidi
(zejména z KSCM), ktefi
zpochybriuji Lety jako kon-
centrak, vychazi ze snahy
néco takového nepfiznat.
Pad cernobilého obra-
zu valky totiz narusuje i
zdlvodiovani dalSich
udalosti. Krasné to uka-
zuje Daniel Stroz (europo-
slanec za KSCM, ktery
samozfejmé odmita, Ze by
Lety byly koncentraénim ta-
borem), kdyz obviriuje Milana
Horacka, ze: ,Vystava o tomto
tabore a zejména o zlo€inech
Cechil spachanych na Ro-
mech, kterou na pudé EP
(!) zorganizoval, méla zcela
jednoznacné za cil ukazat, ze
od zlo¢ind na Romech zbyval
uz jen kricek ke zlo€indm na
sudetskych Némcich.”

... a ¢éerné svédomi
utlaku Romu
Od valky letos uplynulo jiz 60
let. Ze se romském holocaus-
tu pFili§ nemluvi, mGze byt
jen tézko dano pouze ucasti
nékterych Cechu pfi represi.
Divodem je mnohem spisSe
vztah vétSinové spolecnosti
k Romum. | po valce zlstali
(stejné jako pfed ni) Ro-
mové pouze objektem poli-
tiky, témi ,nepfizpasobivymi®,
ktefi nevédi, co je pro né
dobré. Jesté prfed unorem
1948 probéhlo nékolik
pokusl o prestéhovani celé
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vesnice Roml do mist po
vystéhovanych Némcich ¢&i
Madarech, pavodni vesn-
ice byla pfitom zni¢ena. V
50. letech pak zacalo hro-
madné stéhovani Romu ze
slovenskych vesnic na Ceska
sidlisté. Po katastrofalnim
vysledku tohoto planu se ob-
jevil problém, co nyni s Romy
délat. Byla cela fada plana
(rozptyl po celé republice
¢i naopak jejich co nejvétsi
koncentrace), klicovym
slovem vsak byla ,asimilace”.
Jednou z nejostudnéjSich
udalosti téchto asimilacnich
program0 byla i nedobro-
volna sterilizace romskych
Z2en. Nedavné udalosti
navic naznacuji, ze nemusi
jit pouze o praxi minulého
rezimu. Téma romského ho-

Francouzské a holandské odmitnuti

locaustu a ucasti protektorat-
nich slozek na ném bylo pro
tyto projekty silné nevhodné.
To je dobfe vidét (ach kouzlo
nechténého) napf. v clanku
Josefa Cislera (Haldé noviny
12.5. 2005), ktery cituje jed-
noho z projektantd vepfina:
»10, Ze bude stat velkovykrm-
na na misté sbérného tabora
nebo vedle né&j, nikoho v té
dobé ani nenapadlo.”

A jak vypada situace dnes?
Myslim, Ze obrazek si dokaze
udélat kazdy sam. Prvnich par
let po revoluci se o Romech v
podstaté micelo. V novinach
se objevovali pouze v jediné
rubrice — v Cerné kronice.
Pfes néktera dilCi zlepSeni je
situace vétSiny Romu stale
bidna. Neprekvapi proto, ze
ve scCitani obyvatel se jich

¢im dal méné hlasi k tomu, ze
jsou Romové.

O soucasné situaci Romu
vypovida i posledni kolo de-
baty kolem ,,prasecaku”.
Po znamé rezoluci Evrop-
ského parlamentu vykouzli-
la vlada onéch 500 — 800
miliont korun (odhadovana
cena prestéhovani vykrmny),
avSak okamzité navrhla, zZe
je pouzije na vzdélavani
Romu. To zni zdanlivé docela
rozumné. Ale je jasné, Ze bez
rezoluce by Romové nedos-
tali z téchto penéz vubec
nic. Navic ve chvili, kdy by
byla politicka vile pro Romy
skute€né néco délat, tj. nejen
kdyZz se vyskytne medialné
zajimava aféra, rozhodné
by se oboji nevylu€ovalo. Je
totiz vidét, Ze penize jsou (a

neoliberalni

to ani neberu v tvahu mrhani
penéz v rdznych prohranych
arbitrazich, na sanace bank
a na financovani armady).
Prestéhovani vepfina a pi-
etni uprava mista sice neni
samospasitelné, ale pokud
tak zvy$i informovanost o
holocaustu Romu, nebude
to Spatny krok. Nesmélo by
vSak zUstat jen u néj.

Co si tedy z celé kauzy
vepfina vzit? Treba to, Ze
romsky holocaust stejné ja-
ko jejich minulé i soucasné
zivotni podminky nebyly a
nejsou jen problémem Romu
Ci statu, ale celé spolecnosti.

Jan Ruzicka

Evropské ustavy

Alterglohalizacni NE

Vitézstvifrancouzského a holandského NE Evropskeé uistave je poprenim dvou mytu. Za prvé, Ze odpor
proti Evropské unii je pfredevSim nacionalistickou zalezitosti. Za druhé, Ze alterglobalizaéni hnuti
skomira. Predevsim ve Francii je totiz odmitnuti Eurotstavy vitézstvim prave tohoto Sirokého, inter-
nacionalistického hnuti, vystupujiciho proti neoliberalismu a globalizaci nadnarodnich korporaci.

Néktefi komentatofi ale tuto
udalost pravdépodobné in-
terpretovali s klapkami na
ocich. Napriklad Jifi Pehe
komentoval francouzské NE
Evropské ustavé takto: ,Fran-
couzi ukazali, Ze nikdy
neprestali byt nejvice na-
cionalistickou zemi ‘staré
Evropy* (,Pravo“, 1.6).

ODS si pfihfivala polivku

zamlzenym  vyjadfenim
ve svém tiskovém
prohlaseni, kdy zamit-

nuti Ustavy ,predstavuje
naopak novou $anci na
takové usporadani EU,
které bude Iépe vnimat
nové vyzvy 21. stoleti,
nez dosavadni cen-
tralisticka, unifikacni a
federalisticka ~ Sablona“
(http://www.ods.cz/press/
zprava.php?ID=788m,
zvyraznéni M.S.). Refer-
endum je tedy podle ODS
Sance opaku unifikace, tedy
separatismu, nacionalismu.
Levice, ktera byla majoritnim
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aktérem v kampani ovsem
neodmita ruSeni  hranic,
pravé naopak. Odmita ovSem
unifikaci nadnarodnich kor-

poraci za ucelem zvyseni je-
jich konkurenceschopnosti a

na ukor jejich zaméstnancd,
odmita tedy neoliberalni pro-
gram. A neoliberalismus je
shodou okolnosti téz pro-
gramem ODS. Vzpominam

Jedna z mnoha z demonstranci proti eurotistavé ve Francii.

na jedno heslo ,Iniciativy proti
ekonomické globalizaci, ktera
byla organizatorem protestu
proti MMF a SB v Praze v roce
2000: ,Globalizaci solidar-
ity proti globalizaci kapitalu®.

Takové pohledy jsou ov8em
opakem téch, které vyjadfuje
Evropska ustava. Ti, kdo hla-
sovali ve Francii a Holandsku
proti ni, tuto dichotomii, zda

Solidarita

se, chapou dobre.
,Dulezité vitézstvi“

Noviny ,Financial Times*
uvefejnily 17.5. zajimavy
¢lanek Philipa Gordona, coz
je jeden z prednich
,opinionmakeru*
USA plsobicich v
Brookings Institu-
tion ve Washingtonu.
Kriticky osten ¢lanku
je nasmérovan proti
tém castem adminis-
trativy, jez by mohly
uvitat  francouzské
NE, ale stejné tak
by mohl popichnout
Toniho Negriho, jenz
véfi, ze Evropska
ustava je jednim z
prostfedkld k boji s
impériem. Gordon
varuje:

.V Case, kdy USA potrebuje
silného sjednoceného evrop-
ského partnera, zaméreného
navenek, by Francouzské
Ne znamenalo opak. Vazné
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by podkopalo vyhlidky na
rozSifeni EU o kliCové amer-
ické pratele jako Turecko a
Ukrajina. Vedlo by k pod-
vratnym, neuskutecnitelnym
navrhim na vytvofeni ,sku-
piny jadra“ Evropské unie, jez
by vyloucily spojence USA v
Britanii a Evropé. A bylo by
signifikantnim vitézstvim pro
antiamerické, antikapitalist-
ciké, antiglobalizacni aktiv-
isty, ktefi tvofi jadro tabora
odmitacd.”

(,America Has a Big Stake in
Europe’'s Constitution®, 17.
kvéten 2005)

A stalo se skutkem. Pot-
vrzenim takovéto délici linie
jsou nasledujici fakta. Ve
Francii vedlo kampan pro
ANO vedeni Socialistické
strany a ¢ast strany Zelenych,
pro ustavu hlasovalo 90 pro-
cent manazérl, zatimco 80
procent manualné pracujicich
se pfiklonilo k NE.

V kampani proti ustavé se
Ucastnili aktivisté levice So-
cialistické strany, revolucionafi
z trockistické LRC, aktivisté
sdruzeni za zdanéni nad-
narodnich korporaci z AT-
TACu, Francouzské komunis-
tické strany Ci levice ve strané
Zelenych; také ale vétSina
odborart z CGT, ktefi se
vzboufili proti svému vedeni.
Pribéh kampané v mnohém
pfipominal akce antikapi-
talistického hnuti. Kampan
probihala v ulicich a bylo
napfiklad ustanoveno pres
1.000 lokalnich kolektiva, jez
budou pokracovat v Cinnosti
(na podzim se kona jejich
narodni mitink). Kdybychom
se byvali dostali na obrovské
Jrally®, jez organizovala fran-
couzska Socialisticka strana
pred referendem v Pafizi,

Captaiic m earpouely
damage yowr haaith
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zaslechli bychom napfiklad
zmezinarodnély pokfik, jejz
zname z mohutnych anti-
kapitalistickych demonstraci,
jako byla tfeba ta v Janové:
Tous ensable! (vSichni dohro-

priSle NE Nizozemcu, jesté
Bylo inspirovano obavou o
udrzeni kvality nizozemské
demokracie, kterou vyznacuje
vyjimecna otevienost

Kampané proti listavé se zii¢astnilo mnoho nezavislych aktivistii,
sdruZeni i radikalné levicové strany

mady). PFitomno zde bylo
kolem 15.000 lidi. Hovofil
alterglobaliza¢ni aktivista

José Bové, ktery se proslavil
prfedevsim tim, Ze najel svym
traktorem do provozovny Mc-
Donalds. Jasal, Ze ,poprvé za
celé véky jsou odbory, poli-
tické strany a sdruzeni sjed-
noceny*.

Na otazku, zda se mySlenky
Sifily ze strany establishmen-
tu ¢&i ,zdola“, nam muze po-
moci zodpovédét i fakt, ze 70
% televizniho a rozhlasového
¢asu byla vénovano tém, kdo
jsou v hlasovani pro ANO.

Co je to za brouka?

O referendu v Holandsku piSe
Petr Uhl, Ze ob&ané Nizozem-
skameélijiné davody pro odmit-
nuti — na rozdil od Francouzl
to byl pozadavek ,vice liber-
alismu“ (Pravo 3.6). Vaclav
Bélohradsky udalost inter-
pretuje podstatné jinak: ,Pak

Podporte anti-
kapitalistické
hnuti. Po¥id*-

te si tricko s
napisem ,,Ca-

pitalism seri-
ously damage
your health".

Cena: 250 K¢

obc&anské spolec¢nosti a efek-
tivita socialniho statu.” (,Pra-
vo*, 4.6.)

V  Holandsku neoliberalni
Ustavu odmitlo 62 procent
obyvatel za 63 procentni
Ucasti. Prakticky cely politicky
establishment loboval pro
-ano“. Pro ,ne“ byla pouze
Socialisticka strana a an-
tikapitalisté. Tento hlas byl
predev§im hlasem namezdné
pracujicich — pro ,ne“ hlaso-
prijmovych skupin a 71 pro-
cent lidi s ,prdmérnym* pla-
tem.

Clanek uzaviram dvémacitaty.
Prvni je od Ignacia Ramoneta
z proslulého alterglobali¢niho
listu ,Le Monde Diploma-
tique™

,Pfi pokusech dopracovat se
ke smyslu masivniho fran-
couzského hlasu ,ne“ se no-
vinovi sloupkafi chovali jako

Navstivte nové stran-
ky SocSol. Naleznete
zde starsSi cCisla Soli-
darity a spoustu za-
jimavych textu a in-
formaci o aktualnich
akcich.

www.socsol.cz

Solidarita

etomologoveé, zkoumajici
hmyz, o kterém se domniva-
li, ze byl jiz davno vyhuben.
ProtoZze vétSina sloupkaru
zaujimalo stanovisko
kampané unilateralniho ,ano“
(v jejimz prabéhu pranyrovali
své oponenty jako populis-
tické, demagogické, xenofob-
ni a masochistické), jsou nyni
neschopni vytvofeni analyz,
jez by odpovidaly velikosti
debaklu. Byli jsme svédky
neobycejné samolibosti mezi
vedoucimi vefejnymi  figu-
rami, ktefi nerozuméli, a byli
neschopni pfijmout, ze lidé'
(slovo, které vyslovovalidrzice
si nos) odmitli akceptovat
prevladajici euro-racionalitu.
Ale lidé skutecné promluvili:
mira absence byla pouhych
30 %, v porovnani s 57 % v
evropskych parlamentnich
volbach pred rokem.” (,Open
door to hope®, Znet 21.6.05)
Druhy citat je vlastné
prispévkem, ktery vlozil do
bouflivé debaty o vysledcich
voleb na e-mailové skupiné
Evropského socialniho féra
britsky marxista Alex Cal-
lininicos: ,Francouzské NE
je  pokraCovanim  stavek
v letech 1995 a 2003, re-
belii levicového elektoratu v
prvnim kole prezidentskych
voleb v roce 2002, Evrop-
skych socialnich for. Jedna
se o NASE vitézstvi. Spise
nez papouskovat odpovéd
mainstreamovych médii, jez
odmitaji NE ve Francii a Ho-
landsku jakozto nacionalis-
tické a reakéni, méli bychom
je oslavovat a diskutovat, jak
na této vyznamné porazce
neoliberalismu v  Evropé
stavét”.

Martin Saffek
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Rozhovor s francouzsko-éeskym socialistou Karlem Kostalem o referendu ve Francii

.BYylo to proste kolektivni Ne
francouzske levice"

Karel Kostal odesel po okuapci Ceskoslovenska v roce 1968 do Francie a tam zistal. Jan Majicek se
ho ptal na kampan, ktera doprovazela francouzské referendu o eurotistavé. Tento rozhovor vznikl na po-
sledni chvili, protoze jsme se s Karlem Kostalem setkali jen par dnt pred vydanim tohoto ¢isla. Omluvte
proto chyby, které se mohou v textu vyskytnout.

Ve Francii zvitézilo v kam-
pani o euroustavé Ne. Jak
kampan probihala a jaké byli
argumenty proti?

Ve Francii jasné zvitézilo ne.
55% obc¢anu hlasovalo proti
ustavé, proti evropske liberalni
Ustavé s rozdilem 2 % milion(
hlasu. Proti hlasovali katego-
rie ob¢anu: délnici 70%, ne-
zaméstnani 80%, komunisti
95%, zeleni 70% a i socialisté
60%, navzdory tomu, Ze vede-
ni Socialistické strany (v CR
CSSD - pozn. red.) hlasova-
lo pro. Proti ustavé hlasovaly
vSechny socialni skupiny, kro-
mé penzistd nad 65 let. Proti
hlasovala i vysokoskolska
mladez. Bylo to tedy ne jasné,
masivni a hlavné levicové.
Argumentd bylo mnoho. Jed-
nak demokratické, jednak
socialni. Argumentem demo-
kratickym a politickym bylo, ze
tuto Ustavu napsala, vytvorila,
nikym nevolena 112-ti ¢lenna
skupina technokratl, tzv. mu-
drc(, ktera si dovolila predlozit
Ustavu pro 450 miliont evrop-
skych obcanu s tim, Ze to je je-
dina mozna ustava pro jedinou
moznou Evropu na dalSich
padesat let. Toto francouzsky
obc&an odmitl.

Obcané spatfili v této Ustavé,
kterou si ostatné velice dobfe
prostudovali — ve Francii bylo
rozdano 15 miliond vytiska
— navod k ekonomické valce
vSech proti vSem v Evropé,
ekonomické valce mezi chudy-
mi a bohatymi a ekonomické a
socialni valce mezi bohatymi
zemémi a novymi zemeémi,
které pfistoupily k EU. Tomuto
chtéli zabranit, protoze fran-
couzsti obCané jsou jednak
proevropsti a také se ukazali
v této kampani jako solidarni,
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bratrsti a obCansti.

Jak vypadal kampan v
praxi?

Kampan byla vedena Kolekti-
vy proti evropskeé Ustavé, které
se pomalu ale
jisté pfeméno-
valy na Kolek-
tivy za jinou
Evropu. Tyto
kolektivy vzni-
kaly od ledna,
unora leto$ni-
ho roku.Vznik-
lo jich celkem
asi 900 po
celé zemi a
organizovaly
kolem 2300
vefejnych
shromazdéni
proti  evrop-
ské ustavé. To
byla shromaz-
déni, kam mohlo
pfijit 50 lidi na debatu, nebo to
byly mitinky kam chodilo 5000
— 6000 lidi. My v Grenoblu,
nas kolektiv mél 100 lidi, jsme
zorganizovali pfiblizné 20 raz-
nych shromazdéni a také 2
mitinky, na které pfiSlo pokaz-
dé 2500 lidi.

Byly to mitinky sjednocené
levice. V tomto kolektivu jsme
byli my ,,neposlusni* socialis-
té, pridali se komunisté, pfida-
la se LCR (League Commu-
niste Revolutionaire, radikalné
levicova strana — pozn. red.),
ATTAC (sdruzeni za zdanéni
prilis rychle se presouvajiciho
kapitalu — pozn. red.) a pfidali
se odborafi. To znamena, ze
na kazdém mitinku byli mezi
feCniky lidé z tohoto spektra.
Skute¢né sjednocena levice.
Co ziji ve Francii jsem néco
podobného nevidél a neza-
zil. Byla to upIné jina situace,

ktera vznikla. Bylo to prosté
kolektivni Ne francouzské levi-
ce liberalni ustavé, coz mozna
znamena nové casy pro fran-
couzskou a evropskou levici.

Po oznameni vysledki referenda nebylo prezi-
dentu Chiracovi zrovna nejlépe

Jak vypada situace po skon-
€eni vitézné kampané? Jaky
méla pro vas vyznam?

Jestlize tvrdime, a mame prav-
du, ze francouzsky levicovy lid
se probudil, tak se probudila
také francouzska levice. Za-
vladla velice dobra nalada.
Samotny 29. kvéten byl vy-
buch radosti. Myslim, Ze jsme
udélali velky kus prace a nyni
se klade otazka co dal? Ne-
smime si nechat toto vitézstvi
ukradnout, protoze liberalni
elity v zemi, v€ele s francouz-
skym prezidentem Chiracem,
se tvafi, jako by se nic nestalo,
jako by liberalni Evropa mu-
sela pokracovat, jako kdyby
fikali, ze stejné jiné cesty neni.
Francouzsky prezident sice
v pohnutych hodinach vecer-
nich 29. kvétna fekl, ze slySel
hlas francouzského lidu, ale
do 48 hodin jmenoval jesté li-

Solidarita

beralnégjsi vladu, nez byla pred
tim. Francouzsky levicovy lid
ma dojem, zZe si z néj délaji
legraci. My si nenechame toto
vitézstvi ukradnout. Pokusime
se zalozit novou platformu, no-
vou levici, nové hnuti, novou
levicovou stranu.

Co podle tebe znamena
francouzské Ne pro lidi v
Cesku?

Francouzské levicové Ne zna-
menalo, jak jsem jiz fekl, Ne
nedemokratické konstrukci
Evropy, znamenalo Ne demon-
tézi socialniho statu, Ne de-
montazi socialnich vydobytka.
Jinymi slovy je to ANO jiné Ev-
ropé, je to ANO spravedlivéjsi
Evropé, je to ANO Evropg, kde
bude vladnout vice socialna,
vice socialni spravedinosti,
vice bratrstvi mezi narody, kde
nebude vladnou konkurence.
Cesti ob&ané nejsou konku-
renénimi  ob€any francouz-
skych namezdné pracuijicich,
to jsou bratfi. My jsme inter-
nacionalisti. Povazujeme ces-
ké ob€any za bratry. Jiz Velka
francouzska revoluce fikala,
a k tomu se stéle hlasime, ze
francouzsky lid otevira dvere
a naru¢ bratrskym narodim
Evropy a naru¢ zaviel pouze
tyran(.

V roce 1968 jsi utekl z oku-
povaného Ceskoslovenska
a prijel si do Francie. Jak na
tebe plsobila atmosféra té
doby?

Rok 68 byl skvély. To byla
skvéla epocha. Ja jsem pfi-
Sel do Francie az na zacatku
zari 1968, Cili jsem tady vidél
intervenci vojsk VarSavské
smlouvy. Ja jsem tedy nevi-
dél na vlastni o¢i kvétnové a
Cervnoveé boure, ale zazil jsem
dobu poosmasedesatnickou,
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ktera byla stejné skvéla a stej-
né strhujici jako doba v kvétnu
a v Cervnu. Mladez se tehdy
probudila, chtéla ménit svét
a to se mi hrozné libilo. Pra-
vé proto jsem v této zemi az
dodnes$ka zlstal. V prabéhu
té kampané proti euroustavé
jako kdybych zase vidél néco
z toho roku 68. Vidél jsem opét
mladez, ktera chce ménit svét,
ménit Evropu. Ten vitr toho os-
masedesatého roku tady opét
zaval.

Jaky by byl tviij vzkaz lidem
v Cesku?

J& bych chtél fici, Ze Francie
je pfedni ekonomicka a poli-
tickd velmoc Evropy a v této
zemi 29. kvétna, znovu opa-
kuji, 15,5 miliont ob&ant feklo
STOP liberalné kapitalistické
Evropé. Jinymi slovy Francie,
jakoZto velka evropska zemé,
se dava na jinou cestu, nez
je cesta liberalni kapitalistic-
ké Evropy. Ja si myslim, Ze
by se lidé v CR méli zamys-
let nad tim, co se 29. kvétna
stalo. Francie se vyda na jinou

cestu, na spravedlivéjsi spo-

py. Tento emancipacni prapor,
prapor jiné Evropy, jsme my,
francouzsti socialisté, vztycili.
V Cesku se chystaji volby a
slySel jsem, Ze nastup Modré
S§ance ODS je nezastavitelny.
Ja tady nebudu nikomu radit,
ale Fekl bych toto. Jestlize tady
ODS zvitézi, tak bude chtit
strhnout Ceskou  republiku
na uplné jinou cestu. Jestli-
Ze ODS bude chtit vSechno
zprivatizovat, jestlize bude
chtit demontovat socialni stat,
jestlize bude chtit privatizovat
nemocnice, Skoly atd., tak se

Ceska republika octne v si-
tuaci, kdy pujde uplné jinou
cestou nez pljde Francie.
Muze nastat rozpor. Na jedné
strané ob&ané Francie, ktefi
jdou cestou k vétSi socidlni
spravedinosti a na druhé stra-
né obsané Ceské republiky,
ktera by se pfihlasila k socialni
nespravedinosti a demontazi
socialniho statu. Myslim si, Ze
nad tim je tfeba se zamyslet.
A vlbec si nemyslim, Zze Mod-
réa Sance je nepfekonatelna a
nezastavitelna.

Vyraz islamismus patfi dnes v mediich k nejcastéjSim. Jaka je povaha hnuti, ktera se k nému hlasi.

Prorok a proletariat

Od 11. zafi se v médiich na-
trvalo zabydlelo nové slovo
— islamismus. VétSinou pfitom
jde o ekvivalent k vyrazu ,tero-
rismus® Gi ,islamsti teroristé®,
zkratka o popis nepfitele ve
,valce proti terorismu“. Nefe-
$i vSak odkud se tito teroristé

Vyznamnou pozici maji i v
nékterych asijskych zemich,
vzniklych po rozpadu SSSR,
nedavno doslo k rozsahlym
boufim v Uzbekistanu, dule-
zitém spojenci USA ve Valce
proti terorismu. V zadném

pfipadé tedy nejde pouze o

50. a 60. letech a ,moderniza-
ci spolecnosti“ dojde i ke vzni-
ku pokrokovéjSich a méné re-
presivnich rezimt. Misto toho
se objevuje ,politicky islam®,
ktery jako by vypad| z temné-
ho stfedovéku. Rozpory jsou
ale i na levici. Cast upozor-

vzali a proc€ je vlastné
nékdo posloucha. Uz
proto stoji se timto té-
matem blize zabyvat
a to ti spis, ze se o
ném s ruznou inten-
zitou hovoifi jiz od 70.
let.

Islamsky fundamen-
talismus ¢i revivalis-
mus, islamismus C&i
politicky islam jsou
rizné vyrazy pro
hnuti, kterd se stala
vyraznou  politickou
silou v celém arab-
ském svété, zejména
v Iranu (kde revo-
luce v letech 1978
- 79 ukoncila $ahovu
vladu). Moc ziskala i v
Sudanu, v mnoha Alzirskych
méstech ovladali radnice. V
Afghanistanu porazili islamis-
té ruské sily a od té doby boju-
ji mezi sebou (coz plati i dnes,
vlada kontroluje pouze Kabul
a jeho okoli, jinde jsou u moci
rdzni mistni vadci). V Palesti-
né dnes ziskavaji stale vétsi
podporu na ukor vladni Orga-
nizace osvobozeni Palestiny.
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teroristy typu Bin Ladina a ,al
Kajdy“, coz je spise ,obchodni
znacka“, kterou pouzivaji raz-
né nezavislé islamistické sku-
piny pro své aktivity a George
Bush k obhajobé valky proti
terorismu.

V dobé svého vzestupu vy-
volala tato hnuti vinu zdéSeni
mezi liberaly, ktefi doufali, ze
po dekoloniza¢nich bojich v

Demonstrace proti okupaci Iraku

fiuje na jejich tvrdy antikomu-
nismus, nazory na postaveni
zen, pronasledovani jazyko-
vych a nabozenskych mensin
¢i homosexualud atd. a tvrdi, Ze
jde o svéraznou odrudu fasis-
mu. Druha &ast zase ukazuje,
jak islamisté poskozuji zajmy
velmoci v arabském svété a
vlastné tak pokracuji v deko-
loniza¢nich bojich. Pozorné

Solidarita

sledovana je zvlasté iranska
revoluce a boje v Afghanis-
tanu, ktery se stava ,ruskym
Vietnamem®. Cinnost islamis-
td tak ma byt (pfinejmensim
vSeobecné vzato) progresivni
a kritika téchto huti je ,nepfi-
pustné moralizovani*.

Podobné  diskuse
probihaji i dnes.
Vzpomerime na

.Satkovy zakon“ ve
Francii a na zaka-
zy pouzivat tradicni
muslimsky odév v
fadé Skol v Ang-
li. Jde o vytvoreni
prostoru bez nabo-
Zenského donuceni,
tedy nafizeni ve pro-
spéch zen? Nebo je
samo utiskem ze
strany dnes seku-
larniho statu, ovéem
s dlouhou krestan-
skou tradici? A neni
nahodou, argumen-
tuje se, ze se tato
nafizeni objevila az po
11. zafi, po zagatku valky proti
terorismu. Stejné odliSné jsou
nazory na dalSi horké téma,
na okupaci Iraku.
Otazka tedy zni: co vlastné
ten islamismus je. Relikt stie-
dovéku, zvlastni forma fasis-
mu ¢&i naopak bojovnici proti
imperialismu. A jde vlbec o
néco z toho?
V nasledujicich Fadkach shrnu
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argumentaci Chrise Harma-
na z jeho ¢lanku z roku 1994
(cely ¢lanek na http://pubs.
socialistreviewindex.org.uk/is-
j64/harman.htm). Dllezité je si
uvédomit, Ze se tento ¢lanek
nebude tykat ani vSech musli-
mu ani charakteru Islamu jako
takového. Jde pouze o malou
¢ast z nich, o islamisty, lidi s
vlastni a radikalni interpretaci
viry.
Role
nabozenstvi.

Islamismus se hla-
si se k ,regeneraci
spoleCnosti®  skrze
navrat k pavodnimu
uceni proroka Mo-
hameda. Ta méla
byt pokazena at uz
nahodou nebo zlo-
volnosti pokazena a
tomu ma odpovidat
i zkazenost dnesni
spole¢nosti. Zastav-
me se tedy nejprve
u role nabozenstvi
obecné.
Nabozenstvi  bylo
velice dlouho brano
jako nezavisla déjinna

sila at’ jiz v dobrém nebo ve
zlém. Pro vlastni véfici pred-
stavovalo osu dgjin, pro své
radikalni kritiky naopak sou-
bor povér a predsudku branici
v cesté pokroku. Prikladem
toho prvniho mlze byt Masa-
ryk, druhé pak Voltair.

V marxistické tradici je tato
osa déjin chapana zcela odlis-
né a prave tak odliSné je cha-
pano i nabozenstvi. Pfiznava
se mu sice znacna historicka
role, ale neni brano jako ne-
zavislé na spolecnosti. Kdyz
se spole€nost méni, musi se
zmeénit i nabozenstvi tak, aby
odpovidalo na nové naroky a
podméty. Tak se kfestanstvi
meéni z podzemni sekty na
statni nabozenstvi pozdniho
starovéku, nasledovné i feu-
dalni spole¢nosti a svou silu
si zachovava i v primyslovém
kapitalismu.

Pro kazdou takovou proménu
byl typicky navrat k zakladim
viry — nové cteni Bible a jeji in-
terpretace. Tak se stavalo, ze
lidé, jejichz nabozenské uceni
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bylo velice podobné, stali na
opacnych stranach socialnich
boju dané doby. Vzpomerime
napf. na T. Muntzera a M. Lu-
thera za némecké reformace.
Témér vSichni reformatofi v
déjinach vsak tvrdili, Ze neza-
kladaji nic nového, ale pouze
opravuji co bylo nepochopeno
a pokazeno — Ze jde o navrat
k plvodni, Cisté vife. Nehralo

Masové defnonstrace n Blizkém V')7i:hodé. j

pfitom takovou roli zda byli
odsouzeni jako heretici &i Slo
o pfisti svaté. Reforma viry je i
reformou spolecnosti.

Islam proSel ve svych déjinach
podobné bouflivym vyvojem.
Béhem néj se rozstépil, vzni-
kaly v ném rdzné sekty apod.
Napf. po Mohamedové smrti
dosSlo ke sporim mezi Alim,
manzelem Mohamedovi dcery
Fatimy, a Mohamedovym na-
stupcem v cCele islamu, ktery
se stal prvnim kalifem. V$e
vyvrcholilo bitvou zneprate-
lenych muslimskych armad u
Kamelu (kde uz bojoval Aliho
syn), kde bylo 10 000 mrtvych.
Odtud také pochazi rozdéleni
na sunnitskou a Siitskou vétev
islamu. Navic, opét velice po-
dobné jako kfestanstvi, pfiji-
ma islam pfi svém §ifeni celou
fadu mistnich zvykd, at jiz na-
boZenskych nebo kulturnich.
Nékteré z nich pfitom byli v
nesouladu s prvky islamu.
Napftiklad mezi Turky bylo po-
mérné oblibené piti vina, které
jinak islam pfisné zapovida.
Reinterpretace Pisma byla,

jak uz jsem psal, Casto jak re-
akci na zmény ve spolecnosti
tak volanim po zméné. To plati
i pro proudy vzchazejici z is-
lamu. Zde nutno rozliSovat a
tradicionalisty, ktefi se snazi
nabozenskou argumentaci

zménam zabranit a islamisty,
ktefi chtéji skrz ,Cistotu viry*
spole¢nost zménit. V nasledu-
jicim textu jde predevSim o ty

;t-éle castéjsi

v, T
sou
druhé. Dulezité pfitom je, ze
nejde o zadny relikt stfredové-
ku, ale o projekt pro moderni
spole¢nost. Islamisté nemaiji
vice méné problém s moder-
nimi technologiemi (velka ¢ast
islamistickych aktivistd jsou
studenti technickych oboru)
a tam, kde si to zada situace
jsou schopni rdznych kompro-
misG. V Iranu sice duchovni
kolem Chomejniho neustale
zdurazrovali roli Zeny jako
matky, ale s ohledem na eko-
nomiku asi pétina Zzen praco-
vala. Témér ¢&tvrtina Zen pak
uzivala antikoncepci. To byly
vladnouci kruhy ochotny pfi-
pustit a dokonce se vysmivali
tradicionalistim za jejich sta-
romilstvi.

Rozdil mezi islamisty a tra-
dicionalisty byva vSak casto
nezietelny. Duvodem je, zZe
obé skupiny pouzivaji ten-
tyZz nabozensky jazyk. Jejich
sdéleni je odliné, to je vSak
srozumitelné tém na které se
obraceji, méné pak zapadnim
intelektualm.

Uginek tohoto n&boZenského
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jazyka je jesté umocnén soci-
alnimi prvky islamu. Ten obsa-
huje prvky vyhodné pro viad-
nouci i pro ovladané a udrzuje
je v urcité rovnovaze (vyhoda
je zde samozfejmé na strané
vladnoucich). Na jednu stranu
tak obhajuje soukromy ma-
jetek, dava muzim mnohem
vice prav nez zenam. Zloci-
ny pachané dnes na Zenach
(ukamenovani za
nevéru — a to i v
pfipadé znasilné-
ni — nebo naopak
trestani  skupino-
vym  znasilnénim
- jako nedavno v
Pakistanu — vycha-
zi mnohem vice z
mistnich zvyka nez
s islamu. Ten je
nakonec Casto ko-
optoval. Na druhou
stranu klade velky
diraz na dobro-
¢innost majetnych,
jednim z péti pilitd
islamu je zakat, dan
2,5% ve prospéch
chudych (dfive Slo
o milodary, které
vybirala nabozenska obec;
jde téz o nabozenské zduvod-
néni dani obecng). Trva na
tom, Ze vladce musi vladnout
spravedlivé (a pravé utlacova-
telstvim oduvodnoval Ali svo-
je jiz pfipomenuté vystoupeni
proti Abu Bakrovi). Manzel
musi se Zenou dobfe zacha-
zet a v peclivé stanovenych
pfipadech se muze Zena ne-
chat rozvést. Historie islamu
je tak stejné plna nabozensky
zduvodnovaného vykofistova-
ni a utlaku jako nabozZensky
zdtvodnénych revolt. Islam je
stejné tak ,opiem lidstva“ jako
,citem v bezcitném svété*“.

Kdyz se ptame odkud se bere
Uspéch islamistd je charakter
islamu a jeho interpretace jen
jednou ¢asti odpoveédi. Stejné
dalezité je podivat se, o koho
se tyto skupiny opiraji a kdo
tvofi jadro jejich aktivistd.

Prvni islamistické skupiny,
jako napfiklad Muslimské
bratrstvo, vznikaji jiz v 1. po-
loviné 20. stoleti. Moderni
islamismus vS8ak prodélava
svUj rozmach az v 70. a 80.
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letech. Jde o dobu, kdy spo-
le€nost v arabskych zemich
prodélava Sok z dopadl mo-
derniho kapitalismu. S tim se
méli moznost seznamit v éfe
imperialismu, kdy velmoci po-
stupné ovladaji velkou cast
zemi arabského svéta. Po-
stupné se také transformuje
spole€nost — vznikda moderni
pramysl (zejm. ve spojeni s
téZbou ropy) i a s nim spoje-
na tfida mistnich kapitalist(.
Vyvoj je v8ak nerovnomérny
— velka ¢ast vyroby stéle pro-
biha v malych podnicich, kde
je Casto zaméstnana cela
rodina. To v3e je jesté ze-
sileno v dobé dekoloniali-
zace. Cast primyslu, ¢asto
se statni podporou a nékdy
i statem kontrolovana, se
rychle rozviji a snazi se
zapojit do svétového trhu.
Fungovani toho tradi¢niho
je v8ak stale vice ohrozo-
vano. Zemédélska reforma
umozni ¢asti zemédélcl
modernizovat vyrobu a stat
se modernimi farmari, vel-
ka vétsina z nich z ni vyjde
s malym pfidélem pldy a
Casto se dokonce stanou
bezzemky a musi hledat
praci ve méstech.

Islamisté tak nachazeji
ohlas u Ctyf skupin lidi a kaz-
da z nich si interpretuje islam
svym vlastnim zplsobem.

Za prvé jde o stara privilego-
vané vrstvy — o statkére i ¢ast
knézstva (ktefi Zili z pozemka
patficich ndbozenskym nada-
cim) a o obchodniky a majite-
le dilen tradi¢niho pramyslu.
Ty vSechny ohroZuje nastup
moderniho kapitalismu. Pat-
fi mezi tradi¢ni pFispévatele
mesitam a naboZenskym na-
dacim a v isldmu vidi zaruku
svého postaveni. V Iranu a
AlZiru podporovali islamisty v
jejich boji proti pozemkovym
reformam. Tato je velice kon-
zervativni a jde spiSe o finan¢-
ni zaékladnu islamista.

Dale jde o ty, ktefi v kapita-
listické soutézi uspéli, avsak
musi pfitom soupefit se sku-
pinami napojenymi na statni
aparat. Strety islamistd se
statni moci jsou pro né proto
vic nez zadouci. V Iranu tak
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néktefi kapitalisté, ktefi byl
postizeni §ahovou ekono-
mickou politikou, podporovali
Chomejniho.

Treti skupinou jsou chudi,
zejména ti, ktefi byli postize-
ni pozemkovou reformou a
hledali Zivobyti ve méstech.
V Alziru pomohla pozemko-
va reforma 2 miliondm vice
jak 8 milionl lidi Zijicich na
venkové. Pro ostatni zbyvala
dvoji Spatna volba — bud jit za
praci do mésta, nebo se sna-
Zit prezit na zbytku pudy. Ti co
odesli do mést se v8ak €asto

zani socialnich vtah( v novém
prostiedi mésta. Rozvoj mést
tak doprovazel prudky narust
v poCtu meSit. Nékteré isla-
mistické skupiny navic zaved-
ly vlastni socialni programy.
Ve svém ¢lanku o nedavnych
boufich v Uzbekistanu tvrdi
Bretislav Tureéek, ze ,klicem
ke krizi neni nabozensky radi-
kalismus, ale silici bezvychod-
nost z bidy“. Ma v tom jisté
pravdu. Sila islamistd je vSak
v tom, Zze dokazi tuto bidu na-
boZensky interpretovat.
Zatimco prvni dvé skupi-

Hnuti v arabském svété zahrnuje také Zeny

ocitli nejen bez prace, ale i
bez urcitého zabezpedeni,
které bylo spojeno s Zivotem
na venkové. Byli tak zbaveni
jistot tradi€niho Zivota aniz by
pro né novy zpusob znamenal
néjaké zlepSeni. To se jesté
prohloubilo v ekonomické krizi
80.let, kdy byl zapadni Zivotni
styl spojen s Uzkou skupinou
téch nejbohatSich.

Tém, co zUstali se vSak ne-
vedlo o nic lépe. Pozemko-
va reforma totiz rozlozila i ty
vztahy na vesnici, které zajis-
tovaly alespon holé preziti. Is-
lamisté, ktefi vystupovali proti
pozemkové reformé se tak
mohli obracet stejné dobfe na
byvalé statkare jako na rolniky
a bezzemky.

Ve méstech je sice mozno zis-
kat urc€itou socialni podporu,
ta je organizovana zejména
kolem mesit. Pro nové pfi-
chozi poskytovaly mesity také
prostor pro orientaci a nava-

ny jsou pro islamisty hlavné
zdrojem financi a tfeti je cilem
jejich agitace, jejich aktivisté
pochazeji pfevazné z nové
stfedni tfidy. Casto pochazeji
z rodin obchodnikdl a majitelt
malych dilen. Jejich postave-
ni se s modernizaci primyslu
zhordovalo a jejich podnika-
ni prestavalo stacit k obzivé.
Nova generace proto nastu-
puje na Skoly a snazi se ziskat
vys8i vzdélani. Musi se pfitom
vyrovnavat se zménou pro-
stfedi, které se mGze jevit jako
cizi a nepratelské. Casto byl
velky rozdil mezi prostfedim a
vyZzadovanym chovanim doma
a ve Skolach ¢i zaméstnani. V
Iranu se proto velka ¢ast zen
rozhodla chodit zahaleng&. Slo
pfitom pravé o Zeny z této prv-
ni generace, ktera prodélava-
la zménu. Zeny z rodin, které
k nové stfedni tfidé patfily jiz
nékolik generaci noseni $atk(
a tradicnich odévl vétSinou
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naopak odporovaly.

Rozvoj Skolstvi pfi-
nasel i nové problémy. Jak
vzrUstal pocet lidi s stfedo-
Skolskym a vysokoSkolskym
vzdélanim klesaly $ance téch,
ktefi Skolu nedokongili. Na-
pfiklad v Alziru zhruba Ctyfi
pétiny studentd neuspéji v
zavérecné zkousce na stfedni
Skole, zkousSce, ktera umoz-
fuje vstoupit na vysokou Sko-
lu. Ti pak jen obtizné& shanéji
stalé zaméstnani. Ani ti, ktefi
Skolu dokon¢&i nemaji jesté za-
ruéeno, Ze uniknou vSeobec-
né chudobé. Pocet mist
ve statnim aparatu, kam
sméfuje velka C¢éast stu-
dent(, je omezen a mnoho
vystudovanych nesezZene
odpovidajici zaméstnani.
Rada z nic tak koné&i jako
taxikari nebo turisticti pri-
vodci. V Egypté sice mél
kazdy vystudovany pravo
ziskat zaméstnani ve stat-
ni spravé, takto pridélova-
na mista jsou velmi Spatné
placena. Mnoho ufednikl
si tak hleda jesté druhé
(nebo dokonce i treti) za-
méstnani.

Islamisté se angazuji v
Zivoté na univerzitach.
Dokazi hbité reagovali na
problémy student(.V Alziru
prosazovaliislamisté vyu€ova-
ni v arabstiné misto kolonialni
francouzstiny. V Egypté vyda-
vali levna skripta, ktera distri-
buovali v mesitach. Kdyz se
mnozilo obtéZovani studentek
v pfeplnénych autobusech a
uebnéch zajistovali pro Zzeny
oddéleny prostor v u¢ebnach
a minibusy, pfepravujici pouze
Zeny (pfic¢emz davali pfednost
tém, které chodily zahalené).

Jadro aktivistd islamistickych
organizaci tak tvofi studenti,
byvali studenti a statni ufedni-
ci, jejichz socialni a ekonomic-
ké pozadavky jsou neuspoko-
jeny a které stat nechce nebo

nedokaze ucinné resit.
Volby islamismu
Pfiznivci a aktivisté islamis-
mu se tedy nachazeji napfi¢
celou spole¢nosti. Aby to bylo
mozné musi se islamisté za-
méfit na takové cile, které
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jsou jejich spolec¢nym zajmem.
Islamisté jsou tedy velice po-
vrchni, kdyZ mluvi o materialni
nespravedInosti, kde by shoda
mohla nastat jen ve vzacnych
pfipadech. Tim byla napfi-
klad jiz zminéna pozemkova
reforma, v jejiz (koneckoncu
dost povrchni) kritice se shodli
jako bezzemci tak byvali velci
vlastnici.

Mnohem radikalngjSi jsou,
kdyz mluvi o ,imperialismu®,
¢i ,zahrani¢nimu kapitalismu®
a vlastnimu politickému es-
tabilishmentu. Zde se
ovSem zaméfuji hlavné
na hlasani nezavislosti
na zahrani¢nich vlivech a
islamské kultury, coz ma
stat v protikladu ke ,kul-
turnimu  imperialismu®
ze zapadu. Mistni elity
jsou kritizované za svj
zapadni zplsob Zivota
a podléhani zahranic-
nim vlivim. To vS8echno
zpUsobuje i domaci bidu
a utrpeni. Zmény, které
Z4daji jsou tedy spisSe
kulturni, nacionalni a po-
litickou rekonstrukci nez
socialni a ekonomickou
zménou. | to v8ak jejich
politika obsahuje, oviem
v omezené mife. Napfiklad
dosud Spatné placeni ufednici
a studenti jsou plné pfiprave-
ni nahradit ,westernizované“
Casti statniho aparatu.

Ani tak se islamistim nedafri
pIné uspokojit v8echny svoje
pfiznivce. Nékdy jsou prosté
nuceni volit. Pfi vélce v Zalivu
vedli Alzirsti islamisté kampan
proti valce i kdyz jim saudsti
bankéfi, ktefi je predtim spon-
zorovali, kvlli tomu odepfeli
finanéni podporu.

Jindy jejich politika kolisa a
prodélava celou fadu obrat(.
A& vystupuji proti ,imperia-
lismu®, jejich prvnim cilem je
statni aparat a vlada. Je tomu
tak i proto, Ze na rozdil od
minulosti nejsou jiz tyto staty
pod pfimou kontrolou kolonial-
ni velmoci. Vlada jiZz nekolisa
mezi odporem v0¢&i zahrani¢ni
nadvladé a spolupraci s ni.
Pusobeni instituci jako Mezi-
narodni ménovy fond a Svéto-
va banka a nadnarodnich spo-
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le€nosti v zemi je umoznéno
pouze politikou vlady. V o€ich
postiZzenych tak na ni pada pfi-
ma odpovédnost za veskeré
utrpeni a jsou navic mnohem
dosaziteln&jsim cilem.

Islamisté zde maji zejména
dvé moznosti. Bud se vydaji
cestou pfimé konfrontace se
statnim aparatem — od de-
monstraci a protestl az po
teroristické utoky a ozbrojené
povstani, nebo (tam kde je jim
umoznéna legalni existence)
se snazi se statnim aparatem

ho vyfesdit. Zatimco se k nim
pfimkne ¢ast statniho aparatu
a bohatsich lidi, ztraci podpo-
ru mezi témi nejchudsSimi a u
radikalu.

Pfi stfetech se statnim apa-
ratem nejde jen o dnes nejvi-
diteln&jsi formu — terorismus.
Jisté, teroristické utoky pro-
vozovaly islamistické skupiny
od samého pocatku. Stejné
tak, ale organizovali mohutné
demonstrace a revolty, které
dokazali zachvétit i cela mésta
¢i regiony. Islamisté dokonce

r
Jedna z mnoha demonstrac proti okupaci Palestiny

spolupracovat a pfipadné jej
ovladnout. K tomu doslo napf.
v AlZiru v 60. letech, kdy se re-
Zim snazil vyuzit umirnéného
islamismu jako protivahy levi-
ce. V 90. letech pak pfichaze-
ly z vlady nabidky ¢aste€ného
podilu na moci za to, ze isla-
misté budou mirnit neklid ve
spole€nosti. Podobna situace
byla i jinde - pokud se rezim
(tfeba i sekularni) citil ohrozen
necinilo mu problémy domluvit
se s Casti islamistl na zavede-
ni ¢asti prava sharia, zvlasté
téch C&asti pfikazujicich tvrdé
tresty, vyménou za to, Ze bu-
dou krotit své radikaly.

Jinou mozZnosti jsou volby.
Vystupovanim ve volbach pak
vznika zvlastni forma islam-
ského reformismu. Ten klade
hlavni ddraz na prosazovani
sharii, islamského prava. To
je velice Casto prezentovano
jako vSelék. Tam, kde se isla-
misté dostanou k moci ve vol-
bach tak nejsou schopni mno-

dokazali vést obCanskou val-
ku v Libanonu nebo uspésnou
revoluci v Iranu.

Politika islamistickych skupin
je tak rozpolcena radikalnim
protikladem — pozadovat zmé-
nu soucasného fadu nebo s
nim hledat kompromis. Na
tuto otazku nemohou islamisté
nikdy jednoznacné odpovédét
a maji sklon kolisat od jedné
moznosti k té druhé. V jedné
skupiné proto casto vznika
umirnéné, reformistické kridlo
a radikalni kfidlo se sklony k
ozbrojenému boji a terorismu.
Co z toho v8eho vyplyva. Isla-
mistické skupiny se svou akti-
vistickou zakladnou ve stfedni
tfidé se tim skute¢né podobaji
fasismu. Podobnou struktura
ma i cela fada dalSich hnuti.
Toto tvrzeni by také pfehlizelo
miru ve které aktivita islamis-
td narusuje politiku velmoci v
oblasti. Ta je dobfe vidét i na
dnesni situaci v Iréku. | kdyz je
irdcky odpor mnohem rozma-

Solidarita

nit&jSi nez se dnes ukazuje,
islamisté tam hraji vyznamnou
ulohu. Nejde ani o néjaky re-
likt minulosti, ale o moderni
socialni hnuti.
Stejné tak vSak nejde ani o
»bojovniky proti imperialismu*.
Pokud se nepotykaji s pfimou
vojenskou okupaci, zaméfu-
ji se ve své kritice hlavné na
kulturni vlivy. Hlavni projevy
dneSniho imperialismu tak
zUstavaji ¢asto nedotéeny. V
minimalné stejné mife jako
utoci proti statu utoci i proti le-
vici, etnickym a jazykovym
mensinam, proti feminist-
kam, sekularistim ¢i proti
homosexualim. Zde jsou
jasné soucasti problému a
ne jeho feSenim.
Jsou ale sami hlavnim pro-
blémem? Islamisté nejsou
odpovédni ani za nerov-
nost ani za bidu ve tfetim
svété. Stejné tak je tomu
s valkou v Iraku, otlacova-
nim Palestinc a mnoha
dalSimi  tématy dneska.
Opakem islamistu tak ne-
jsou ,zapadni hodnoty” i
dokonce ,krestanska civili-
zace". Valka proti terorismu
se dokonce s islamismem
znamenité dopliuje.
Islamisté naopak vychazeji z
horkosti kterou bida i politika
dnesdnich velmoci v arabském
svété pfinasi. Jejich radikalni,
i kdyZz Casto mysSlenkové ne-
souroda, rétorika a obcCasné
tvrdé stiety se statni moci jim
zajistuji ohlas u téch nejchud-
Sich. A pravé ti se mohou stej-
né tak dobfe stat levicovymi
jako islamistickymi aktivisty.
Pro socialisty v arabském své-
té to znamena snazit se dis-
kutovat s témi islamisty, ktefi
jsou k tomu otevfeni. Zname-
na to také nabizet alternativu
k zdiskreditovanym politickym
stranam a vlastni predstavu
zmeény spoleCenského sys-
tému. Nadéji v tomto sméru
mohou byt sociélni hnuti, kte-
ra v poslednich letech vznikaji
v arabském svété a ktera se
myslenkami  socialnich  for
spojuji i s obdobnymi aktivi-
tami v dalSich zemich tfetiho
svéta i na Zapadé.

Jan Ruazicka
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Petice proti zdrazovani jizdného v Praze

Text petice Radé hl. mésta
Prahy:

My, nize podepsani,

Zadame okamZité zruSeni roz-
hodnuti o zvySeni cen jizdné-
ho v MHD, minimalné dokud
neprobéhne pilna debata s
verfejnosti o prazské dopravé
Jako celku, pfedevsim celkové
dopravni politiky, nesmysinych
investic do vystavby dalnic a
tunelti méstem a zprihledné-
ni  hospodareni Dopravniho
podniku. Vzhledem k tomu,
Ze veSkeré dotace Dopravni-
mu podniku plynou pferozdé-
lenim naSich dani, zadame
také, aby Magistrat okamzité

pfestal uZivat argumenty o
néakladech ,mésta“, ale jasné
deklaroval, Ze zvySuje financ-
ni zatizeni PraZan( a dojizdé-
jicich zaméstnancd.

Déle poZadujeme:

- Poloviéni jizdné pro matky
na materské, pro matky a
otce na rodi¢ovské dovo-
lené, nezaméstnané a lidi
zdvislé na socialnich dav-
kach.

- Plnou integraci Ceskych
drah do MHD, rozsireni sité
cyklostezek, prednost tram-

vajim na kfiZovatkdch a roz-

Sifeni preferenénich pruhi
pro autobusy.

- Zrizeni bezplatnych stre-
Zenych odstavnych ploch
na okrajich Prahy a jejich
navaznost na MHD.

- Uzavreni centra mésta
(méstska pamatkova
rezervace) pro indi- /
viduadlni  automo-
bilovou dopravu
kromé mistniho
obyvatelstva a
zasobovani.

V opacném pri-
padé se budeme ak-
tivné podilet na ak-

cich obCanské neposlusnosti
jako jsou ,Cerné jizdy®, pre-
davani neprojetych jizdenek
dalsim cestujicim a ,hlidkach*®
proti revizoriim.

pfevzato z budoucnost.misto.cz

Petice proti snizovani socialni dostupnosti vysokoskolského studia

Smyslem  vysoko$kolskych
koleji je pwedevs§im posky-
tovat v dostate¢né mife uby-
tovani studentiim, a to za ta-
kovych financnich podminek,
jez by zvySovaly sociélni
dostupnost studia. Tuto svou
funkci prestavaji vysokos$kol-
ské koleje po reformé minis-
terstva skolstvi pinit.

Z hlediska socialni do-
stupnosti studia je reforma
MSMT zcela nevyhovujici.
Kriteria pro pridéleni dotace,
ktera ministerstvo stanovilo,
povazujeme za diskriminac-
ni. (Podle téchto kriterii ma
napfiklad UK dostat dotace
jen na 30% svych studen-
ta.) PoZzadujeme proto Upra-
vu kriterii MSMT, pfedevsim
zruSeni kriteria ¢. 2 (poZada-
vek studia v prvnim studijnim
programu.) Toto kriterium fi-
nanc¢né znevyhodriuje $koly,
0 nézZ je vétsi zajem. Neni
také zaruceno, Ze vysoké
Skoly prerozdéli ziskané pro-
stfedky smysluplné.

Kromé toho je reforma polo-
vicata: i dotace na stravovani
by mély byt vyplaceny misto
menzam pfimo studentim.
Navic je reforma regulova-
na pouhou viladni vyhlaskou,
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ktera nadto plati jen tfi mé-
sice pfFistiho akademického
roku, pri¢emz neexistuje za-
ruka, Ze se systém ubytovani
poté zasadné nezméni.

Vzhledem k vyhlasce se
pfisti akademicky rok vyraz-

3 000 K¢ mésicné, je teore-
tické pfiznani dotace ve vysi
nékolika set K& mésicné z
hlediska socialni dostupnosti
studia zcela nedostacujici.

Podil prostredki, které CR
vydava na vysoké Skolstvi,

Ceny koleji v akademickém
roce 2005/2006

kolej UK cena [K¢é/mésic] bez DPH

Arnost
Budec
Jednota
Petrska
Svehlova
Vétrnik
Hvézda
Kajetanka
Olbracht
Nova
Houstka (Brandys n. L)
17. listopad
Otava
Vitava

né zvedne cena kolejného;
v konkrétnim pfipadé UK je
cena kolejného, vypoctena z
tdajnych nakladd na provoz
lGzka, srovnatelna a casto
vy8S8i neZ komeréni cena na-
jemného v Praze. Presahuje-
-li konkrétni cena kolejného

3107
2500
2170
4 987
1781
1925
1898
2149
2928
1811
1614
2729
1743
2074

vyrazné zaostava za prime-
rem zemi OECD.

Nesouhlasime také s ubyto-
vavanim osob nespojenych
s akademickou sférou (napfr.
turistl) na vysoko$kolskych

Solidarita

kolejich, jsou-li néktefi stu-
denti odmitnuti z kapacitnich
duvodu. V situaci, kdy je ne-
dostatek luzek na kolejich
kriticky, je toto jednani pri-
nejmensim amoralni. Stary
ani novy systém vsak dosta-
te¢né nepodporuje prvoradé
ubytovavani studentu - uni-
versity jsou z financniho hle-
diska nuceny k pfednostnimu
ubytovani turistu.

Problém povazZujeme za za-
vazny natolik, Ze je tfeba jej
bezodkladné fesit; v pfipadé,
Ze se nepodafi prosadit zmé-
nu, bude mnoho studentt
nuceno z ekonomickych du-
vodu studia zanechat.

Podepsani poZaduji:

- Gpravu kriterii MSMT, pie-
devsim zruseni kriteria ¢. 2

- stabilni systém ubytova-
ni a dotaci predem znamy
nejméné na cely akademic-
ky rok

- zvétSeni objemu prostred-

ki, které jsou skutecné
rozdéleny mezi studenty

c¢ervenec - srpen 2005



~Nechte déti pracovat, budou Vas jeste vice milovat"

Na nedéli 5. ¢ervna pfipadl
Mezinarodni den
oslavy kapitalis-
mu. Oslava systé-
mu, ktery néktefi
povazuji za doko-
nalost nad doko-
nalosti, a pro jiné
to je symbol bidy-
Systému, kde na
jedné strané jsou
bohati a na druhé
jsou chudi. Systé-
mu, ktery pfinesl
jednu velkou kri-
zi a dvé svétové
valky.

Mladikonzerva-
tivei u pfilezitosti
tohoto ,,velice vyznamného
dne* svolali do centra Prahy
(a dalSich velkych mést) po-
chod na oslavu kapitalismu.

Pochod zacal ve 14.30h na
Vaclavském namésti, pokra-

o s ekuluqv'

Jen nékolik hesel,

¢oval dale na Mdlstek a Sta-

Pryc

roméstské nameésti,
ukoncen.

Tuto akci mladych konzer-
vativcl pfisla podpofit organi-
zace Kapitalisticka Solidarita
(KapSol). Clenové KapSol

kde byl

Socialisticka Solidarita (SocSol) je skupina,

ktera je aktivni v:

* protivaleCném hnuti a hnuti proti okupaci Iraku

* boji proti rasismu a fasismu

* mobilizaci na Evropské socialni forum

* boji proti socialnim skrtim a neoliberalismu

* alterglobalizaénim a antikapitalistickém hnuti

Také pravidelné organizujeme vefejné debaty
na rozlicna témata - od budoucnosti antikapita-
lismu az po jaky svét chceme, od Che Guevary
az po Spanélskou ob&anskou valku.

O Chci vice informaci
jejich aktivitach

ticicka Solidarita

su: Socialisticka Solidarita,

PRIDEJTE SE
K SOCSOL!

o Soc Sol a

[ Chci se pripojit ke skuping Socialis-

JMENO: . ciiiiiinrrnnnnns

Telefon:.....ccvvvvvvvnnnnn

E-maili.eeeeeeeeenee..

Vypinény ustfizek poslete na adre-
: P.O.
Box 1002, 111 21 Praha 1
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{ Tvij nadndrodni

g 6 mnule

kteryml prlsla KapSol na pochod za kapitalismus.

mladé konzervativce mnoho-

va svel
heni mozny

w Another

koncerm

” world
N~ is not possible

Mmu I} le__- ;

nasobné precislili. Ale predcili

je nejen poctem, ale i pfipra-
venosti.

Projevili se zde zku$enosti
z mnoha demonstraci, pocho-
di a mitinka. Kazdy ¢len Kap-
Sol nesl transparenty s na-
pisy ,,Jiny svét neni mozny*,
,Modra Sance - pul zdravi®
atd. Z megafonu se linula hes-
la: ,,Kdo je Karel Marx? Je
to terorista!® a ,,Nechté déti
pracovat, budou Vas o to vice
milovat!*

Az po plice pochodu zjistili
organizatofi, ze KapSol pfisla
akci podpofit jinym zplsobem,
nez jakym by si predstavo-
vali.

Pavel P.

Za ¢im stojime

PROTI KAPITALISMU

Kapitalismus dnes nedokaze resit
nejzakladnéjsi problémy lidské
spole€nosti i pfimo jejich feSeni
znemoznuje. Tim nejenZe brani
dal§imu pokroku na cesté ke

cialné spravedllveJS| spole¢nosti,
nybrz ohroZuje i samu existenci
lidstva. Celd dnesni spole¢nost
Zije z vysledkd prace namezdné
pracujici vétSiny obyvatelstva.

Pouze kolektivni prevzeti celo-
spolecenského bohatstvi pracu-
jicimi a demokratické planovani,
fizeni vyroby a distribuce je-
jich vysledku mohou vést k

Dnesni systém je v principu nere-
formovatelny. Struktury soucas-
ného parlamentu, armady,
policie a soudni moci byly vyt-
vorfeny vladnouci tfidou a jsou
konstruovany tak, aby branily jeji
vyluéné postaveni.

Stejné odmitavy postoj zaujimame
k minulému rezimu z let 1948-89
(a také k ostatnim_reZimim ve
vychodni Evropé, Cing, apod.),
ktery nepovazujeme za socialis-
mus, nybrZ za statné byrokratick-
ou formu kapitalismu. Misto toho
se hlasime k tradici levé opozice
proti témto rezimim.

ZA SOCIALISMUS ZDOLA

Podporujeme boje pracujicich za
krat$i pracovni dobu, vy$Si mzdy,
lep&i pracovni podminky, za bez-
platnou Iékafskou péci a socialni
zabezpeceni, za rovny pfistup ke
vzdélani a informacim a vSechny
jejich ostatni emancipaéni snahy.
Misto parlamentni politiky prosa-
zujeme alternativu nezavislé ak-
tivity pracujicich prostiednictvim

stavek, kampani, manifestaci,
apod.
Jen sami pracujici mohou

dosahnout svého vlastniho os-

vobozeni. Misto instituci kapitalis-
tického statu navrhujeme systém
spoledenské samospravy, tedy
Uplné rozsiteni demokracie do
vSech sfér spole¢enského i ho-
spodéarského Zivota.

SOLIDARITA

Usili o socialismus je soucasti
celosvétového boje. Prosazu-
jeme solidaritu s pracujicimi v
jinych zemich. Jsme v zasadni
a aktivni opozici vuci véemu, co
proti sobé stavi pracuijici riznych
zemi, rGzné barvy pleti, rizné
narodnosti, rizného pohlavi,
sexudlni orientace ¢i profese.
Podporujeme tedy kampané a
boje proti rasismu, za uplnou poli-
tickou i ekonomickou rovnost Zzen
a muz, proti diskriminaci homo-
sexudll a lesbicek, apod.
FaSismus povaZujeme za akut-
ni hrozbu pracujici tfidé a svo-
bodam a demokratickym praviim,
které v minulosti vybojovala. Boj
proti fasismu je pro nas navysost
aktudlni a prioritni.

REVOLUCNi ORGANIZACE
Aby bylo mozno efektivné pro-
sazovat tyto mySlenky, je tfeba,
aby se nejbojovnéjsi ¢asti pracu-
jici tfidy, studenstva a mladeze
zorganizovaly v revoluéné social-
istickou stranu, jejiz zarodkem
chceme byt. Vybudovat takovou
stranu je mozné pouze Ugasti ve
skute€ném délnickém hnuti a ak-
tivitou v masovych organizacich
pracujici tfidy — napfiklad v od-
borech.

Ostatnim pracujicim chceme v
praxi ukazat, Ze zajmy reformis-
tickych predaku odbord, socialni
demokracie nebo komunistické
strany nejsou totoZzné s jejich
zajmy. Vyzyvame vSechny, kdo
souhlasi s na8imi zakladnimi
tezemi, aby se k nam pfipojili.

Solidarita
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Polsko zazilo prvni velkou

demonstraci

ayu a lesbicek

Varsava - nravo na Iasku | na protest

Hnuti za prava gayu a les-
bi¢ek v Polsku udélalo mi-
nulou sobotu ohromny krok
kupfedu, byl pfebit zakaz
kazdoro¢niho LPrivodu
rovnosti“. Pfes pét tisic
lidi pochodovalo VarSavou
— ilegalné. Primator Lech
Kaczynski, pravicovy popu-
lista, zdUraznil, ze ,vefejnou
propagaci homosexuality”
nedovoli.

V devadesatych letech byl
,Privod rovnosti“ schiizkou
hrstky lidi, vystraSenych,
ze budou zmlaceni. BEhem
par let demonstrace pocet-
né narostly na nékolik tisic.
Minuly rok Kaczynski priivod
zakazal — bohuzel byl zakaz
organizatory akceptovan. Ka-
czynski, ktery je favoritem v
nastavajicich prezidentskych
volbach, zakaz letos zopako-
val.

Ceho je moc, toho je prilis.
Pochod mél vyjit, at uz legalni
¢i nelegalni. Pomohlo, ze pred
nékolika mésici antikapitalis-
té donutili organy ve VarSavé
zrusSit zakaz demonstrace.
Odhodlani aktivistd pravodu
dotlacilo nékteré politiky opus-
tit vyCkavaci postoj — jme-
novité zastupce premiéra a
mluvéi parlamentu, ktefi den
pred tim, nez se pochod konal
ohlasili, Ze se pfipoji.

Par desitek faSistt se snazilo
demonstraci zastavit — neu-
spésné, lidé se jim prosté vy-

Predplatte si Solidaritu

Chci si predplatit 6 nasledujicich ¢isel za 100

Distribuéni predplatné - chci si predplatit ....

Ké.

exemplaru ¢asopisu.
JMEénNo:...cciiiiiiiiinaanas
Adresa:......ccoviivrnnnnnns
Telefon:....cccveeveennn...
Vyplneny ustfiZzek zaslete na adresu:
Solidarita, P.0.Box 1002, 111 21 Praha 1,
objednavjete na solidarita@socsol.cz
Kontakt: 604 35 72 15 // www.socsol.cz

y Ry
TrwEK]
resjtrd -
i 98 0ER

Pochod mél veliky tispéch a ukazal, Zze se véci daji ménit.

smali.
K privodu se pfidalo mnoho
obyc¢ejnych lidi, protoze chtéli
branit svobodu demonstrovat.
V poslednim prizkumu verej-
ného minéni se lidé postavili

spi$ proti zakazu, nez pro jeho
podporu.

Zucastnili se lidé z ostatnich
evropskych zemi, véetné po-
slancti z Némecka a skupiny z
nejvétsiho némeckého odbo-

Indie: Protestni pochod proti tovarné Coca-Coly

Tovarna Coca-Coly v Plachimadeé zapfi-

% rového svazu Verdi. Na de-
monstraci byli téZ polsti od-
borafi — na rozdil od svych
némeckych kolegli vSak
neméli viajky a transparen-
ty. Nasim dalSim krokem
je povzbudit demonstranty
— odborare na dalSich pru-
vodech ke ,coming outu®
se svymi transparenty.
Zakaz ,Pravodu rovnosti*
se udal v dobé, kdy je Pol-
sko ¢lenem Evropskeé unie.
Mnoho lidi se domnivalo,
Ze pripojeni k Evropske
unii automaticky zméni pro
gaye nékteré véci k lepsi-
mu. Byla to ovSem masova
akce, jez zlomila zakaz.

Andy Zebrowski
Pracownicza Demokracja
(Délnicka demokracie)

cinuje kriticky nedostatek vody

Pochodu proti tovarné Coca-
-Coly v Kerale v Jizni Indii
se ve Ctvrtek 11.6. zucastnily
stovky lidi. PoZadovali perma-
nentni zavfeni tovarny.

U tovarnich bran se demonst-
ranti stretli s polici, bylo zatée-
no kolem 500 lidi.

Policie také zautocila na Zenu
— demonstrantku, ktera mu-
sela byt oSetfena v blizké ne-

Socialisticka
nebo

mocnici. VSichni protestujici
byli koncem dne propusténi.
Mistni lidé tvrdi, Ze tovarna
Coca-Coly v Plachimadi za-
pficinuje kriticky nedostatek
vody pro jejich komunitu. Proti
tovarné vedou kampari jiz tfi
roky.

V dubnu 2004 odmitlo mistni
vesnické zastupitelstvo obno-
vit tovarné licenci. Od té doby
byla tovarna zavrena. Ale pfed
Ctrnacti dni bylo rozhodnu-
ti zvraceno vy$Sim soudem,
ktery primél zastupitelstvo ob-
novit licenci na tii mésice, a to
s trinacti podminkami. Hindu-
stan Coca-Cola Beverage tuto
podminecnou licenci odmitla
s tvrzenim, Ze zastupitelstvo
Jjedna mimo svou pravomoc.
Aktivisté z Solidarniho vyboru
Plachimada a Vyboru Anti-
-Coca-Cola se zaprisahali, Ze
tovarné zabrani ve znovuote-
vieni.

,Coca-Cola musi respektovat
rozhodnuti komunity-a komu-
nita tovarnu znovu rozbéhnout

nechce®, fikd& R Ajayan, ko-
ordinator Solidarniho vyboru
Plachimada.

Kratce poté, co tovarna Coca-
-Coly — jedna z nejvétSich v
Indii — zacala v regionu fun-
govat, zacala lidem z vesnice
Plachimada schéazet voda.
Podle nékterych odhad( cerpa
tovarna kolem 1,5 miliéna litri
spodni vody denné, zatimco
zbyvajici spodni vodu a pudu
znecistuje.

Mistni  zastupitelstvo poda-
lo odvolani proti rozhodnuti
k nejvy$8imu soudu a ten by
mél pfipad v nejblizSi dobé
projednavat.

Amit Srisvastava

Autor ke koordinator Indické-
ho centra zdroji. Novinky o
boji proti Coca-Cole v Kerale
muZete nalézt na strankach
www.indiaresource.org

Stranku prpravil
Martin Saffek



