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SOLIDARITA
WWW.SOCSOLCZ

»Soustavné Cist — atedy nejlépe
i predplacet — ¢asopis Solidarita ma hned tfi
podstatné vyznamy. Pfedné jde
o normalni okysli¢eni mozku jinym
pohledem na stejny svét, jenZ takika ve
véech ostatnich zdrojich ziistava zcela
zabalen do totality cilené selektovanych
- vétSinou bezvyznamnych — fakti
ajednostrannych vykladii.
Solidarita do niceho takového neupada,
naopak, je jednim z méala krokii vpied mezi
Skyllou manipulatori shora
a Charybdou neuspofadanych tlachi
v digitdlnim vesmiru. Za druhé, se

svéta urcité levicové tradice, kterou
kdysi charakterizovalo heslo
»Ani Washington, ani Moskva, ale
mezinarodni socialismus*, tedy tradice,
které jde o0 ,,socialismus zdola“,

o skute¢nou demokracii. A kone¢né: cetba
a predplatné Solidarity je solidaritou s ni,
s jejim pfetrvanim na ,,trhu“ tisténého slova.
Solidaritou s témi, ktefi usiluji o redlnou
a prijatelnou zménu poméri.

A ovSem solidaritou jako takovou,
solidaritou viibec, tim, co dnes spoleénost
nejvic potiebuje.

Martin Hekrdla, novinar

Solidaritou vstupujeme do

Milé ¢tenafky, mili ¢tenéfi,

kratce poté, co vstoupil v platnost
novy antikomunisticky zdkon, jsme se
rozhodli drézdit hada bosou nohou —
vénujeme ¢&islo novym tfidnim bojim.
Stav sveéta, kterého jsme svédky, je
désivy, surredlny — atuz se to tyka ne-
stydatého chovénivladdnoucitfidy ¢as-
te¢né nasvicené v Epstein files nebo
zufivého vyvrazdovani celého ndroda
v Gaze. Existuje ale i nadéje, odpor, a
ten se nazyva praveé tfidni boj, pokud
mdme na mysli boj lidi zdola, ne jeho

potlac¢ovani z pozic vlddnouci tfidy za
minulého rezimu.

Prvni ¢ldnek o ném se zabyv4 stav-
kami dokaf v Itélii pravé ve prospéch
Palestiny. Pracujicitfidou jsou takeé pra-
covnici sluzeb, nejen délnici v modra-
cich — a jejich autentickou perspekti-
vou se zabyva ¢lanek Markéty Juficove,
spouzititeziohegemoniiitalského mar-
xisty Gramsciho. O state¢ném zdpasu
trvajicim rok, ktery tfidni boj skoro
ztélestiuje, stavkach britskych hornikd,
pi$e Pavel Snajdr. Clenka Socialistické
Solidarity Alzbéta Blahova potom po-

pisuje Zivotni podminky tfidnich bo-
jovnik( v ¢lanku o nouzovych koloniich
v Praze. Zndmy levicovy novinéaf Daniel
Vesely vénoval Solidarité ¢lanek o
dal§im neuvéfitelném Cinu souc¢asnych
vlddnoucich — tnosu venezuelského
prezidenta Madura. Casopis pak uza-
viraji dvé recenze, jedna z pera Jana
Madjicka tykajici se antifaSismu a druha
psand Petrem Dvofakem o spisech re-
volucionafky Rosy Luxemburgové.

Podnétné Cteni pieje

Martin Saffek, $éfredaktor
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PRISTAVY ZA
GAZU

SOLIDARNI STAVKY PRiSTAVU NA PODPORU
GAZY MAJi DLOUHOU TRADICI

PETER COLE

Vzhledem k tomu, Ze délnici v pfistavech pracuiji v kli€¢ovém uzlu fetézce vojenskeho
zasobovani lzraele, jsou jejich protesty silnou formou solidarity s Gazou.

V tydnech pfedchézejicich posled-
nimu pfimé&fi se protesty protiizraelske
genocidé v Gaze po celém svété roz-
Sifily a zesilily. Za¢atkem fijna vysly do
ulic miliony lidi v Amsterdamu, Istanbu-
lu, Rim&, Jakart&, Tokiu, Londyné&, Athé-
nach, Melbourne, Los Angeles, PafiZi,
Chicagu, Berliné, Stockholmu a Santia-
gu. Zapsaly tak protesty jako nejvétsi
za celé dva roky, které ubéhly od za-
Cétku valky.

Global Sumud Flotilla pfi pokusu
prolomit ilegdlni blokddu Gazy upou-
tala pozornost celého svéta. V zafi vy-
plulo z Barcelony na padesati lodich
s humanitarni pomoci zhruba 500 lidi
ze 47 zemi. Mezi nimi byli humanitarni
pracovnici, duchovni, politici, Iékafi,
pravnici, novinafi, umélci a aktivisté —
mezi kteryminechybéla ani Greta Thun-
bergova.

Odboréfi, povétsinou délnici v
docich, ktefi nakldadanim a vyklada-
nim nakladu umoziuji cirkulaci svéto-
vé ekonomiky, v této viné solidarity s
Gazou sehravali ¢im dal tim vétsiroli.

»,Pokud ztratime kontakt s nasimi
lodémi, s nasimi soudruhy, byt jen na
20 minut, zablokujeme celou Evropu,*
prohlasil nejmenovany pfistavni délnik,
stojici pfed obfim davem v Janové, nej-
rusnéjsim italském pfistavu, na masoveé
sdileném videu. ,Spole¢né s nasim
odborovym svazem, se v§emi pracov-
niky v docich stojicich s ndmi, s celym
Janovem...Kazdy rok odsud odpluje do
Izraele13000az14 000 kontejner(, uz se
odtud nedostane ani hiebik."

Tento bojovny postoj janovskych
pfistavnich délnikl pfisel kratce potom,
co odmitli nalozit ndklad ur¢eny izrael-

ské armadeé. Pfipojili se tak k rostoucimu
seznamu pfistavnich délnikl, bojkotu-
jicich naklad ur¢eny pro lzrael, véetné
t&ch ve Spané&lsku, Maroku, Svédsku,
Recku a Francii.

Palestinskd federace odborovych
svazli (PGFTU] opakované vyzvala
pracujici a odbory, aby tak ucinili. V
c¢ervenci vyzvala pracujici, aby ,orga-
nizovali dny hnévu a globalni solidari-
ty v tovarnach a dilnach, v pfistavech a
na letistich, v ulicich a na ndméstich, a
vyjdadfrilitak podporu Palestiné a jejimu
state€nému lidu“.

V reakci na katastrofdlni situaci v
Gaze vyvolalo prohlé3eni janovskych
pfistavnich délnikl a zadrzeni Global
Sumud Flotilly izraelskymi vojenskymi
silami nékolik jednodennich general-
nich stavek.

Ve §panélskych méstech azejména
v Itélii se zapojily odhadem dva milio-
ny lidi. Inspirovéni Janovany, nesli do
prace na znameni solidarity s Palesti-
nou.

Janovsti pfistavni délnicise vyjadfili
k nejspornéjsimu politickému problé-
mu svéta a pouzili k tomu nejlepsi né-
stroj kazdého délnika: pfestali praco-
vat. Rikejte tomu bojkot, fikejte tomu
pfima akce, fikejte tomu stavka. Kdyz
zameéstnanci pfestanou pracovat, za-
méstnavatelé zpozorni. A kdyz se pra-
covniciza¢nou plést do vysad podnik{
a vlad, napfiklad odmitaji pfepravovat
naklad, obycejnilidé se ozvou, protoze
pfilezitosti ovliviiovat a utvaret svét, ve
kterém zijeme, jsou pro né vzacne.

DLOUHA HISTORIE BOJKOTU

Na tom, Ze nejvétsi silou pracuji-
cich je slozit nastroje a odejit z prace,
neni nic nového. Pied vice nez sto
lety ,velky* Bill Haywood, legendarni
vlidce Industrial workers of the World,
poznamenal: ,KdyZ jsou pracujici orga-
nizovani, stacijim stréitruce do kapesa
maji kapitalistickou tfidu na lopatkach.”

Pfesto ne vS§ichni pracujici maji stej-
nou moc. V prvni fadé je nutné, aby
se vSichni zastavili nebo spolec¢né
odesli, coz vyzaduje, aby se pfedtim
organizovali. Neni nutné mit na praco-
visti odbory, ale aby se stdvka usku-
tecnila, musi byt pracovnici organizo-
véni, formalné ¢i neformalné. Délnici
v pfistavech patfi mezi ty, u kterych je
nejpravdépodobnéjsi, ze se budou v
odborech angazovat. Maji k dispozi-
ci jedny z nejsilnéjsich globalnich siti:
Mezindrodni federaci pracovnikl v
dopraveé, kterd je takeé nejstarsi odbo-
rovou organizaci na svété zaméfenou
na dané odveétvi a Mezindrodni radu
pracovnikl v pfistavech.

V ideélnim pfipadé pracovnici vy-
hlasi stavku v citlivém okamziku, aby
méla maximéalni materidlni dopad. Pra-
covnici v dopravé, nebo také v logi-
stice, tak pIné oceni slova Benjamina
Franklina: ,Cas jsou penize“. Zejména
v odveétvich, kde se mzdy i dal$i nakla-
dy plati hodinové, mize zastaveni, ba
i zpomaleni, rychle zasdhnout §éfovu
penézenku.

Lodni dopravou projde pfiblizné
90 % veskerého zbozi spotiebované-
ho na celém svété (surovin i hotovych
vyrobkd). V 21. stoleti je kli¢ova stejné



jako v 15. ¢i18. stoleti. Nezapomeifite na

ndmoini verzi Franklinova vyroku: ,lod

musi vyplout v€as*“.

Nejdulezit&jsi ¢asti dodavatelské-
ho fetézce znadme jako ,uzkad hrdla“
nebo ,lzké body*, jinymi slovy doda-
vatelsky fetézec je jen tak silny, jako
jeho nejslabsi ¢lanek. Vtomto kontextu
se ,slabost” nevztahuje pouze na zra-
nitelnost podnikd, ale na mista, kde je
mozné dodavatelsky fetézec pretrh-
nout.

Kdyz se tedy v urcitém pfistavu
nékolik tisic délnikd zorganizuje do
odborl, mohou zastavit pohyb zboZzi
— tedy ekonomiku.

Pfesto organizace a strategickeé
umisténi nevysvétluji, pro¢ délnici v
pfistavech slozili své néastroje ze so-
lidarity s Palestinou — to vyzaduje mit
politické nazory. Pfed kontejnerovou
revoluci v 60. a 70. letech vyzadovala
nakladka a vyklddka nékladnich lodi
obrovské mnozstvi pracovnik, ktefi
dfelispolecné.Tito délniciv docichse
setkdvalislidmizcelého svétaadenné
bylivystaveninovym lidem, myslenkdm
ainformacim. To zpUlsobilo, Ze si osvojili
znalostia pohledy na mezindrodni déni
Vv mife, které vétsina ostatnich lidi ne-
doséhne.

presich, osobni zku§enosts chudobou
(toto femeslo bylo historicky mizerné
placené] a kolektivni prace vedly k
tomu, Ze mnoho délnikl v docich zasta-
valo jak antikapitalistické, tak antiimpe-
rialistické postoje.

K prvnim takovym politickym akcim
doslo v roce 1935 po invazi faSistické
Itélie do Etiopie. Tehdy délnici v docich
v Durbanu, Kapském meésté a Liideritzu
v Namibii (tenkrat nazyvané Jihozapad-
ni Afrika nebo Jihozdpadni ,mandat®,
stejné jako byla Palestina britskym
mandatem) odmitli nakladat potraviny
adalSinaklad naitalské lodé. Tato akce
patfila k viibec prvnim politickym boj-
kotlim ze strany délnik( v docich. Byla
také prvnim protestem africkych délni-
ki — byla o to vabivéjsi, Zze se jednalo
o solidaritu s Etiopany, africkymi spo-
luob¢any bojujicimi proti fasistickym a
imperialistickym ato¢nikdm.

Kolem 1. méaje roku 1936 je nasledo-
vali pfistavni délnici v San Franciscu,
kdyztaké poprvé bojkotovalindklad na
protest proti italské invazi. Tito délnici
brzy pomohli zformovat Mezinarod-
ni unii pfistavnich délnikd a skladnik,
nebolilLWU. Dvaroky poté, vroce 1938,
¢lenoveé ILWU v San Franciscu, Los An-

Pfib&hy o vélce a politickych re-

geles a Seattlu na znameni solidarity s
Cinskymi demonstranty odmitli nalozit
naklad pro fas$istické Japonsko, které v
Ciné& zahéjilo invazi — to udélali v nasle-
dujicich letech je§té mnohokrat.

Podobné se ve druhé poloviné 40.
let zachovali pfistavni délnici a jini od-
borafi v Sydney a dal$ich australskych
méstech, kdyz odmitli podilet se na
zaméru sveé vlady pomoci Nizozemsku
vjeho pokusuorekolonizacilndonésie,
kterd v roce 1945 vyhlasila nezavislost.
Téchto protestl byly stovky. Australsti
délnici v docich odmitli pracovat na
nizozemskych lodich, ¢imz vyznamné
pomohliindonéskému boji proti vélce
vedené imperialisty.

Boj protiapartheidu v lizni Africe byl
pracujicich protestovat proti politice
cizi vlady. Na zacdatku 60. let upoutal
pozornost pracujicich po celém svété
represivni rezim bilé menSiny v jizni
Africe, produkt anglického a nizozem-
ského osadnického kolonialismu.

Vletech1960 —1965 odmitli pfistavni
délnici manipulovat s ndkladem pocha-
zejicim z Jihoafrické republiky, nebo
sméfujicim do jizni Afriky. Stalo se tak
v Port of Spain na Trinidadu, v Sydney v
Austrélii, v Aucklandu na Novém Zélan-

~

ZAHRANICN



ZAHRANICNI

du, v §védském Goéteborgu, v Kodani
a Arhusu v Dansku a v Brooklynu a San
Franciscu.

Clenové Mistni desitky Sanfrancis-
kého zdlivu [kterd vroce 1997 hlasovala
pro degenderovou integraci svého
nazvu) patii k t&m, ktefi se nejzaryté-
ji zasazuji o politické bojkoty v boji
proti apartheidu, faSismu a imperialis-
mu. K jejich nejvétsi akci doslo v roce
1984, jen nékolik tydnid po znovuzvoleni
drti¢e odborli Ronalda Reagana, kdyz
fadovi ¢lenové, v Cele s c¢ernosskymi
a levicovymi aktivisty, ktefi se v této
vécidlouhodobé organizovali, odmit-
li vykladat jihoafricky ndklad po dobu
desetidnl, diky ¢emuz vzniklo v oblas-
ti hnuti proti apartheidu.

Mezitim ve Washingtonu vedl re-
publikansky poslanec Ron Dellums,
jehoz otec byl ¢lenem Mistni desitky
Sanfranciského zalivu a ktery zastupo-
val mésta Oakland a Berkeley, boj Kon-
gresového c¢ernosského klubu proti
apartheidu. Usili tohoto klubu vyustilo
vroce 1986 v zdkon, ktery uvalil na Jiho-
africkou republiku sankce a pfehlasoval
Reaganovo veto.Délniklim a aktivistim
se podafilo prosadit, aby nejmocnéj-
§i spojenec apartheidni Jihoafrické
republiky zakdazal vojensky i dalsi
obchod stimto obludnym reZimem.

V roce 1990, jen nékolik mésicl
potom, co byl zékaz jihoafrickych poli-
tickychstran, v€éetné Afrického narodni-
ho kongresu, zruen a Nelson Mandela
byl po 27 letech propustén na svobo-
du, poctil Spojené staty desetidennim
turné. Jeho posledni zastavkou byl
Oakland. Tam, pfed 50 000 lidmi a za
pfitomnosti Dellumse jako moderato-
ra, Mandela podékoval Mistni desitce
Sanfranciského zalivu za to, Ze bojovali
proti apartheidu v prvnilinii.

PRISTAVY V SOLIDARITE S
PALESTINOU

Vzhledem k této historiia vzhledem
k tomu, kolik Palestincl a jejich spojen-
cl hledd pomoc a nadéji, neni velkym
pfekvapenim, Ze ohnivy projev janov-
ského odboréfe anedavna vina bojko-
td pfistavnich délnik, vyvolaly obrov-
ské vzru$eni. Pfekvapenim neni ani to,
ze Palestinciajejich spojenciv kampani
Bojkot, odprodej aktiv a sankce (BDS)
pfijalimnoho strategii globalniho hnuti
za ukonceni apartheidu v Jizni Africe.

Stejné jako Africky nadrodni kon-
gres vyzval lidi po celém svété k boj-
kotu Jihoafrické republiky, Palestinska
federace odborovych svazl (PGFTU]
opakované vyzvala pracujicia odbory

k bojkotu Izraele. V lété 2025 vydala
PGFTU prohldSeni s ndzvem Nafek pfed
smrti, ve kterém stoji: ,Nasi odborovi
soudruzi, spoléhdme nato, ze pfenese-
te nafek déti a pracujicich v Gaze tém,
kdo rozhoduji, a do ulic svych mést.“

V poslednich dvou letech sleduje
rostouci pocet lidi po celém svété 2
miliony Gazand, ktefi ¢eli hladu a bom-
bardovani. Nespocet lidi tvafi v tvaf
témto hrizdm pfemyslelo, jak by mohli
trpicim Palestincim pomoci. Kdyz
vlady v nejlepsim pfipadé vydavajitis-
kové zpravy, ale jednat na stran€ miru a
spravedInosti odmitaji, kam se mohou
obratit obycejni lidé, majici svédomi?
Jak prohlasil arcibiskup Desmond Tutu:
LIste-li neutrdlni v pfipadé bezpravi,
zvolili jste si stranu utlacovatele.” Ne-
déavné bojkoty v docich vyvolaly nad-
S§enimimojiné proto, ze pfipomnély, ze
obycejni lidé maji moc ,,obejit“ vlady,
jejichz necinnost by méla byt chdpéna
jako spoluucast.

Protoze odbory po celém svété
byly zdecimovany desetiletimi korpo-
ratniho tlaku s aktivni podporou viadni
politiky, pfili§ mnoho lidi zapomnélo
(nebo nikdy nevédélo), Zze organizova-
ni pracujici maji neuvéfitelny potencial
amoc.

Pracovnici v pfistavech, stejné jako
ostatni ndmofni pracovnici, jiz dlouho
vénuji velkou pozornost mezinarodni-
mu déni. Vzhledem k povaze lodniho
primyslu maji, i vdobé internetu, lepsi
pfistup kinformacim z celého svétanez
vétsina z nés. Po staleti budovalia pro-
vozovali sité pro komunikaci a organi-
zaci, pro odpor arebelii. | oni pouzivaji
WhatsApp a dals$i aplikace ke komuni-
kacia planovani.

Pfistavy stoji za nejefektivnéjsimi
bojkoty. Obcas tam délnici odmitnou
piekladat ndklad z urcité zemé, nebo
nalodregistrovanou v ur¢ité zemi, aby
prosadili politickou agendu, jako byla
podpora boje proti apartheidu v Jizni
Africe nebo italskym faSistickym oku-
pantim v Etiopii.

Dnes se stéle vice lidi podporu-
jicich palestinskou véc obraci na or-
ganizované pracovniky obecné a na
délniky v pfistavech zejména. Kampan
Palestinského mladeznického hnuti
Mask Off Maersk je jednim z pokusi
prfesvédcit obfi danskou pfepravni
spolecnost Maersk, aby pfestala do-
dévat do Izraele zbrané a vedkeré vo-
jenské zasoby.

Poté, co Izrael 2. fijna zadrzel miro-
vou flotilu a zatkl stovky aktivistli na pa-
lubéch jejichlodi, vyhlasiliitalStidélnici
dalsi jednodenni celostatni generalni

stavku. Tésné predtim Janované zvysili
latku hrozbou, Zze povedou celokon-
tinentalni utok proti véem izraelskym
lodim, pokud bude snaha posledni
mirové flotily, prolomit nezdkonnou
izraelskou blokddu Gazy, naruSena. A
délniciv Athénédch a Spanélsku se k nim
pfidali. Mezitim se evropskymi protes-
ty Sifilo janovské heslo ,Blocchiamo
tutto” (,Zablokujeme vSechno*).

| kdyby nedavné kiehké pfiméfi,
které Izrael opakované porusuje, plati-
lo, boj za palestinské osvobozeni zda-
leka nekonci.To, o ¢em nynijanovsti pfi-
stavni délnici jednaji se svymi kolegy
v Marseille, Barceloné, Tangeruijinde,
zUstdva skryto v Sifrovanych chatech,
alespon prozatim.

Dokud v$ak lodni doprava zlistane
klicovym odvétvim globalniho kapi-
talismu, a dokud tito lidé nebudou na-
hrazeni stroji, pfistavni délnicimohou a
Casto pravdépodobné budou proje-
vovat solidaritu s lidmi, ktefi se brani
imperialismu a vélce. Délnici v pfista-
vech majibezpochyby dlouhou historii
utvéreni globalni politiky diky své or-
ganizaci a postaveni v uzkych hrdlech
globdlniho dodavatelského fetézce.

Existuji i dalSi uzké body, kterych
mohou pracujici vyuzit, pokud jsou
organizovani, vzdélani a angaZzovani.
Ridice se vyzvami palestinského dél-
nického hnuti, podobné jako ILWU né&-
sledovalo vyzvu Afrického narodniho
kongresu k bojkotu, pracujici v Janové
ukézali, co mohou spojenci udélat v
solidarité s osvobozeneckymi hnutimi.

Délniciv pfistavech také pfipomné-
lilidem na celém svété potencialni silu
pracujicich. Jak prohlasil ,velky“ Bill
Haywood pfed vice nez stoletim: ,, Ac¢-
koliv budoucnost je nepopséna, dvé
vé&ci jsou jisté: nespravedInosti bude
stdle dost, a proto bude stdle nutné
bojovat za svobodu.”

Pielozila Alzbéta Blahova

Peter Cole je profesor historie
na Western lllinois University a vé-
decky pracovnik v Institutu spole¢-
nosti, prace a politiky na Universi-
ty of Witwatersrand v Jihoafrické
republice. Je autorem knih ,,Doc-
kworker power: Race and activism

in Durban and the San Francisco Bay
Area*, ktera byla ocenéna cenou
Philip Taft Labor History Book Prize
a,Wobblies on the waterfront: In-
terracial Unionismin Progressive-E-
ra Philadelphia“.
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NAS ZAKAZNIK,
NAS NEPRITEL

MARKETA JURICOVA

»Jatady platim, takZe to bude tak, jak chcija,” vzteka se zédkaznik. Pro ty z nas, ktefi pracu;ji
v obchodech i restauracich, jsou takove situace takika dennim chlebem a nezfidka
se stadva, Ze ndm lezou na nervy nejen tito nepfijemni zakaznici, ale postupem ¢asu
zaCindme nesndaset kohokoliv, kdo piekrodi prah naSeho pracovisté, coz, jak se zd4, fadu

potencidlnich zdkaznikl prfekvapuje.

Je to jen osobni vyhoteni zpiso-
bené nahromadénou frustraci z protiv-
nych lidi, nebo dosud neprozkoumany
projev tfidnich vztahl v kapitalismu?
Ovliviuje ,zdkaznictvi“ tfidni védomi
pracujicich? A musi sluzby skute¢né
vypadat takhle?

KDO TADY KOMU SEFUJE?

Tiidni konflikt mezi pracujicimi a ka-
pitalisty pocituje vétSina z nds v néjaké
podobé na vlastni kiiZi. Pracujeme ve
firmach s obrovskymi zisky, zatimco
na$e mzdy sotva staCina dlstojny Zivot.
Dostavame vice a vice ukoll, musime
pracovat nemocni nebo pfesc¢as a
pfekonavat nesmysiné rekordy, zatim-
co si majitelé firem a feditelé vymysli
neustadle nové zplsoby, jak ndm préci
znepfijemnit ve jménu efektivity“. Kdo
je vykofistujici a kdo vykofistovany je
zcelajasné. Jak siale z hlediska tfidnich
vztahl vylozit, kdyZ si kontrolu nad
vasimjednanim a vasim ¢asem na zékla-
dé vlastnictviurcitého mnozstvipenéz
ndrokuje nékdo, kdo neni vas s&f?

Praci prodavacek, ¢i$nik( a dal$ich
pracujicich ve sluzbéach je zprostied-
kovat uspokojeni potfeb a tuzeb jejich
zékaznikd, ktefi za danou sluzbu plati.
Kdyz tedy nékdo napfiklad potiebuje
néco k vecefi, nové boty nebo tieba
ostfihat vlasy, jde do daného obcho-
du ¢i podniku a ukolem ¢lovéka, ktery
zde pracuje, je zafidit mu naplInéni
této potieby. Trzni prostiedi pfitom
nuti jednotlivé obchodniky soupefit
mezi sebou o pfizen zdkaznikl, ¢ehoz
mohou doséhnout nabidkou original-
niho nebo poptdvaného zbozi, ovliv-
nénim samotné poptavky reklamou,

lakavym vzhledem daného podniku
nebo zplsobem, jakym je dand sluzba
poskytovana. Pokud si zdkaznik v kon-
krétnim obchodé cCirestauraci pfipada
jako krél, kterému obsluha rychle a s
usmévem splni v§echna pfani, vyfesi
jakykoliv problém a [v pfipadé, Ze exi-
stuje moznost, ze doty¢ny zaplati] za
zadnych okolnosti neodporuje a ne-
vyjadfuje vlastni pocity ¢i myslenky,
je vétsi pravdépodobnost, ze se do
tohoto zafizeni bude vracet a utrdcet
zde penize.

Ne nadarmo se v tomto kontextu
ujalo staré zname rceni ,,nds zékaznik,
na$ pan“, které skute¢né neni pfilis
daleko od pravdy.Podobné jako Slech-
ta od svych osobnich sluhl zdkaznici
od zaméstnancl ve sluzbach o¢ekavaji
nejen samotné naplnéni dané potfeby
(napfiklad najist se nebo ziskat noveé
boty], ale také uspokojeni véemoz-
nych rozmar( [vyZadovat pfizplisobeni
vlastnim poZadavk(m za kazdou cenu,
flirtovat s prodavackou), terapeutickou
sluzbu (barvité popsat kufi oko na levé
noze, povypravét hloupy vtip, pochlu-
bit se fotkami z drahé dovolené, vybit
si zlost na cidnikovi] a nezfidka také
delegovani béznych lidskych ukonl
(zvednout véc, kterou zékaznik shodil
na zem, zavéazat tkani¢ku, poznat, zda
je zdkaznikovi bota malé nebo velka).
Mocensky vztah, ktery zde popisuji, se
pfitom neprojevuje jen v konkrétnich
ukonech. Neni vyjimkou, Ze prodavac
nebo ¢isnik je pro zdkaznika do takoveé
miry méné Clovekem a vice soucasti
daného podniku, Ze si jej zadkaznik pfi
prochdazeniulickamiobchodu ¢irestau-
race zkratka nevSimne a nejen Ze napfi-
klad nereaguje na pozdrav ¢idotaz, ale

do daného zaméstnance zkrétka vrazi
nebo se pfes néj natahuje, zatimco za-
méstnanec ukladd zbozi do regdlu. A
viibec, pfiznejte se, kdo z vas nikdy ne-
vypravél kamardadovi pikantni historku
ur¢enoujen pro jeho usi, zatimco vedle
vds stala prodavacka?

Stejné jako ve vétsiné dalSich za-
méstnani je i ve sluzbach vyvijen ¢im
dal vétsi tlak na zaméstnance, aby v
pracovni dobé ve jménu efektivity
zcela vypustili jakékoliv normalnilidské
projevy. V tovarnach Ciskladech se tak
pomérné c¢asto hlid4 ¢i pfimo omezuje
napfiklad doba strdvend na toaleté a
vitand nebyva ani vyzdoba pracovni-
ho mista (a to i rodinnymi fotografiemi
¢i hodinami] nebo rozhovor s kolegy
bé&hem prace. Omezeni ¢asu vyhra-
zeného na stravovani je standardem
jiz takfka v§ude, pficemz tento Cas se
vétsinou aninezapocitdva do pracovni
doby. Ve vyrobé ¢iexpedicije divod
jasny - je potfeba vyrobit €i zabalit a
poslat v co nejkrat§im ¢ase co nejveétsi
mnozstvi zbozi, aby mél kapitalista co
nejvetsi zisk. Prodavac ani CiSnik ale
zadné zbozi nevyrabi, zisk kapitalisty
zde plyne z poctu prodanych kus,
cozse odvijiod poctu zadkaznik(l, které
oslovi jak ,spravné“ zboZi, tak ,sprav-
nd“obsluha,anazakladé tohovdaném
podniku utrati penize. ,Sprdavnou*
obsluhu, jak ndm také radi pfedhazuji
nasi §éfové, zadkaznik nikdy nevidi jist,
sedét, povidat sis kolegy, odepisovat
na zpravy, mit $§patnou nédladu nebo
zapraSené obleceni. Zatimco v jinych
zamestnanich ov§em na kvalitu préce a
Lefektivni“ trdveni pracovni doby do-
hlizi v4s §éf, ve sluzbach v tomto dohli-
zenido urcité miry $éfa nahrazuje zakaz-



nik.Extrémnim projevem tohoto vztahu
jefenomén ,Karen“(pro muze se pouziva
pojmenovani ,Daren“)* - zakaznik, ktery
vyuziva nadfazenosti svého postaveni
k tomu, Ze na zaméstnance kfici nebo
déld scény, pokud néco neni podle
jeho pfedstav, dobyva se do zaviené-
ho obchodu, dava okazale najevo vysi
svych pfijm0, rozhazuje véci a podob-
né. Tento typ zdkaznika také s oblibou
vyuziva moznosti vyplyvajici z jeho po-
staveni si pfi kazdé pfilezitosti st&zovat
vedenifirmy nebo davat zaméstnancim

-
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negativni recenze v hodnoticich dotaz-
nicich. Praveé tato moznost skrze hodno-
ceni nebo stiznosti ovlivnit, zda dany
zaméstnanec napfiklad dostane prémie
nebo bude naopak pokaran ¢i dokon-
ce propustén, je (i presto, Ze se tvéfijako
pozitivnia demokraticky néastroj ochrany
spotiebitele] dal$im ze znakl mocenské
nerovnovahy mezizakaznikem a zameést-
nancem.

Podobnym, i kdyz minimdalné v
¢eském kontextu ne tak dramatickym,
zplsobem, jak mlze zdkaznik ovlivnit

ekonomickou situaci zaméstnance ve
sluZzbach, je spropitné. Samotnd existen-
ce spropitného je pomérné problema-
tickd, protoze jeho dobrovolnost pred-
pokldda, Ze na zékladé subjektivniho
pocitu konkrétniho zdkaznika odejde
zaméstnanec doml srozdilnou ¢astkou v
kapse, coz nuti zaméstnance pfedhéanét
se ve splnéni ¢asto naprosto nesmysl-
nych nebo nerealizovatelnych poza-
davki ¢i standard( a popirat svou vlast-
ni individualitu. Zaroven se samoziejmé
jednd o zplsob, jakym majitelé obcho-
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du ¢&i restauraci ospravedIfiuji napros-
to mizerné mzdové ohodnocenisvych
zaméstnancl (co zaméstnanec trati na
mzdé pfece dozene na dyskach, kdyz
se bude dostate¢né snazit).| pfesto, ze
je tak zékaznik z fad pracujici tfidy sam
vykofistovan svym zaméstnavatelem a
majitel obchodu se pak snazi ze zékaz-
nika rGznymi prostfedky vytdhnout co
nejvice penéz za véci, které zdkaznik
potiebuje (nebo je pfesvédcen, Ze je
potiebuje], aby maximalizoval svij zisk,
zékaznik je tak vi¢inému také v uréitém
smyslu v podfizeném postaveni, mezi
zdkaznikem a zaméstnancem onoho
obchodu se vytvéfi novd mocenska
nerovnovaha, kterd neni zaloZzena na
vlastnictvi vyrobnich prostiedk a ka-
pitélu, ale navlastnictvipenéz, které se
pouzitimudaného obchodnika promeé-
ni v kapitdl. Zakaznik pfitom plati nejen
za zbozi, ale také za urc¢itou podobu
poskytovaneé sluzby, tedy za urcity typ
chovani, ktery o¢ekava od zaméstnan-
ce, ktery mu tuto sluzbu poskytuje. Ze
samotného zamé&stnance ve sluzbdach
se tak v podstaté stavad pfedmét pe-
néznich vztahd, tedy zbozi.

PROTIKLADNE TRIDNi VEDOMI A
HEGEMONIE KAPITALU

Situaci, ve které pracujici pfijimaji
utlacujici vzorce kapitalistické spolec-
nosti i pfesto, ze jsou napfiklad sami
aktivni v odborech ¢&i v politickych
bojich, nazval italsky revoluciondf a
filosof Antonio Gramsci protikladnym
tfidnim v&domim. Pracujici si mGze byt
védomvlastniho utlaku, ale oprotijinym
skupindm pracujicich mize mit pocit
vlastni nadfazenosti a stavét se vici
nim na stranu utlacovatele. To se proje-
vuje jak v riznych formach xenofobie
(rasismus, sexismus, homofobie..], tak
prave v pfijeti a reprodukovani urcité
formy nadfazenosti vic¢i pracujicim v
jinych odvétvich, nebo koneckonci
také pracujicich z odvétvi stejného,
ktefi jsou v jeho volném c¢ase zrovna v
préci ¢i vic¢i nezaméstnanym. V tomto
¢lanku hovofim o sluzbéach, tento kon-
cept se ale da koneckonct vztahnout
také napfiklad na situaci, kterou jsem
popisovala zhruba pfed péti lety ve
C¢lanku o rozdéleni pracujici tiidy za
covidu nakancelarské pracujici, ktefise
najednou ocitlivizolacina home office,
oprotipracujicimve vyrobéalogistice,
ktefi muselistdle chodit do zaméstnani
fyzicky a byli mimo jiné praveé i pracu-
jicimi na home office o&erfiovani kvili
Sifeni koronaviru.

Pficinou tohoto protikladného
védomi je jev, ktery Gramsci oznacuje
jako hegemonii. Kapitalistickd ideolo-
gie je natolik prostoupenéd spole¢nos-
ti, Ze fadu jejich aspektl chté nechté
pfijimdme za své. V tomto pfipadé jde
zcela jednoznacné o aspekt konzumu,
ktery dava pracujicimu prostfednic-
tvim reklamy a motivacnich videi na
internetu iluzi svobody a lepsiho po-
staveni, nez ve skute¢nosti ma. Tato
udajna svoboda je pfitom podminéna
vlastnictvim, kterého mé pracujici do-
sahnout jak jinak nez tvrdou praci pro
kapitalisty. Pfedstava, kterd se na nds
vali z tolika stran, az jsme ji nakonec
pfijaliza vlastnije, ze pokud vydélame
dost penéz a staneme se majiteli nej-
riznéjsiho zbozi, koupime sispolecné
s timto zbozZim také Stésti. A jsme svo-
bodni, protoze si toto zbozi mizeme
koupit v péti riznych barvéch. A jsme
-nékdo*, protoze jsme na tom lépe,
nez ten ubohy chlapec, ktery dava v
mekéacihamburgery do krabi¢ek a kte-
rého mizeme $ikanovat, protoze ndm
naserviroval o platek rajcete méné nez
jsme chtéli. At uz chceme nebo ne, jak-
mile se staneme zdkaznikem, mdme ten-
denci pfijmout pfedstavu nadfazenosti
nad ¢lovékem, ktery ndm serviruje jidlo
nebo poméha s ndkupem, i kdyz jsme
natom z tfidniho hlediska uplIné stejné.
Obajsme pracujicia obajsme do urcité
miry rukojmi trhu.

SLUZBY V SOCIALISMU

Vzhledem k tomu, Ze cilem nés jako
socialistll je pfekondnikapitalismua vy-
tvofenitakové spolecnosti, kterd bude
zalozZzenanarovnostiaspoluprdcivsech
lidi, je nezbytné, abychom si polozili
otazku, jak by tedy meélo napliovani
potfeb za téchto podminek vypadat,
a zda ma koncept sluzeb jako tako-
vych vibec v socialistické spole¢nosti
misto. Pokud pfedpokléddame odstra-
néni nerovnosti jako takovych a konec
trzniekonomiky, vyZaduje nase vnimani
préce jako takove a s nim i naSe vnima-
nisluzeb velmizasadniproménu.Zcela
jisté tedy jiznebude mozné uplatiiovat
pfistup ,,nds zdkaznik, nad$ pan“, naopak
by mélo dojit k uplnému smazani roz-
dilumeziuzivatelem a poskytovatelem
sluzeb.

Znamena to, ze v socialismu nikdo
nikomu nemize uvafit obéd nebo
pomoct s vybérem vhodné obuvi?
Samoziejmé, Zze ne. Dllezitou roli zde
totiz hraje prdveé onazminéna spolupra-
ce. Abychom si uméli |épe pfedstavit,
jak by to mohlo vypadat, navrhuji po-

jimat budouci podobu souc¢asnych
sluzeb spise jako péci nebo vzajem-
nou pomoc. Aby to bylo jesté uchopi-
telnéjsi, pfedstavte si, Ze vds pozval na
obéd kamarad, ktery opravdu rdd vafi.
O obé&d se tak stejné jako v restauraci
starat nemusite, ale zcelajist& po sobé
nenechate u stolu nepofadek, nebu-
dete mit nevhodné komentéfe na jeho
vzhled ¢i rozlozeni nabytku v byté,
nebudete se na ngj zlobit, pokud mél
tézky denanenive svéklziauzvibec
nebudete ocekavat, Zze bude po dobu
vasi navstévy fungovat jako vas sluha.
Pokud vas kuchafské uméni vaseho
kamardda nenadchlo, pravdépodob-
né zkratka a dobfe nebudete jist u néj,
ale nékde jinde, nebo si prosté uvafite
sami.

Zaroven sinemyslim, Ze bychom se
v socialismu meéliobéavat snizenikvality
gastronomie ¢i poradenstvipfivybéru
potiebnych vyrobkl v disledku od-
stranéni trzni soutéze. Ve spolecnosti,
kde sejiznebude hodnotalidské prace
poméfovat penézi, totiz praveé naopak
bude prostor pro tplnérozvinutiviech
riznych talentl a dovednosti, které
kazdy z nds m4, a nucenou poslusnost
vykoupenou péti hvézdi¢kamiv dotaz-
niku nebo dyskem nahradi pfirozen4,
vzajemnd lidskd pomoc a spoluprace.

Jist& [spravné) namitnete, Ze nyni
se ale v takto idealni situaci jesté ani
zdaleka nenachazime. Co tedy mlizete
udélat prave ted? Zkuste se na nas pra-
cujicive sluzbach divat jako na soudru-
hy a pfedstavte si, jak byste asi jednali
napfiklad s vlastnim kolegou. Zdravte,
naslouchejte nam a respektujte nas
jako sobé rovné, nedélejte nam v ob-
chodech a restauracich nepofadek a
davejte dyska bez ohledu na vykon,
protoze i ten nejpomalejsi Cisnik si za-
slouzidistojny Zivot. A co bychom méli
délat my, ktefi ve sluzbach pracujeme?
Zaklddatodbory tam,kdetoje alespon
trochumozné, kolektivnim tlakem na za-
meéstnavatele bojovat za zvy$eni mezd
a zlep$eni pracovnich podminek a or-
ganizovat se napfiklad v Socialistické
Solidarité, abychom zménili systém co
nejdfive.

*

internetové pojmenovani ,Karen*
se pouzivaiv jinych socialnich interak-
cich, ale vzdy se jednda o sebestfedné-
ho ¢lovéka, ktery si ndrokuje néco a za
tcelem dosazeni tohoto néc¢eho tero-
rizuje své okoli. ,Karen“ ve svém cho-
vani zpravidla reprodukuje nékterou z
forem nerovnosti, takze tito lidé byvaji
také ¢asto napfiklad rasisté.
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ZAHRANICN

HORNICKA
STAVKA

VE VELKE BRITA-

NII1984-1985

PAVEL SNAIDR

V letech 1984 — 1985 zasahla Spojené kralovstvi mohutna hornicka stavka. Tento kliCovy konflikt
pracujici tfidy s nastupujicim neoliberalismem symbolizovanym britskou premiérkou Margaret
Thatcherovou pfipominal velké délnickeé stavky v mezivale¢ném obdobi, stdvka viak ve
skute¢nosti neméla svou velikosti v historii obdoby — zicastnilo se ji 142 tisic hornikd, z nichz
velka ¢ast vydrZela stavkovat cely jeden rok.

Stét proti stdvkujicim drtivé uplatnil
svou represivni i ekonomickou moc,
takze jiz neSlo o pouhou hornickou
stadvku, ale o zdpas za zachovaéni dél-
nického hnuti tvafi v tvaf nelitostné
tfidni vélce; potlaceni stavky nakonec
znamenalo historickou porazku délnic-
kého hnutiaupevnénivldadnouciho ne-
oliberalismu na dlouhd desetileti. Dnes
ndm nezbyva nez se z této historické
lekce poucit — inspirovat se nespor-
nymi uspéchy a vyvarovat se napfisté
opakovani stejnych omyla.

BOLESTNA DEINDUSTRIALIZACE

Druha polovina 20. stoleti zname-
nala v celém zapadnim svété upadek
hornictvi. Zatimco na vrcholu v obdobi
mezi svétovymi vélkami fungovalo ve
Spojeném krélovstvi cca 2,5 tisice
doll, ve kterych pracoval pfes milion
hornikl, na za¢atku 80. let zdstavalo v
provozujizjenkolem 200 doli zamést-
navajicich 200 tisic lidi.! Podobn4 situ-

1Viz statistickd data na strankach britské
vlady https://www.gov.uk/government/
statistical-data-sets/historical-coal-
data-coal-production-availability-and-
consumption

ace existovala v USA i zemich zdpadni
Evropy. Slo o soucast §irsiho procesu
deindustrializace, pfi kterém se pri-
myslova vyroba postupné pfesouva
do zemi tfetiho svéta s levnéjsi pra-
covni silou a hojnou zdsobou pfirod-
nich zdrojl. Bohaté uhelné sloje byly v
Evropé postupné vytézeny adobyvani
uhliztéch zbylych se stadvalo stéle vice
technicky naro¢néjsim a nakladnéjsim.
Kvili tomu nemohlo postupné uhli ze
zdpadoevropskych zemi cenoveé kon-
kurovatlevnéjSimu uhlize zbytku svéta;
diky novym technologiim a zdrojim
energie navic uhli ztratilo své domi-
nantni postaveni na energetickém trhu
ve prospéch ropy ([doprava) azemniho
plynu [vytdpéni). Na druhé strané pak
pokrocilejsi dlIni mechanizace sice
pfispéla k rstu efektivity préace, ale
zérovei zpUsobila, Ze se spousta hor-
nikl stala nadbyte¢nymia pfisla o préci.

Ve Velké Britanii tak v 60. letech
doslo krestrukturalizaci celého primy-
slového odvétvi, pfi kterém byl pocet
hornik béhem jedné dekady snizen o
vice neZ polovinu -z pfiblizné 700 tisic
hornikl v roce 1958 klesl na cca 300 tisic
za pouhych deset let. Konzervativni i
labouristickeé vlady tehdy v duchu tzv.

poviéle¢ného konsenzu na potifebé so-
cidlniho smiruspolupracovaly sodbory
na rekvalifika¢nich programech a hle-
déninového zaméstnani pro propuste-
né horniky, aby socialni dopady byly
conejmensi. Utlum t&Zby viak byl pfili§
rychly a tempo vzniku novych pracov-
nich mist mu neposta¢ovalo, nabizena
prace byla oproti hornictvi navic ¢asto
hife placend a nestabilni. Na véts§iné
mist selhala podpora rozvoje regiond,
ze kterych se stavaly socialné vylouce-
né lokality s brownfieldy. Zavirani doli
astéhovanise za pracimélo devastujici
vliv na tradi¢né pospolité komunity v
havifskych obcich — hornické rodiny,
které ¢asto i po generace vedle sebe
zily, préatelily se a spole¢né pracovaly,
se nyni musely navzdy odloucit, Gtlum
téZby se proto mezinimi setkaval s po-
chopitelnym odporem. Vroce 1968 na-
konec muselo byt tempo zavirani doli
zpomaleno.

Britské doly byly od znarodné-
ni Attleeho labouristickou vladou v
roce 1947 statni a spravovala je statni
korporace National Coal Board [NCB],
samotné postaveni hornikd vSak bylo
dlouhodobé neuspokojivé. Pfestoze
se diky mechanizaciproduktivita prace



v dolech béhem 60. let zvysila o celych '

70%, bylo britské hornictvi dlouhodo-
bé ztrdtové a mzdy hornikl byly drzeny
nizko. Zatimco vroce 1948 byla primérna
mzda hornik( 0 29% vy3$si nez primérna
mzda primyslovych délnikl, v disled-
ku dlouhodobého nezvys$ovani mezd
byly v roce 1970 jejich mzdy naopak o
3% niz§i.2 Hornické odbory sdruzené
ve svazu National Union of Minewor-
kers [NUM) se piesto nachazely ve
stavu apatie a stafi odborovifunkcionafi
zpohodlnéli ve svych funkcich od valky
prakticky nevystoupili s zadnymi vaz-
né&jsimi pozadavky vici viddé. Naopak,
vroce 1966 uzavielaNUM s NCB dohodu
omechanizované tézbé (National Power
Loading Agreement), ktera sice zavadé-
la sjednoceny systém odmériovani, alei
noveé tvrdé vykonnostninormy — mecha-
nizace tak pfinesla vice prace pro méné
lidi, ktefi byli $patné placenia pracovné
pietézovani.

OBROZENE DELNICKE HNUTI

Délnické hnuti, které zlistdvalo
dlouhd léta v utlumu, bylo opétovné
probuzeno az revolu¢ni spoleCenskou
situaci na konci 60. let, ktery se nesl v
duchu masivnich studentskych a protiva-

2 Tony Cliff: Patterns of Mass Strike (¢ast
Background to the 1972 miner’s strike).
Dostupné na www.marxists.org

le¢nych protestl. Spolu s tim dochézelo
k postupné obrodé odbor(, do jejichz
vedenibylivoleni mladiradikalové, ktefi
zde po letech nahrazovali staré zkostna-
télé funkcionare.

V dané spolecenskeé situaci to byla
paradoxné (¢i naopak pfizna&né) soci-
adlnédemokraticka Labour Party, za jejiz
vlady byly podniknuty prvni itoky proti
odborliim. BEhem prvniho funkéniho
obdobi labouristického premiéra Ha-
rolda Wilsona v letech 1964 — 1970 ¢elila
jeho vldda nékolika délnickym stdvkdm,
napfiklad $estitydennistdvce namoriniki
roce 1966, kterou Wilson nebyvale ostie
zkritizoval jako politicky utok. Wilson
opakované vystupoval proti neautori-
zovanym divokym stavkam (tzv. wild-
cat strikes), poskozujicim dle jeho slov
ndrodni ekonomiku a podkopadvajicim
autoritu jeho vlady — jeho socidlnéde-
mokratické dusi se zkratka pficily veske-
ré radikalni délnické akce, které nemohl
jako obycejné vyfesit pfi povéstnych
noc¢nich debatdch s pupkatymiodborai-
skymi funkcionafi nad pivem a sendvici
na Downing street 10. V roce 1969 pak
pfedloZila Wilsonova vldda navrh nové
politiky nazvany In Place of Strife ,Na-
misto svaru“) s ndvrhem legislativy ome-
zujici prdvo na stavku, napf. zdkazem ne-
oficidlnich stdvek, povinnym odkladem
stdvek a smir¢im fizenim pfed statnim
orgdnem s pravomoci udélovani pokut
(podobné prvky bychom mimochodem

nasliivsoucasném ¢eském zakoné o ko-
lektivnim vyjednavani]. Navrh se setkal
u odborovych svazl i nékterych ¢lenl
Labour Party s odporem a byl rychle
stazen, v pozdéjsich letech v§ak zminé-
né body jako pfes kopiradk realizovaly
vlady Konzervativc.

V této atmosfére vypukla v fijnu1969
ve Velké Britdnii prvni hornicka stavka
od druhé svétové valky. Bezprostfedni
rozbuskou se stala neuspokojiva situa-
ce tzv. povrchovych délnikl v dolech
(¢asto stafi havifi, ktefi kvili podlome-
nému zdravi jiz nemohli pracovat pod
zemi], ktefi méli oproti svym koleglim
vyrazné niz8i mzdy pfi delsi pracovni
dobé. Tehdy se na scéné poprvé ob-
jevil mlady 30lety odboraf a levicovy
aktivista Arthur Scargill, ktery 11. fijna
ved| délnickou delegaci k regionalni-
mu vedeni hornickych odborlii NUM v
Yorkshire s poZzadavkem akce napodpo-
ru povrchovych délnikl. Poté, co pied-
seda regionéalni odborové organizace
odmitljejich pozadavek, byl pfitomnymi
délnickymi delegéty ze své funkce od-
voldn a vzapéti byla vyhlaSena stavka,
ke které se béhem 48 hodin pfipojilo 70
tisic hornik{. Pozadavky stavkujicich se
rozs$ifily na obecné zvys$eni mezd a na
mnoha mistech byly spontanné zaklada-
ny ak¢ni stavkove vybory s cilem obejit
pasivni vedeni odborl. Centrem stavky
se staly regiony Yorkshire a Midlands v
severovychodni a stiedni Anglii, kde
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se nachazela vétsina funk¢nich dol,
k dal$im centrim pak patfily tradi¢né
radikalni délnické regiony ve Skotsku
a Walesu. Tam, kde byli délnici méné
radikalni a nepfidali se ke stavce, byly
poprvé vysilany mobilni skupiny pro-
testujicich s transparenty — tzv. flying
pickets. Rada takovych demonstranti
(picket line) dokéazala uc¢inné zabloko-
vat vstup pracujicim zaméstnanctim na
pracovisté a s pfipadnymi stavkokazy
se vypofiadalaru¢né. Stavka vsak nako-
nec zistala divokou a neoficialni, pro-
toze vedeni odborového svazu NUM
jinepodpoiilo; po dvoutydnech nako-
nec bylo s NCB dohodnuto mirné zvy-
$eni platd, které bylo navzdory odporu
Yorkshirské sekce pfijato v celostatnim
hlasovani v§ech odboroveé organizo-
vanych hornikd. Navzdory smi§enym
vysledklm v$ak ukazala stdvka dosud
dfimajici silu délnického hnuti — toto
néhlé probuzeni nazval Scargill nadsa-
zené ,fijnovou revoluci®.

SILA ORGANIZOVANEHO
DELNICTVA

Politickd situace ve Spojeném
kradlovstvi se jeSté vice vyostfila po
necekaném vitézstvi opozi¢nich Kon-
zervativcl v parlamentnich volbéach v
roce1970. Jejich lidranasledny premiér
Edward Heath pfedstavil jiz pfed vol-
bami na konferenci v hotelu Selsdon
pravicovy ekonomicky program pro-
sazujici volny trh a deregulaci ekono-
miky, kvali kterému si od Wilsona vy-
slouZil hanlivou pfezdivku Selsdon Man
(podle podvrzené fosilie pra¢lovéka
Piltdown Man).? Doslo ke snizeni dani z
pfijmdak typicky liberadlnimu pfechodu
od pfimych danik nepfimym v podobé
zavedeni dané z pfidané hodnoty,
takze hlavni dafnové bfemeno bylo
pfeneseno na obycejné pracujici spo-
tfebitele. Dale doslo k osekani vefej-
nych vydajl napfiklad v podobé skrtd
ve §kolstvi, kde na sebe jako ministryné
poprvé upozornila Margaret Thatche-
rova (zru§enim mléka zdarma pro déti
na zédkladnich §koldch si vyslouzila pfe-
zdivku Thatcher, the Milk Snatcher, tj.
zlodéjka mléka).

V roce 1971 pak byl pfijat zékon In-
dustrial Relations Act omezujici moc
odborl apravo na stavku, atoinavzdo-
ry masivni protestni kampani britskych

3V roce 1973 byl zaloZen pravicovy think
tank Selsdon Group a ideje zformulovany v
jeho zakladajicim manifestu. Text dostupny
na https://www.selsdongroup.co.uk/
manifesto

odborovych svazli s nazvemKill the Bill,
zahrnujici demonstrace i jednodenni
stavku 1. bfezna, do které se zapojil 1,5
milionu pracujicich.

9. ledna 1972 odborovy svaz NUM
vyhldsil prvni oficialni hornickou stavku
od roku 1926. Pfi¢inou byla stale neu-
spokojivéd vy$e mezd hornikd, kterd
dlouhodobé nedosahovala Urovné
ostatnich délnickych profesi.Ke stavce
trvajici nakonec 7 tydn( se pfipojili hor-
nici ze v8ech britskych dold, ktefi se
stali nazornym pfikladem toho, Ze or-
ganizovand délnicka tfida pfedstavuje
obrovskou moc. Spojené kralovstvi se
diky stdvce ocitlo ve vézné energetic-
ké krizi — zastaveni produkce uhli, které
bylo hlavnim zdrojem vyroby elektfiny
i vytdpéni, zplsobilo v mrazivych zim-
nich mésicich po celé zemi opakujici
se vypadky, coz si na mnoha mistech
vyzédalo uzavieni §kol a mnoha pod-
nik(G. Heathova vldda byla proti tomu
naprosto bezradna. Diky osvéd¢enym
mobilnim skupinédm flying pickets se
stavkujicim hornikim dafilo blokovat
i vjezdy do uhelnych skladd, takze
odsud nemohlo byt distribuovéno
uhli; ke stavce se solidarné pfipojovali
Zelezni¢ni a pfistavni délnici, ktefi od-
mitali vykladat nakladni vlaky a lodé
s uhlim, i zaméstnanci tepelnych uhel-
nych elektraren. Stavku nepodpofila
pouze odborové organizace dilnich
pfeddkil, dozorci a obsluh NACODS,
jejiz ¢lenové piedstavovali vedouci
zameéstnance a kvalifikovany persondl
nachézejici se v typickém tfidné proti-
chidném postaveni.Namnoha mistech
dochéazelo k fyzickym potyckam stav-
kujicich hornikd s t&émito stavkokazy,
coznakonec vedlo ktomu, Ze jimjejich
zaméstnavatel NCB radéji pfiznal pre-
k&Zku v préci a placené volno.

Stavka se vyostfila 3. inora, kdy pfi
pokusu prolomit blokddu picket line
piejel jeden stavkokaz fidici ndkladni
vlz s uhlim stavkujiciho hornika Freda
Matthewse, ktery nasledné zemfel. To
vyvolalo nasilné nepokoje, které kulmi-
novaly tydennibitvou o Saltley Gate [ve
skutecnostik nidoslo v nedalekém Ne-
chells] u Birminghamu, kde se nachazel
poslednifungujici uhelny sklad v zemi.
Policie se zde pokous$ela nasilim zajistit
volny prljezd nékladnich vozi s uhlim,
protinim se sem v8ak postupné sjelo az
15 tisic protestujicich z celé Velké Bri-
ténie, ktefi cestu zablokovali. Po tydnu
ndsilnych potycek nakonec policie 10.
unora kapitulovala a sklad byl defini-
tivné uzavien — §lo o velké vitézstvi
stdvkujicich hornikl. Po zdkonné Ihit&
30 let bylo v roce 2003 odtajnéno, ze

vldda tajné planovala vytvoreni skupin
rozbijecl stdvek a na letecké zdkladné
ve Skotsku byly pfipravovany stovky
nékladnich voz(, které mély délnické
blokady nésilim prolomit, k jejich na-
sazeni v8ak nakonec nastésti nedoslo.
Heathova vladda byla mezitim nucena
kvili energeticke krizi vyhlasit 9. unora
ve Spojeném kralovstvinouzovy stav a
pfindslednych jednanich pfistoupilana
mzdové pozadavky stdvkujicich horni-
kd. Uspé&sna stavka pak byla ukon&ena
28. Unora.

K Heathové smile pak zasahl v fijnu
1973 cely zdpadni svét tzv. ropny ok,
kdyZz Organizace zemi vyvéazejicich
ropu (OPEC] rozhodla o snizeni t&zby
ropy a zarovei uvalila embargo na
zemé podporujici Izrael. Raketovy rist
cen ropy vyvolal energetickou krizi a
celosvétovou hospodaiskou recesi,
ktera definitivné ukoncila obdobi po-
vélec¢né prosperity. Britskd ekonomika
se jiz pfedtim nenachéazela v nejlepsi
kondici, kdyZ byla ve stavu poprve
popisovaném jako stagflace — rostou-
ciinflace kombinované s ekonomickou
stagnaci a vysokou nezameéstnanosti.
Rdst mezd neodpovidal vysi inflace
a zemi otfdsala nekoncici vina délnic-
kych stavek v rliznych odvétvich. K
dalsi stadvce se pfipravovali i hornici a
vldda s blizici se zimou reagovala na
nedostatek uhli pro chod ekonomiky
13. prosince zavedenim tfidenniho pra-
covnihotydne, tj. primyslova spotieba
energie byla omezena na pouhé 3 dny
v tydnu. Atmosféra v zemi pfipominala
vélecny stav, kdyz bylo televizni vysi-
lani vypindno ve 22:30 a byla zkrdcena
oteviracidobahospod.

24. ledna 1974 pak hornicky odbo-
rovy svaz NUM skutec¢né vyhlasil dalsi
celostatni stdvku, kdyz pro ni hlasova-
lo pifes 80% jeho ¢lenld — tedy 188 tisic
hornik(. Stavka zacala 5. unora, na coz
unaveny Heath reagoval jiz o dva dny
pozdéji vyhlasenim piedcasnym parla-
mentnich voleb, které dle jeho sloganu
Who governs Britain? mély rozhodnout
o tom, zda zemi fidi vlada nebo
odbory. Vedeni NUM podporujici
opozi¢ni labouristy na to reagovalo
snahou o zmirnéni revolu¢niho étosu
protestl a zakazovalo radikalni texty
na transparentech, které musely byt
pfedem schvalovédny organizdtory
a dostat znamku; studenti a dalsi
sympatizanti pak byli od ucasti na
protestech vyloZzené odrazovani.
Znechucenivoli¢inakonecrozhodlitak,
ze volby skoncily patovou situaci a ani
jedna ze dvou velkych stran neziskala
nadpolovi¢ni vétsinu v parlamentu



(tzv. hung parliament); tfeti Liberal
Party vS§ak odmitla podpofit Heathovu
vladu a ten byl nucen rezignovat. Do
funkce premiéra se tak vréatil labourista
Harold Wilson, jehoZ men3inova vlada
okamzité zvysila hornikim mzdy o 35 %
(a nasledujici rok pak o dalSich 35 %) a
stdvka byla 8. bfezna ukonc¢ena.

KONEC POVALECNEHO KONSENZU

Labouristickym vlddam se sice po-
dafilo docasné stabilizovat situaci v
zemi a v roce 1975 i zastavit ekonomic-
kou recesi, inflace v§ak i nadéle zlista-
vala vysokd a pohybovala se v fadu
desitek procent ro¢né. Na pfelomu let
1978/1979 tak zemi postihla dalsi vina
délnickych stavek, ktera si vyslouzila
pfezdivku Winter of Discontent (,Zima
nespokojenosti“, podle obratu z Sha-
kespearovy hry Richard il.). V listopadu
1978 stdvkovali zaméstnanci automobil-
ky Ford, ktefi si vymohli zvy$eni mezd
017 %, coz bylo vyrazné nad limitem
5%, ktery vlada stanovila pro riist mezd
statnim zaméstnanclm. Nasledovala tak
vina stdvek zaméstnanci ve statnim sek-
toru pozadujicich odpovidajicizvyseni
platli a zemi v dobé nebyvale chladné
a kalamitni zimy zaséhly vypadky v do-
prave, technickychsluzbéach ¢ive zdra-
votnictvi. Labouristicky premiér Calla-
ghan [ktery vroce 1976 nahradil Wilsona
v Cele vlady) se vefejné znemoznil tim,
kdyz si v této situaci dopfal po mezina-
rodni konferencina Guadeloupe dovo-
lenou na tropickém ostrové Barbados,
odkud se vrédtil krdsné opalen a pln
humoruarozmeéry krize se snazil zleh¢o-
vat, coz britské noviny The Sunironicky
komentovaly znamym titulkem ,Krize?
Jaka krize?“. \V bfeznu pak britsky parla-
ment vyslovil Callaghanové mensinové
vladé nedivéru. To otevielo cestu
volebnimu vitézstvi opozi¢niKonzerva-
tivnistrany v ¢ele s Margaret Thatchero-
vou. Ta slibovala ekonomické reformy
v duchu neoliberalismu s cilem boje
proti inflaci i omezeni moci odbort,
které podle niuvrhly zemido chaosu;v
pfedvolebni kampani, ve které vyuZila
sluzeb marketér( z PR agentury Saatchi
& Saatchi, bylo jejim hlavnim sloganem
heslo Labour Isn’t Working. Volby v
roce 1979 znamenaly nejvétsi politickou
zménu ve Spojeném kralovstvi od roku
1945, kdyz tradi¢ni tfidni rozdéleni na
dveé strany pfestalo platit a ke Konzer-
vativelim pfesla i ¢ast nespokojenych
voli¢l identifikujicich se jako dé&lnicka
tfida. Konzervativni strana se pak udrzi
u vlady po celych nasledujicich 18 let.

Ideologie tzv. thatcherismu se opirala
o ekonomicky neoliberalismus a tehdy
populdrni ekonomickou teorii mone-
tarismu. Vedle klasického omezovaéni
vladnich vydajl a dafiovych dlev pro
podnikatele byl v ramci boje proti
inflaci a v zdjmu ekonomického rlstu
zlikvidovan socidlni stat existujici ve
Spojeném kralovstviod 40. let, na ktery
se dosud Z&dné z pfedchozich pravi-
covych vlad neodvazovala sahnout.
Byly opustény keynesidnské zasady,
které byly dosud v tichosti pfijimany
jako védecky fakt; doslo k deregulaci
ekonomiky v duchu demagogického
sloganu There is no alternative, podle
néjz je trzni ekonomika jedinym fungu-
jicim modelem a debaty o jakychkoli
alternativach jsou zbytecné; vldda pfi-
krocila téz k privatizaci mnoha statnich
podnikl znadrodnénych po 2. svétové
vélce.Novd pracovnéprdvnilegislativa
méla pfinést flexibilnitrh prdce s jen mi-
nimélni ochranou zaméstnanc( pfed vy-
povédi, nezaméstnanost se tak b&hem
par let zdvojnédsobila na celé 3 miliony.
Po pocatecni ekonomické recesi v
letech 1980 — 1982 skutec¢né pfisel eko-
nomicky boom, ov§em za cenu milionl
zni¢enych Zivotd.

Mezi nejvice ohroZzenymi profese-
mi byli dle o¢ekavani hornici. Ceny uhli
na svétovych trzich byly v 80. letech jiz
cca o025 %nizsinezbylacenabritského
uhlia hornictvitak muselo byt mohutné
dotovaéno ze statniho rozpoctu. Z toho
divodu napldnovala britska vldda po-
stupné uzavieni v§ech britskych doli
a pfechod na levnéjsi dovoz uhli ze
zahranici. Jak jiz bylo fe¢eno vyse,
problémem nebylo samotné ukonce-
ni tézby uhli, ale fakt, Ze nebyl zajistén
dalsirozvoj dot¢enych regiont a vznik
novych pracovnich mist, takze se znich
stdvaly vylou€ené lokality a ekonomic-
kd migrace nicila mistni komunity. Oznéa-
meni planovaného uzavieni 23 doli tak
pfivedlo zemi jiz v lednu 1981 na pokraj
dal$i hornické stavky. Protoze vladda
tehdy v zimnim obdobidisponovala z&-
sobamiuhlipouze na6tydnianechtéla
jizznovuriskovat podobnou situacijako
v roce 1972, byla nucena ustoupit — jak
se mélo pozdéji ukazat, Thatcherové se
ztétotvrdé lekce dokézala poucit. Vét-
$ina z planovanych uzavieni doll byla
nakonec stejné v néasledujicich letech
postupné realizovana, jejich dopady
vSak byly alespon z&4sti zmirnény pre-
vedenim vétsiny zaméstnancl dojinych
doll a zvy$enim odstupného.

V roce 1982 byl novym pfedsedou
hornického odborového svazu NUM

zvolen ndm jiz znamy bouflivak Arthur
Scargill profilujici se jako radikalni so-
cialista. Jeho hlavnim soupefem se mél
stdtlan MacGregor, kterého Thatchero-
va jmenovala do ¢ela NCB. MacGregor
se jiz predtim proslavil jako zly muz v
Cele britského ocelafského primyslu,
kdyz jako pfedseda statniho podniku
British Steel proved| masivni restruktu-
ralizaci, pfi které byla propusté&na vice
nez polovina ze 166 tisic zaméstnancd,
a to i navzdory tiimésicni celostatni
stadvce. Bylo jasné, Ze NUM i NCB smé-
fuji k velkolepé konfrontaci, na kterou
se obé strany nélezité pfipravovaly. V
letech 1982 — 1983 byla v NUM celkem
tfikrat neuspé&sné navrzena celostatni
stdvka, ¢lenové odbord si ji vSak nikdy
neodhlasovali.

OD POCATKU ROZPORY

6. bfezna 1984 ozndmila NCB v ¢ele
s MacGregorem pldnované uzavieni
dal$ich 20 dol, ¢imz by o préci pfislo
na 20 tisic hornikl (ve skute¢nosti v§ak
tajné planovala uzaviitbéhem 3 let pies
70 dold?). Jiz ve stejny den zastavili na
protest praci hornici na dole v Corton-
woodu, ktery patfil k prvni pétici dol,
které mély byt dle zvefejnéného plénu
zavieny jiz béhem par tydnd. V nésle-
dujicich dnech se stavka rozsifila i na
ostatni doly v Yorkshire a12. biezna pak
odborovy svaz NUM pod Scargillovym
vedenim vyzval k celostétni hornické
stdvce s pozadavkem zastaveni pie-
kotného zavirdni doll z cisté ekono-
mickych dGivodd. Vykonny vybor NUM
se po nékolikatydnech tézkého rozho-
dovanirozhodl nepofddat o stdvce ce-
lostatni hlasovani, ziejmé kvili obavam
z vysledkd, kdyz se pfi pfedchozich
tfech hlasovanich v letech 1982 — 1983
vétsina hornikd vyslovila proti. Podpora
pro stavku se lisila region od regionu,
pficemz tam, kde bezprostiedné ne-
hrozilo brzké zavirani dold byla vile
stdvkovat logicky o néco nizsi, pri-
zkumy vefejného minéni mezi horniky
v§ak ukazovaly, Ze vét$ina z nich stavku
podporuje. Rozhodnuti nepofadat
hlasovani je tak dodnes kontroverzni —
Scargill a vedeni NUM byli obvifiovani
znedemokrati¢nosti, tlak na uspofadani
hlasovani v§ak byl spise kampani kon-
zervativni vlady a pravicovych médii,
ktefivném videély pfilezitost, jak oslabit
jednotu délnické tfidy. VedeniNUM ve

4BBC: ,Cabinet papers reveal ,secret coal
pits closure plan“ https://www.bbc.com/
news/uk-25549596
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skute¢nostinemélo pfilis navybér, pro-
toze stadvka v Yorkshire vypukla spon-
tanné nezdvisle naném a bylo potieba
na jeji podporu rychle zmobilizovat
horniky ze zbytku zemé&, coz se ostatné
z velké &asti podafilo.

Do stavky se zapojila vétsina brit-
skych hornikli —142 tisic z celkovych 187
tisic hornikl (nepocitani zbyli zamést-
nanci dol().°* Rozhodnuti o vyhla$eni
stdvky v8ak zlstavalo na jednotlivych
regionalnich organizacich, coz vyustilo
v rozkol v NUM. Nékteré regionalni or-
ganizace v oblastiMiddlands ve stiedu
Anglie s podporou stavky vdahaly a
usporadaly zde o stdvce ¢lenskd hlaso-
vani, ve kterych se vétsina jejich ¢lenl
vyslovila protistavce. O pfi¢indch toho
se od té doby vedla dlouhd diskuze -
mensiradikdlnost mistnich hornikl byla
dana ziejmé tim, ze nebyli bezpro-
stfedné ohrozeni uzavirdnim a pobirali
v priméru vyssi platy nez jinde, navic
§lo ¢asto o horniky, ktefi sem byli v ne-
ddvné dobé pfevedeny z jinych &4sti
zeme, takZe zde neexistovala takova
komunitnisoudrZnost. Scargill a vedeni
NUM zjevné podcenili nebezpecdi
téchto regionalnich rozdild, které ne-
dokazali politicky pfekonat — navzdory
moznym osobni antipatiim se zdej$imi
funkcionafi se mohli napfiklad pokusit
zmobilizovat mistni ¢lenskou zdkladnu
prostfednictvim masovych mitinkl a
demokratickych diskuzi, o nicztoho se
v$ak ani nepokusili. Ke stdvce se opét
nepfipojily ani odbory dilnich odbor-
nikd NACODS, jejichzZ ¢lenové sice vét-
Sinové hlasovali pro stavku, ale rigidni
stanovy pozadovaly souhlas 2/3 ¢lend,
kterého nebylo dosazeno. Na zdkladé
precedentu z roku 1972 pfiznavajici jim
pfekdazku v praci v8ak vétsina zlstala
doma a stavky nenaru$ovala.

Scargill spoléhal na osvédc¢enou
kampan s pfijezdem flying pickets z
radikdlnéjsich regiond, ktefi budou
blokovat vstupy na pracovisté. Tyto
akce vSak tentokrdt nedosahly tako-
vych Uspéchi jako v 60. a 70. letech a
situace se na mnoha mistech postupné
zvrhla v nasili. Zejména v regionu No-
ttinghamshire dochéazelo k nésilnym
stfetdim mezi stavkujicimi a pracujicimi
zaméstnanci pokousejicimi se dostat
do prace.Dle svédki §lo spise o selha-
ni diplomacie — nerozhodnuti hornici
vétSinou v prvnich dnech respektovali
stavkujici a nepokouseli se projit pfes
blokddu picket lines, s vyostiujici se

5 Podle Udajli People’s History Museum,
https://phm.org.uk/blogposts/miners-
strike-1984-t0-1985/

situaci v8ak vzrlstala vzajemnd nevra-
Zivost a nasili na obou stranach.

TRIDNIi VALKA

Cilem stavky bylo postavit vladu
pfed hrozbu opakovani energetické
krize z roku 1972 a vynutit si na ni ustup-
ky. Nevyhodou v3ak bylo, Ze stdvka
tentokrat vypukla na samém konci
zimy, kdy spotfeba uhli klesala. VIada
Margaret Thatcherové se na ni navic
dobfe pfipravila. Jiz v roce 1977 byla v
Konzervativni strané pfedlozena tzv.
Ridleyho zprava vypracovana Nicho-
lasem Ridleym, zakladajicim ¢lenem
neoliberalniho think tanku Selsdon
Group, ktery se zasazoval o zmenseni
moci odborl naru$ujicich podle négj
trzni mechanismus.® Ridley na zékladé
zkuSenostis Usp&snymi masovymi stav-
kami v 70. letech definoval novou stra-
tegii, jak jim mlze konzervativni vidda
napfisté odolat a porazit je. Pfestoze
plan unikl na vefejnost jiz v roce 1978,
vedeni odborl mu nevénovalo do-
state¢nou pozornost a nedokazalo mu
pfizplsobit svou taktiku. Ridleyho plédn
pro pfipad hornické stavky spocival ve
vytvofeni vladnich nouzovych zdsob
uhli na minimalné 6 mésict dopfedu.
Nékteré tepelné elektrarny byly pie-
stavény tak, aby byly schopné spalo-
vatiropuabyloinvestovdno do ndkupu
dieselovych generatorl. K dovozu uhli
ze zahranicise v nouzovémrezimu mély
pouzivat pouze pfistavy bez odboro-
vé organizovanych délnikd. Byly najaty
celé flotily ndkladnich automobill k
pfeprave uhli, smluvni dopravci pfitom
sméli najimat pouze fidice, ktefi nebyli
¢leny odborl — po oceléiské stdvce v
roce 1980 se ti, ktefi nebyli ochotnipro-
jizdét skrz blokady stavkujicich, ocitli
na ¢erné listiné.

Délnici byli navic vystaveni ne-
chutnému existen¢nimu natlaku, kdyz
Thatcherové vldda v roce 1980 omezi-
la zdkonem socidlni davky vyplacené
rodindm stavkujicich zamé&stnanc(.” Za
ucelem ,vyrovnénivyjednavacirovno-
vahy mezi zaméstnavateli a odbory*
nadale nemély rodiny stévkujicich
narok na pomoc v hmotné nouzi (!) a
statni pfispévky jim byly kraceny o
fixni ¢4stku udajné odpovidajici tzv.
stdvkovnému, tj. pfispévkim, které jim
ze své kasy vyplacely jejich odboroveé
organizace (v praxi véak odborovym

6 Text zpravy dostupny napfiklad na
https://www.margaretthatcher.org/
document/110795

7 Social Security Act1980

organizacimtyto finance béhem stdvky
rychle dosly).Bylobytaknespravedlivé
oznacovat v§echny z oné pétiny horni-
k, ktefi se v roce 1984 nikdy nepfipojili
ke stadvce, automaticky za stavkokazy.
Tézké mordlni dilema ucasti na stdvce
tvafi v tvaf ohrozeni pfistupu k zaklad-
nim Zivotnim potfebam pro ¢leny své
rodiny bohuzel vedlo k rozbiti mnoha
starych pratelstviimezilidskych vztah(
na pracovisti. Vedle toho byla na
zdkladé Ridleyho planu posilena po-
licejni ochrana stdvkokazU. Byly orga-
nizovany mobilni policejni jednotky
schopné zasahnout kdekoli po Spoje-
ném kralovstvi proti protestujicim flying
pickets. Jiz na zaCatku stavky byla zmo-
bilizovana policie po celé zemis cilem
zabranit jejich pfijezdu k pracujicim
dolim. Cely Nottinghamshire tak byl
prakticky neprodys$né uzavfen, kdyz
policie uzaviela komunikace vedouci
do regionu a podezielé osoby do néj
nepoustéla — z pravniho hlediska §lo o
jasné nezdkonné omezovéni svobody
pohybu. Proti demonstrantim v picket
lines blokujicim vstup stadvkokazim do
dolid bylo pouZito nésili a jiz 15. bfezna
byl pfi potyc¢ce v Ollertonu zabit stav-
kujici hornik David Gareth Jones (verze
o tom, jak k tomu doslo, se rlzni, ale
pravdépodobné utrpél zranéni po
natlac¢eni na plot). Dal$im mrtvym pak
byl 15. ¢ervna Joe Green, kterého pre-
jelo tézké nékladni auto s uhlim, které
policie ocividné klidné nechala projet
s cilem prorazit blokddu protestujicich.
Béhemjednoho roku stavky pak policie
pfiprotestech zadrzela pfes 11tisic lidi,
z nichz vice nez 8 tisic nasledné ¢&elilo
trestnimu stihdnia150 — 200 skoncilo ve
vézeni; cca9tisiclidibylo v souvislosti
stimvyhozeno z prace. Britsky trockista
Alex Callinicos popisuje postup vlady
Margaret Thatcherové proti hornické
stdvce jako pfedem pfipravenou orga-
nizovanou tfidni vélku®, ve které policie
fakticky plnila tlohu armédy. Slo proto
jizonéco vice nez o hornickou stadvku —
asice o samotnou existencidélnického
hnuti.

ZRADA VERSUS SOLIDARITA

Hlavnim faktorem vit&zstvi Marga-
ret Thatcherové a jeji vlady bylo to, Zze
se ji podafilo rozbit jednotu délnické
tfidy a hornickou stavku politicky izo-
lovat.

Stavka nikdy neziskala podporu
britského Kongresu odborovych svazil

8 Alex Callinicos, Mike Simons: The Great
Strike, 1985. Dostupné na www.marxists.org



(Trade Union Congress, TUC] pfedsta-
vujiciho jakousi zastieSujici odboro-
vou centralu pfi tripartitnich jednanich
svlddou. TUC zaujimal tradi¢né opatrny
a zdrzenlivy postoj a vici Thatcheroveé
se choval servilné (jak uz to tak byva).
Mezi jeho vedenim a NUM panovaly
dlouhodobé chladné vztahy kvili vza-
jemnym osobnim antipatiim se Scar-
gillem i dédi¢nym sporim tdhnoucim
se snad uz od velké hornickeé stavky
v roce 1926, kterou TUC po nékolika
dnech zradil. Scargill jej z jakési hrdosti
vroce 1984 nikdy oficidlné nepozaddal o
podporu,ikdyzna nive skute¢nosti od
pocatku spoléhal, coz se ukazalo jako
dvojitd chyba — TUC nakonec odmitl
hornickou stdvku podpofit s vymluvou
naneuspofddané celostatnihlasovania
horniky tak opét zradil. Podporu horni-
kim sice vyslovily tradi¢né spojenec-
ké odbory Zelezni¢nich a pfistavnich
délnikl, na rozdil od roku 1972 se v§ak
nepfipojily k solidarni stavce. Odradi-
la je opé&t nova restriktivni legislativa
z let 1980/1982°, kterad zakazovala tyto
tzv. sekundarni stdvky, za které hrozily
odborovym organizacim milionové
pokuty. VIété nakonec probéhly néko-
likatydenni stavky pfistavnich délnikl v
docich, pfepravu uhlito v§ak neohrozi-
lo. Odbory elektrarenskych délnikli od-
mitly podpofit hornickou stdvku uplné
a délnici v ocelarnach (které pifedsta-
vovaly dal$iho dillezitého odbératele
uhli) se k ni nepfipojili kvili obavam ze
ztradty zameéstnani po nedéavné drastické
redukci pracovnich mist.

Stdvku navic nedokézalajasné pod-
pofit aniopozi¢nisocidlnédemokratic-
ka Labour Party, kterd byla v této otdzce
rozdélend. Stranicky establishment se
obaval ztraty politickych bod, pokud
by strana byla spojovéna s délnickymi
radikdly. Labouristicky pfedseda Neil
Kinnock pochézejici sam z hornické
rodiny byl sice kriticky vici postupu
vlady a policejnimu nasili, od akci Scar-
gillaiNUM se v3ak vefejné distancoval
a prakticky pfevzal rétoriku pravico-
vych médii, kdyz kritizoval neuspofa-
dané celostatni hlasovani o stdvce i
nasilné stiety protestujicich se stavko-
kazy. Stavkujici horniky pfijel osobné
podpofit az v lednu 1985 s trapnou vy-
mluvou, Ze dfive nemél ¢as.

Podle Callinicose se Scargill a
vedeni NUM dopustili hlavniho omylu
tim, Ze se spoléhali pouze na podporu
byrokratickych vedeni odbori a parla-
mentni Labour Party namisto toho, aby

9 Employment Act1980 a Employment Act
1982

se pokusili o masovou kampaii mezi sa-
motnymi pracujicimi napfi¢ délnickou
tfidou. Radikalni socialistické organiza-
ce jako Socialist Workers Party (SWP] si
toho byly jasné védomy a pokousely
se zmobilizovat Siroké lidové masy ak-
tivismem zdola. Vedle zrady labouristd
a odborovych funkcionéail tak hornic-
kou stadvku provazela na druhé strané
i Uzasna vina solidarity. Jen diky ni na-
konec vydrzeli stdvkujici hornici vzdo-
rovat ve svém hrdinném zadpase cely
jedenrok.Po celoutudobuse stavkujici
ajejichrodiny museliobejitbez mzdy —
odborové organizace vyplacely svym
¢leniim ze spole¢né pokladny pfispév-
ky, tzv. stdvkovné, které se na zacatku
pohybovalo kolem 15 liber mési¢née
(odpovidajicich dnes po zapocteni
inflace cca 50 — 60 librdm, tj. pouhym
1500 K¢&), z ¢ehozZ se vyzit nedalo. V
rdmci masového hnuti solidarity byly
proto po celé zemi pofddény sbirky
penéz a potravin pro horniky a jejich
rodiny. Zapojilise do né&jjednotlivci, ak-
tivistické organizace, odbory zriznych
odvetvi ¢i vefejné instituce; farmafi z
Walesu napfiklad doddvali hornickym
rodindm mléko zdarmaa v |été poradali
pro jejich déti pradzdninoveé pobyty. Na
podporu hornikl vzniklo mnoho aktivi-
stickych spolki, jako napfiklad feminis-
tické sdruzeni Women Against Pit Closu-
res zalozené manzelkami hornik(, které
tim vyjadfovaly podporu svym muzim
adodavaly odvahu ostatnim stradajicim
hornickym rodindm. LGBT aktivisté za-
lozili organizace jako Lesbians Against
Pit Closures [LAPC] nebo Lesbians and
Gays Support the Miners (LGSM).

Do hnuti solidarity se ve velké mife
zapojily i pfedni britské hudebni sku-
piny. Slavnd levicova punkova skupina
The Clash uspofédala nékolik benefi¢-
nich koncert(, dal$i se pak zapojily do
benefi¢niho projektu Music for Miners
(napfiklad New Order). Rizni umélci
rovnéz reflektovali hornickou stéavku
ve své tvorbé, z hudebnikl napfiklad
Sting, The Smiths [ktefi pouzili v jedné
své skladbé zvukovou kulisu hornic-
kych protestl], Dire Straits ¢i Manic
Street Preachers'; filmovy rezisér Ken
Loach pak natocil o hornické stavce tfi
dokumentarni filmy."

10 Sting: We Work the Black Seam (1985);
The Smiths: Last Night | Dreamt That
Somebody Loved Me (ve verzinaalbu
Strangeways, Here We Come, 1987);

Dire Straits: Iron Hand (1991); Manic Street
Preachers: A Design for Life (1996)

11Which Side Are You On? (1984), End of the
Battle... Not the End of the War? (1985) a The
Arthur Legend (1991)

NASTROJE VLADNOUCI TRIDY

Vedeni NUM si uvédomovalo, ze
potfebuje zopakovat Gspé&snou celo-
statné koordinovanou akci jako byla
blokdda u Saltley Gate v roce 1972.
Jako misto nové rozhodujici bitvy byla
zvolena koksovna v Orgreave v jiznim
Yorkshire, kde byl z uhli vyrdbén strate-
gicky koks pouzivany jako palivo pro
pece v britskych oceldrnach; vypadek
jehododévek by zastavil provozcelého
britského ocelafského primyslu. Jiz 30.
kvétna zde byl pfi blokddé policii za-
drZzen samotny pfedseda odbori NUM
Scargill a na18. ¢ervna sem pak vedeni
NUM svolalo celostdtni demonstraci.
Rozhodujicibitvu se zde viak rozhodla
svést i britskd policie, kterd sem povo-
lala posily z celé zemé s cilem zasadit
protestujicim drtivou lekci a pomstit se
za potupu u Saltley Gate — proti 5 tisi-
clim demonstrantl zde bylo nasazeno
6 tisic policistl v¢etné t&zkoodéncl
a jizdnich oddild, ktefi proti neozbro-
jenym civilistim zasahli s nebyvalou
brutalitou. Vysledkem bylo celkem 123
zranénych v€etné samotného Scargilla,
ktery musel byt hospitalizovan s mno-
hocetnymi zranénimi. Pravnicka Gareth
Peirce vystizné popsala britskou policii
jako ,stdlou armadu, kterou lze nasadit
proti civilistim, jejichz shromazdovani
se nelibi vysokym policejnim dlstoj-
nikdm. Tato armada se nikomu nezod-
povida a je cvi¢ena v taktice, kterd [...)
zahrnuje umysiné mrzaceni a zrafovani
nevinnych osob za G¢elem jejich roze-
hnéni, coZ je v naprostém rozporu se
zdkonem.“?

Nejdésivéjsi na udalostech vsak
bylo to, jak o nich informovala britska
média. Vefejnopravni televize BBC od-
vysilala hrubé& zkreslenou reportaz s
nato¢enymi materialy sestfihanymi tak,
Ze néasilnosti vypadaly jako utok de-
monstrantl na policii — ti se napfiklad
hazenim kament pouze bezprostiedné
bréaniline¢ekanémua Zivotu nebezpec-
nému néjezdu policejnichtéZkoodéncl
nakonich, vteleviznireportaziviak bylo
poradizabérl pifevraceno (vedenitele-
vize po letechtoto pochybeniuznalo a
omluvilo se za ngj). Ve skute¢nosti§lo o
vytrznictvi, ale o policejni vytrznictvi.

95 zadrzenych ucastnikld protes-
tu nasledné celilo trestnimu stihani za
vytrznictvi a Gc¢ast na nepokojich (za
kterou v té dobé hrozil az dozivotni
trest vézeni], v ndsledném soudnim
procesu v§ak budou v roce 1985 vSich-

12 Gareth Peirce: How they rewrote the law
at Orgreave. The Guardian, 12. srpna 1985
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ni osvobozeni, protoze dlikazy pfedlo-
zené policiishledd soud zanevérohod-
né. Britsky pravnik Michael Mansfield
oznacil proces za ,nejhorsi hromadné
kfivé obvinéni v této zemi ve 20. sto-
leti“. V roce 1991 soud nakonec pfiznal
obétem odskodnéni v celkové vysi
400 tisic liber za nezdkonné zadrzeni a
stihani. Slo o ndzornou ukazku toho, jak
mohou byt v liberalni demokracii poli-
cie ajustice snadno zneutzity k politic-
kym aceltim.

Hrubé zkresleni udélosti v Or-
greave Vv britskych médiich, kde byli
stavkujici vykreslovani jako nasilnici,
zpUsobilo ztratu vefejné podpory pro
hornickou stdvku. Premiérka Thatche-
rova toho dokézala nélezité politicky
vyuzit — den po nepokojich varovala v
projevu pfed ,vladou lizy“ (rule of the
mob]® a v projevu 19. ¢ervence pak v
duchustudené valky pfirovnalasvijboj
protistavce k valce o Falklandy a viidce
stavky za ,vnitfni nepfatele” (the enemy
within]". Podle prlzkum@ vefejného
minéni z ¢ervence 1984 nyni stédlo 40%
britské vefejnosti na strané zaméstna-
vatele a jen 33 % na strané stavkujicich
hornikl, celych 79 % pak uvedlo, Ze ne-
souhlasi s jejich metodami.

Ve stejné dobé doslo takeé k defini-
tivnimu roz8tépeni odborli NUM, kdyz
seregionalni organizace v Nottingham-
shire odmitajici stdvku fakticky odtrhla
a pfestala odvadét ¢lenskeé pfispévky.
Za podpory zaméstnavatele NCB na-
sledné v roce 1985 zaloZi samostatny
odborovy svaz Union of Democratic
Mineworkers (UDM], ¢imZ NUM ztrati
své dosud vylu¢né postaveni v zastu-
povanizaméstnancd, pfedstavujicitzv.
closed shop (kdy bylo dosud béznou
praxi, ze v dolech mohli byt zamést-
ndvani pouze ¢lenové NUM]. Kli¢ova
vlddni ofenziva se v8ak odehrala na
préavnim poli. Thatcherovd aNCB od po-
Cétku popiraly legitimitu stdvky pouka-
zovanim na neuskute¢néné celostatni
hlasovani (o stadvce v roce 1972 se viak
napfiklad také nehlasovalo)]. Véc se na-
konec dostala az pfed britsky Nejvys-
§isoud, ktery 28. zafi oznacil vyhlaseni
stdvky ze strany NUM za protipréavni,
protoze neuspoifaddanim hlasovani o
stadvce porusila vlastni stanovy. Z préav-
niho hlediska byl tento rozsudek zcela
neslychany — odbory nebyly sankci-
onovany z divodu poru$eni zdkona,
ale z dlivodu poru$eni vilastnich vnitf-

13 Text projevu na https://www.
margaretthatcher.org/document/105691
14 Text projevu na https://www.
margaretthatcher.org/document/105563

nich pravidel této nestétni organizace;
soud jako by se tak sém pasoval dorole
orgdnu, ktery mlze zasahovat do vnitfni
demokracie nestatnich subjektld. Od-
borovému svazu NUM bylo nasledné
soudnim pfikazem uloZeno, aby pfestal
organizovat stdvku — protoze to odmitl,
byl mu soudné obstaven Gcet a zaba-
veno 5 miliond liber, coz pro néj bylo
samoziejme likvidacni.

Medialni obraz NUM nésledné po-
Skodilo, kdyz byly v jeho ucetnictvi
objeveny mezi jinymi i pfispévky od
centrélni rady odborl SSSR, coz bylo
v médiich nélezité zveli¢eno. Pravico-
vé média rozpoutala Stvavou kampan,
pfi které byly odbory ozna¢ovany za
ndstroj ,komunistického vlivu“ ze zahra-
nici a Scargill i dal$i vedouci odborovi
funkcionafi bylidokonce obvinénitakeé
z tajnych vazeb na Kaddéfiho rezim v
Libyi, ackoli se toto obvinéni nikdy
nepotvrdilo a pravdépodobné bylo
uceloveé vyfabrikované. Pozdéji bude
odhaleno, Ze britské tajna sluzba MI5 v
té dobé odposlouchavala odborovym
pfedakim telefony.

Znovu se tak potvrdilo, Ze stat a
jeho instituce jsou néastroji mocenské
kontroly vlddnouci tfidy nad spolec-
nosti.

PORAZKA STAVKY

Navzdory ohromnému tlaku ze
strany vlady vS§ak nebylo na podzim
1984 jeste vSechno ztraceno. S blizici
se zimou a narlstajici spotfebou uhlise
strategickd vyhoda vracela na stranu
stdvkujicich hornika.

K hornické stdvce se navic chystala
pfipojitiodborova organizace diilnich
preddki, dozorcla obsluh NACODS —ti
az dosud mohli zlistdvat béhem stavky
doma na placené piekdazce v praci, aby
byli chrénéni pfed konflikty se stavku-
jicimi horniky, MacGregor je v§ak chtél
pfimét k nadvratu do préce a hrozil out-
sourcingem téchto sluzeb. V reakci na
to byl 28. z&fi (ve stejny den, kdy vynesl
Nejvys§si soud svij kontroverzni rozsu-
dek] ¢lenskym hlasovanim schvélen
vstup NACODS do stavky, kdyZ pro ni
tentokrat hlasovalo celych 81% ¢lenti (a
byla tedy spIlnéna podminka 2/3 vét-
$iny). Vstupem téchto kvalifikovanych
dulnichinzenyrd do stavky, by se zasta-
vila tézba i ve v§ech zbylych britskych
dolech.Pojedndnich s NCBv$ak vedeni
odborlnakonec 24.fijna zcela ne¢eka-
né stdvku odvolalo, i kdyz nebyla spl-
néna vétsina jeho pozadavki. Motivy
tohoto rozhodnuti nebyly nikdy uspo-
kojivé vysvétleny, pfedstavovalo v§ak

mozna klicovy okamzik pro pordzku
hornické stavky.

S obstavenymi konty dosly od-
borlim NUM rychle zdroje, ze kterych
mohly vyplécet své stavkujici ¢leny.
Hornické rodiny tak byly vystaveny
existen¢nim problémim v podobé
hrozici ztraty bydleni ¢i nedostatku
jidla a tepla, které se s nadstupem zimy
jesté zhors$ovaly. Stavkujici hornici se
tak postupné zacali vracet do préce.
Ti zbyli, ktefi nadéle hrdinné odolavali
a zlstavali ve stavce, na né vétsinou jiz
ani nepohlizeli jako na zradce a stav-
kokazy, kterym je tieba néco vycitat
— stali se obétmi nelidského systému.
Nékde v§ak ve vyhrocené atmosféie
dochdzelo k nésilnym exceslim, napfi-
klad kdyz byl 30. listopadu zabit taxikaf
David Wilkie, ktery se pokous$el projet
skrz blokadu piketli a dovézt do prace
jednoho stavkokaze — dva stavkujici
mu hodili na viiz kus betonu, ktery jej
usmrtil. Udalost vyvolala po celé zemi
vinu poboufenia stavkujici déle ztraceli
podporu vefejnosti.

VIddé se za pomoci nahromadeé-
nych zdsob uhli podafilo bez vétsich
vypadkl pfestat zimu a bylo jasné, ze
stdvka byla porazena. Vedeni odborl
se snazilo na zacatku roku 1985 s NCB
vyjednat alespoi amnestii pro horniky
vyhozené bé&hem stdvky z prace, Mac-
Gregor to v8ak odmitl. Nakonec bylo
pouze formalné uzavieno nékolik drob-
nych tstupki v podobé oddaleni ter-
minu uzavieniunékolika dold. 3. bfezna
1985 nakonec vedeniNUM odhlasovalo
konec stavky, proti se postavily pouze
regiondlni organizace v Yorkshire a
Kentu, kde pak stavky trvaly na rliznych
mistechjesté nékolik dni. Takfka pfesné
po jednom roce stavky se tak hornici
vratili do prdce. Navzdory prohfe se
na pracovis$té nevraceli s potupou, ale
se vzpfimenou hlavou — vzdyt to, co
dokazali, nemélo v déjinach délnicke-
ho hnuti obdoby. Pfed vstupy do prace
jim Zeny rozdévaly na dlkaz uznanirudé
karafiaty, na mnoha mistech jim k tomu
hrala dechovéa hudba. Sdm Scargill ved|
jednu skupinu hornikli zpét do prace za
doprovodu hudby tradi¢nich dudaki,
na misté v§ak narazil na skupinu posled-
nich stavkujicich blokujicich i nadale
vchod do dolu. Dojat tim ucinil donki-
chotské gesto posledniho vzdoru a
obrétil se zpét se slovy: ,Nikdy nepfe-
kro¢im picket line!*

NEOLIBERALNI PEKLO

Porézka hornické stdvky se nakonec
stalajednim z nejvétsich triumfa ,Zelez-



nélady“Margaret Thatcherové, které se
podafilo potlacit moc odbor( a rozbit
jednotu pracujici tfidy.

Samotna hornicka stdvka na mnoha
mistech poskodila mezilidské vztahy
na pracovisti i mimo né&j, spory ohled-
né pfipojeni se Ci nepfipojeni se, pfi-
padné pokra¢ovani ¢i nepokracovani
ve stavce, znicily nejedno pfatelstvi Ci
rodinné pouto. Nékdejsi stdvkokazove
Celiliv ndsledujicich letech ¢asto Sikané
ze strany svych frustrovanych kolegl —je
pfiznacné, ze jejich zaméstnavatel NCB,
kterému tak dobfe poslouzili, jim vymé-
nou za jejich loajalitu neposkytl zddnou
pomoc napfiklad v podobé pfelozeni
na jiné pracovisté. Mnoho demoralizo-
vanych hornikd nakonec odvétvi dob-
rovolné samo opustilo vyménou za na-
bidku zvy$eného odstupného a tempo
zavirani dolli tak bylo naopak akcelero-
véano. Samotny Scargill ztratil mezi délni-
ky autoritu — kdyz v roce 1986 volal po
dalSihornické stavce, nikdo jejjiz nebral
vazné.

Vldda Margaret Thatcheroveé tak v
nasledujicich letech z ekonomickych
dlvod( uzavriela vétsinu britskych uhel-
nych doll, pficemz se zdaleka nezasta-
vila u avizovanych 20. KdyzZ v roce 1994
vldda Johna Majora zprivatizovala zbylé
britské doly, zlistdvalo jich v provozu jiz
pouhych 16 ze 170 v roce 1983. Plvodni
obavy hornikl se ukazaly jako oprév-
néné. Z dot¢enych regioni se staly vy-
loucené lokality s nedostatkem pracov-
nich mist a jejich obyvatelé byli viadou
hozeni pfes palubu, tradi¢né pospolité
mistni komunity se vlivem ekonomické
migrace rozpadly. Region jizni Yorkshi-
re, ktery byl srdcem britského hornictvi,
je dnes jednim z nejchudsich regionl
Spojeného krélovstvi. Podobné obraz-
ky ostatné miZzeme pozorovat v celém
zapadnim svét&, véetné Ceské republi-
ky.

80. |éta znamenala upevnéni neo-
liberdlniho diskurzu nejen ve Spoje-
ném krdlovstvi, ale i po celém svété.
Organizované délnické hnuti utrpélo
devastujici rdnu, ze které se prakticky
dodnes nevzpamatovalo. Vedle prav-
niho a institucionalniho omezeni moci
odborl doslo k celkovému struktural-
nimu oslabeni kolektivni moci. Udélosti
jako porazka hornické stdvky ve Velké
Britanii nebo stavky letovych dispecerl
v USA v roce 1981 zplsobily typicky tzv.
demonstrativni efekt, kdy jeden viditel-
ny pfiklad ovlivni chovani a rozhodova-
ni vétsiny spolec¢nosti. Demoralizace se
tak projevila u pracujicich napfi¢ odvét-
vimi a promitla se napfiklad v poklesu
poctu stadvek a dalSich organizovanych

akci, stejné jako i na samotné c¢lenské
zdkladné odborl. Pocit beznadéje a
marnosti se u nékterych prelil v skep-
ticky cynismus; jednota délnické tfidy
bylarozlozena, kdyz vétsSina pracujicich
sleduje pouze vlastniekonomické zajmy
aodddavaseradéjizadbave poskytované
konzumni kulturou. Neoliberélni diskurz
pfijaly jako nezpochybnitelnou pravdu
dokonceisocidlnédemokraticke strany,
coz $lo ve Spojeném krdlovstvi ndzorné
sledovat na programu tzv. tieti cesty za
Tonyho Blaira — kdyZ se v roce 1997 do-
stali labouristé po dlouhych 18 letech
zpatky k vladé, v podstaté jen dokoncili
thatcheristicky program napfiklad priva-
tizaci ocelafského primyslu British Steel.

INSPIRACE A POUCENI

Pracujici tfida vS§ak nevymizela a ani
odbory nezkolabovaly Gpln&, pouze jim
chybi jasnéa politickd vize a strategie. Z
hornické stavky v letech 1984 - 1985 se
pfi tom mizZeme poucit — inspirovat se
jejimiuspéchy avyvarovat se opakovani
stejnych chyb.

Neuspéch stavky se viemindasledky
byva vycitan pfedevsim predsedovi
odborl NUM Arthuru Scargillovi. Ten
dle vétsiny dnes$nich komentafl svou
neustupnosti, konfliktni povahou a sérii
$§patnych rozhodnuti v kone¢ném di-
sledku poskodil zajmy britského délnic-
kého hnuti a paradoxné naopak urychlil
jeho mocensky upadek. To je vSak pfili§
jednostranny vyklad udalosti, ktery je
spiSe vykladem historie vitézi. Scargill
bezesporu byl a je kontroverzni a kom-
plikovanou osobnosti, Callinicos si jej
v$ak cenil jako nejbojovnéjsiho predsta-
vitele délnického hnuti, ktery se nebal
radikalni rétoriky ani pfimé konfrontace.
O jeho schopnostech ostatné svédci
fakt, Ze dokdzal zmobilizovat 142 tisic
¢lenl hornickych odborli NUM, ktefi
byli ochotnistavkovat cely jedenrok na-
vzdory tézkému stradani. Kdyby vtomto
byli vSichni odborovi funkcionéfi jako
Scargill, odbory by mocensky souboj
s vlddnoucim neoliberalismem pravde-
podobné vyhraly.Mezi Scargillovy nej-
viditelné&jsi nedostatky na druhé strané
patiila napfiklad jeho neuvédomeélost
v zahranic¢ni politice, ve které byl orien-
tovan na neostalinisticky SSSR a v duchu
jeho propagandy mimo jiné schvaloval
sovétskou imperialistickou invazi do
Afghdanistanu coby nutnou obranu nebo
oznacoval polské nezévislé odboroveé
hnuti Solidarita za ,,antisocialistickou silu“
(¢imZ simimochodem znepfatelil polské
imigranty, ktefi tvofili vyznamnou ¢&st
britskych hornikd). Scargillovou hlavni

slabinou v$ak bylo, Ze se nikdy nedoka-
zal oprostit od byrokratického zpisobu
mysleni odborového funkcionare. Jak jiz
bylofe¢eno vyse, jeho nejvétsi chybou
vroce 1984 byloto, Zze se mylné spoléhal
pouze na podporu vedeni ostatnich od-
borovych organizaci namisto toho, aby
se pokusil ziskat na svou stranu samotné
pfislusniky pracujici tfidy kampani zdola.
I v rdmci samotného odborového svazu
NUM uplatioval typicky byrokraticky
styl vedeni a nerozvijel demokratické
rozhodovani; problémem nebylo ne-
uspofadani referenda o stavce, ale to,
ze nedokéazal vybudovat celonarodni
demokratickou strukturu v podobé ak¢-
nich vybor &i svolanych shroméazdéni,
ve kterych by pfi kazdodennich demo-
kratickych diskuzich a stfetdvani ndzorl
vykrystalizovala shoda na potiebé
jednoty pracujicich ve stdvce. Scargill
zkratka nebyl Zzadnym socialistickym re-
volucionafem uvédomujicim si potfebu
spolecenské samospravy, ale stale jen
onim klasickym odborovym funkciona-
fem spoléhajicim se pouze na byrokra-
tické vedeni a v duchu reformismu na
podporu socidlnédemokratické strany
na omezeném prostoru parlamentniho
boje.Krach hornicke stavky 1984/1985 je
tak jen dal$im z dlouhé fady omyli v této
linii mySleni.

V neposledni fadé pak byl postup
vlddy Margaret Thatcherové proti
stdvce nazornou ukazkou toho, jakymi
mocnymi nastroji disponuje vladnouci
tfida a ji ovladany stdt oznacujici se za
liberdlni demokracii. Je dobré si diky
tomu uvédonmit, proti jakému nepfiteli
socialistické hnuti stoji — tento nepfitel
nas drtivé prevysuje ekonomickou i
represivni moci a pljde porazit pouze
masovym hnutim uvédomélych pfislus-
nikl pracujicitfidy organizovanym zdola.
Jestli nds v tom miZze hornicka stavka v
letech 1984/1985 né&cim inspirovat, tak
pfedevsim onou uzasnou odvahou a
vzajemnou solidaritou pracujicich. Jen
diky tomu dokézalo 142 tisic horniki
stadvkovat cely jeden rok — ve vysledku
zplsobili svému zaméstnavateli ekono-
mické ztraty odpovidajici 26 miliondm
individudlnich pracovnich dni, coZnema
pravdépodobné co dorozsahuvlidské
historii obdoby.

Doporucena literatura:

Tony Cliff: Patterns of mass strike, 1985.
Dostupné na www.marxists.org

Alex Callinicos, Mike Simons: The
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RECENZE

NOUZOVE
KOLONIE

VAROVANIIINSPIRACE

ALZBETA BLAHOVA

Kniha z edice Zmizeld Praha nakladatelstvi Paseka se vénuje nouzovym koloniim,
seskupenim provizornich pfibytki vznikajicich po 1. svétoveé valce na periferiich velkych
mést. Konkrétné pak t&m nouzovym koloniim, které vznikly na Gzemi Prahy.

V roce 1920 byla tehdejsi Praha'
sloucena s tficeti sedmi pfedmeéstimi.
Pfipojend uzemi se do té doby za sou-
c¢ast mésta dala povazovat jen tézko. Z
vétsiny byla tvofena usedlostmi, vesni-
cemi, polovesnicemi, poli a nespouta-
nou pfirodou.

To se zahy zaCalo ménit. Tovarny a
podniky rostly jako houby po desti a
za praci se sem st&hovalo ¢im dal vice
lidi z venkova. Bylo potfeba vSechny
nékde ubytovat, ale mésto nestihalo
stavét dost rychle. Nové byty a domy
byly drahé a pro délniky nedosazitel-
né. Lidé se tak mackali v pfeplnénych
¢inZzovnich domech, které na tolik lidi
nebyly stavéné, nebo hledali zplso-
by, jak se ubytovat mimo mista ur¢ena
k bydleni — zahradky, lomy, pole... Tam
sindjemnicinatahali vyfazené vozy, Ze-
lezni¢ni vagony, nebo svépomoci po-
stavili vice ¢i méné provizorni pfistfesi.
Takovych kolonii vzniklo v mezivalec-
nych letech az 61.

V knize najdete fotografie a obrazy,
zachycujici jejich podoby. Diky letec-
kym snimkdm a podrobnym planim
Prahy zachycuje kniha i jejich pfesné
umisténi. Kolonie nédsleduji plynule za
sebou, tak jak na sebe navazujigeogra-
ficky.Podle obsahuje mozné dohledat

1v tomto textu recenzujeme knihu Zmizela
Praha — Nouzoveé kolonie, autofi Martin
Dolejsky a David Platil, rok vyddani 2025,

ISBN: 9788076373372, pocet stran 199

konkrétni nouzovou kolonii. S pomoci
knihy je tak mozné vystopovat pozl-
statky téchto kolonii v jednotlivych
prazskych Ctvrtich.

SOCSOL.CZ

Fotografie dotvafi ¢lanky z dobo-
vého levicového tisku a komentére, in-
formujicictenéfe o kazdodennim Zivoté
a zivotni urovni konkrétni kolonie.

Pradvé dnes je dobré na to, Ze nou-
zové kolonie v Evropé a v Ceskoslo-
vensku existovaly, nezapominat. Kdyz
se totiz koukdme na cestopisné do-
kumenty, malokdy nds napadne, Zze v
Evropé existovala mista, kterd pfipomi-
naji africké a jihoamerické slumy. Stejné
jako slumy se i kolonie setkaly s riiznym
zachézenim ze strany politikl. Nékde
mésto do kolonie postavilo vodovod,
zavedlo elektfinu a kanalizaci, nebo
dokonce postavilo zdéné domky.
Jinde ¢elily Sikané v podobé restrikci
a bourani bez nahrady.

| pfes vS§echny tézkosti se v nékte-
rych nouzovych koloniich podafilo
lidem vybudovat fungujici komuni-
tu. Vznikaly zde konzumy, hospody,
Skoly, sportovni kluby i ochotnicka di-
vadla. Lidi si zde pom4dhali, postupné
své domy vylepS$ovali a tak se néktera
mista podafilo zachovat dodnes. Piikla-
dem miZe byt tfeba kolonie Bohdalec
- Slatiny. Tato mista jsou urbanistickym
unikdtem amohou slouzitjako inspirace
pro dal$i méstskou vystavbu.

S rostouci krizi bydleni se také
pomalu dostdvame do situace, kdy
by podobna mista mohla zase vznikat.
Byty drahé, platy nizké. VétSinanovych
bytovych domi jsou pIné luxusnich
bytd, na které Cesi nedoséhnou. Na
strankach realitnich kancelafi se obje-
vujinezateplené plesniveé chaty, sklepy
a pldy a ndjemniky nachéazeji.

V knize se dozvime, Ze jedind poli-
tickd strana, kterd se tématu nouzovych
kolonii v&novala, byla tehdejsi KSC.
Nejvyssi odhady uvadéji, Ze v nouzo-
vych kolonii zilo tenkrat okolo dvaceti
tisic lidi. Praha tehdy méla uz skoro 700
000 obyvatel. Kterd dnesni strana by
byla ochotna cilit na tak malou skupinu?
Kterd strana by tento problém temati-
zovala ve volebni kampani? Mozna nas
vzestup KSC v mezivéale&nych letech
mZe ujistit, Ze Zddnd skupina neni pfili§
marginalni a Ze solidarita je sexy.
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TRUMPOVA
AGRESE PROTI
VENEZUELE

DANIEL VESELY

Ackoli Donald Trump nastupoval do svého ufadu se slibem, Ze ,u€ini Ameriku znovu velkou“ a
ukonciamerické intervence v zahranici, tento slib je nyni nadobro pohiben. Prezident Trump
Ufaduje v Ovélné pracovné pouze jeden rok a uz stihlilegalné bombardovat Irdn, zintenzivnit

leteckeé utoky v Somalsku a bombardovat Syrii, Jemen, Irdk a Nigerii. Nesmime samoziejmé
zapomenout na hlubokou komplicitu Trumpova kabinetu (a pfed nim Bidenovy vlady) v
izraelské genocidé v Gaze, kde s velkou pravdépodobnosti zahynuly statisice Palestinct,

Shrnuto a podtrzeno: domnéleizo-
lacionisticky Donald Trump b&hem roku
2025 bombardoval sedm zemi.Je zcela
ocividné, ze Donald Trump se nelisi od
svych liberélnich pfedchidci. Kupfi-
kladu Barack Obama v pribé&hu svého
prezidentovani také bombardoval
sedm zemi. At tak, ¢i onak, zahrani¢-
né-politickd agenda Spojenych statd
tradi¢né stoji na agresivnich vybojich
a poslapéavani mezinadrodnich reguli a
nic natomnemeéniskute¢nost, ze Trump
svou voli¢skou zdkladnu poblouz-
nil grandiéznim podvodem jménem
MAGA.Jak se ale zd4, jeho ilegélni
agrese protiVenezuele se vy$e uvede-
nym skute¢nostem ponékud vymyka.
Spojené staty usilovaly o zménurezimu
uzbéhem prvniho Trumpova prezident-
ského mandatu, kdy se tohoto tkolune-
uspésné zhostil nechvalné znamy Elliot
Abrams, ktery se v 80. letech podilel
na zloc¢innych Reaganovych vélkach
ve Stfedni Americe a ktery figuroval v
aféte iran-Contras. Prvni Trumpova ad-
ministrativa uvalila na Venezuelu dra-
konické sankce, jeZ si podle ekonomi
Marka Weisbrota a Jeffreyho Sachse
v letech 2017 a 2018 vyZadaly vice nez
40 tisic Zivotl. Americky sankcni rezim
podle Sachse zamérné podkopaval
venezuelskou ekonomiku a pfipravo-

pifedevsim déti.
val pldu pro kyzenou zménu rezimu v
Caracasu.

Prezident Donald Trump bé&hem
svého druhého mandéatu obvinil vene-
zuelského prezidenta Nicoldse Madura
zpaktovanise s pfekupniky s drogami,
shromdzdil pobliz Venezuely obrov-
skou vojenskou silu, autorizoval ope-
race CIA na venezuelském tUzemi a v
Karibiku a Pacifiku bombardoval lodé
Gdajné pfevézejicidrogy. Investigativ-
ninovinaf Nick Turse v listopadu uved],
Ze Trumpdyv Bily dim pfi 35 tderech
usmrtil 115 lidi, aniz by tento fakt vyvo-
lal adekvétni poboufeni v liberélnich
kruzich. Spojené staty zjevné nejsou
Rusko, prestoze poslapdavaly mezi-
ndrodni normy uz v dadvnych dobdch.
Zda se ale, jako by liberalni hlasy ob-
jevily mezinarodni prdvo az s ruskou
invazi na Ukrajinu.Spojené staty si v
rdmci Monroeovy doktriny vyhrazuji
pravo libovolné intervenovat na svém
»zadnim dvorku* jizné od Rio Grande.
Historie nasilného amerického vméso-
vani se do zéleZitosti suverénnich statl
Latinské Ameriky je pfili§ ,bohatd“ na
to, abychom ji v tomto textu rozebrali.
Jednd se oklasicky vzorec americké za-
hrani¢ni politiky. Kupfikladu vyznamna
mezinarodni télesa, jako je Rada bez-
pecnosti OSN, Valné shromazdéni OSN

a Mezinarodni soudni dvdr (ICJ), jen v
80. letech tiikrat Spojené staty obvini-
ly z flagrantniho poru$eni mezinarod-
niho prédva na Grenadé, v Nikaragui a
Panamé. Koneckoncl Donald Trump
nyni pouze oprasil postup George
Bushe sr. v Panamé v prosinci 1989, kdy
americkd armdda do Spojenych statl
odvlekla dlouholetého spolupracov-
nika CIA, panamského lidra Manuela
Noriegu, apostavilaho pfed soud. Nyni
Washington bombardoval Venezuelu,
unesl prezidenta Nicoldse Madura
a jeho manzelku a podle prohlaseni
Donalda Trumpa budou Spojené staty
prozatim (sic) Venezuelu fidit. Je po-
zoruhodné, jak Trumpova vladda ani ne-
pfedstird, Zze nejde o nic jiného nez o
ropné bohatstvi Venezuely. Washing-
ton se ani se nenaméhé pfedlozit svétu
fale$né dlkazy, aby jako vldda Bushejr.
v pfedvecer agrese do Irdku osprave-
dlnila svou ilegalni intervenci na uzemi
suverénniho statu. Jinak fe¢eno, USA
se chovaji jako globdlni gangster, jimz
jsou prakticky od ukonceni druhé sveé-
tové vélky.

USA svym vojenskym utokem na
Venezuelu opét vyvolaly ducha Mon-
roeovy doktriny a svétu jasné oznamily,
Ze pro né zadné mezindrodni regule a
normy neplati. Nicméné tato polito-



vanihodna udalost pravdépodobné
mize mit dalekoséhlé geopolitické
konsekvence. Kdo nyni s vaznou tvafi
mze kritizovat Putinovu ilegalni invazi
na Ukrajinu anebo potencialni ¢insky
zabor Tchaj-wanu, kdyz Spojené staty
provadeéji vice agresi nez tyto dvé
zemé& dohromady? Peking ted de
facto dostal zelenou k vpédu na Tcha-
j-wan a pfipojeni této ,vzboufenecké
kolonie* k pevninské Ciné&. | dalsi staty,
jez zapadni spolecenstvi povazuje za
périi, konkrétné& irén, B&lorusko &i KLDR,
simohou délat, co chtéji, nebot zadné
mezindrodni normy neexistuji, jak Trum-

plv kabinet explicitné demonstruje.
Trumpav Utok na Venezuelu Ize rovnéz
chépat jako strategicky precedent a
dlkaz toho, Ze brutalni ekonomicky
natlak, politickd manipulace a vojen-
skda sila mohou byt pouzity k restruk-
turalizaci suverénnich statll a pfesku-
peni globalni rovnovahy sil. Zajisténi
kontroly nad venezuelskou ropou by
snizilo zranitelnost USA vici energe-
tickym vypadkim v Perském zalivu a
poskytlo by jim pfipadny casus belli
pro dalsi utok proti iranu. Zaroven by
kontrola Venezuely posilila schopnost
Spojenych statl ovliviiovat globalni

toky ropy ajeji ceny, ¢imz by se posili-
larole dolaru na energetickychtrzich a
pomohlo by to zachovat existenci pe-
trodolaru, ktery je zdkladem finan&ni
moci USA. A nakonec: Washington se
nasvém,zadnim dvorku“nemusizasta-
vitjenve Venezuele, protoze americky
§éf diplomacie Marco Rubio dlouho-
dobé touzi po zméné rezimu na Kubé.
Nyni se jeho sen kone¢né mize splnit.
A spousté lidi je uz nyni zcela jasné, ze
Zijeme v odporné pravni dzungli, kde
rozhoduji pouze ti, ktefi v rukou tfimaji
velky klacek.

25

ZAHRANICN



26

RECENZE

MUSI VEDET,

ZE SIPRONE
PRUDEME -
KAMKOLI

JAN MAJICEK

Neddavno vydana kniha Krev, kruh, €ernd s podtitulem O squatech, antifé a Palestiné je
osobnim svédectvim jejiho autora Radka Wollmanna, ve kterém popisuje svou cestu od
mladého squattera tésné po stiedni $kole k aktivistovi Antifasistické akce (AFA) a nakonec
rodici, ktery se snazi dat svym vlastnim i adoptivnim détem co nejvice sve lasky a péce.

Kniha nds provede poslednimi
pfiblizné tiiceti lety, které Wollmann
popisuje jako postupné promény
svého Zivota a politického aktivismu.
Popis je to stru¢ny, ale dostate¢né
chytlavy a barvity. Od prozkoumava-
ni prazdnych domd, které by se daly
obsadit, pfes popis snahy je uvést
do stavu, ve kterém by se v nich dalo
bydlet, az po jejich obranu pfed
neonacisty a policii. Od squatovani
se postupné dostdvdme k prvnim
snahdm o konfrontaci neonacistl a
infiltraci jejich koncertl, které hraly
klicovou roli pro vytvéfeni sité jejich
stoupencl a poskytovaly zplsob, jak
vytvéfet solidnifinan&ni zdzemitohoto
hnuti. Vesnické hospody, zatemné-
nd okna, hlasity hate rock a uprostied
toho jeden ¢&i dva antifasiste, ktefi v
pfestrojeni pronikaji mezi neonacisty a
pofizuji prvni fotografie zevnitf. Kazda
drobnd chyba miZe byt osudnou.
Pfesto jsou to prave antifaSisté, ktefi
za¢nou rozkryvat a identifikovat
jednotlivé vedouci neonacisty a
jejich monitoring a databéze se stanou
ojedinélym, ale tolik potiebnym zdro-
jem pro to, aby si ndckové uz nikdy ne-
pfipadali v bezpeci.Wollmann v knize
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také reflektuje tehdejsi debaty okolo
AFA a jejich militantniho antifasismu,
tedy fyzické konfrontaci neonacistd.
Oteviené pfiznava, Ze se Ccasto
jednalo o elitéfsky postoj, ktery nebyl
dostatecné inkluzivni, i kdyz se tak
tvafil. Na druhou stranu povaha obran-
nych akci AFA si vyzadovala vysokou
miru discipliny a osobniho nasazeni.
Napadat neonacisty na jejich srazech,
dohledavat jejich vedouci pfedstavi-
tele, branitkoncerty ajiné akce, to byla
zkratka nutnost doby, kdy jste mohli
utrpét i smrtelnd zranéni za to, ze vas
bandanécklvyhodnotilajako ,zdvado-
vou“osobu.ldiky jejich aktivité tudnes
nemame stabilnineonacisticke pouli¢ni
rvace tak, jak tomu bylo jesté pifed 15
lety. Kniha je dilezitym pfispévkem o
historii ceského antifasistického hnuti
poroce 1989 amél by siji precist kazdy,
kdo to mysli s bojem proti krajni pravici
vazné.

Radek Wollmann: Krev, kruh, ¢erna.
O squatech, antifé a Palestiné

Nakladatelstvi Denik Alarm, 2025
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VYBRANE SPISY
ROSY LUXEMBURG

PETR DVORAK

V roce 2024 vydalo Display — sdruzeni pro vyzkum a kolektivni praxi reprezentativni vybor ze
spist polsko-némecko-zZidovské revolucionaiky a marxistické teoreti¢ky Rosy Luxemburg
pod nadzvem ,Reforma, nebo revoluce?“ V uplynulém roce spatfilo svétlo svéta druhé
nezménéne vydani. Jedna se o velmi vyznamny pocin, nebot texty této autorky vysly v
Ceském piekladu naposledy pfed sedmdesiti lety.

Prvni tfi texty obsaZené ve vyboru
zroku 1955 vychazejinynivrevidované
podobeé: Socialni reforma, nebo revo-
luce? (1899), Masova stdvka, strana a
odbory (1906), Krize socidlni demokra-
cie (1915). Posledni, ¢tvrty spis Ruska
revoluce (1918), byl publikovan ¢esky
poprvé. Autorem fundovaného uvodu
je Jan Méjicek. V§echny pfeklady pofi-
dil Karel Mika.

Franz Mehring o Luxemburgoveé
hovofil — zcela pradvem - jako o nejbys-
tfejsi marxistické teoreti¢ce od dob
samotného Marxe. V jejim zivoté adile
a v tzv. ,druhém Zivoté“ (tj. nasledné
recepci jejich myslenek a ¢inli post
mortem] se plné odrazejirozpory déjin
stfedni a vychodni Evropy v ,kratkém*
20. stoleti [1914-1991], byt opustila svét
prakticky hned najeho pocatkuvlednu
1919.

Co se tyce recepce dila Rosy Lu-
xemburgové v ¢eském prostiedi, je si-
tuace dosti tristni. Neni divu: posledni
Cesky preklad vysel vdobeé nastupujici
normalizace. Biografie v ¢eském jazyce
pak nenik dispozici zddna.

Byt byla revolucionafkou télem i
dusi a zastavala velmi vyhranéné poli-
tické nazory, dokdzala si zachovat nad-
hled a schopnost sebereflexe a nikdy
nepropadla nenavistnému fanatismu.
Svou odvahou, zdsadovosti, ale sou-
Casnéitolerantnostiarespektemk od-
liSnym nazordm si ziskala Gictu a obdiv
mnohych odplrct, at uz z fad zdpado-
evropskych socialistli nebo ruskych
bolsevikl. Napfiklad Trockij, a¢ sfadou
jejich teoretickych zédveérl nesouhlasil,
o Rose v jednom rozhovoru s Leninem
prohlasil, ze ,jedna dobfe marxisticky*.

Naproti tomu Rosa se stavéla k so-
veétskému rezimu pomeérné kriticky —
bolsevici podle ni povysuji pfechod-
nou autoritdfskou formu na princip.
Teror je vS8ak pouze nouzoveé, pfe-
chodnéfteseni.Lze pfedpokladat, ze v
souvislosti s postupujicim utuzovanim
bolSevickehorezimu,atoipo skonceni
obcanskeé vélky, by se k nému pozdéji
stavelajesté kritictéji.

Spis Socialni reforma, nebo social-
ni revoluce? (plvodné série ¢lankd z
roku 1899, souhrnné publikovéno 1900)
vznikl jako polemika s praci Eduarda
Bernsteina Pfedpoklady socialismu a
ukoly socialni demokracie, ktera téz
plvodné vychéazela na pokra¢ovaéni v
tisku a souhrnné vysla v roce 1899.

Bernstein zde pfichazi se zasadni
revizi marxismu. Sociélni demokracie
se ma podlejeho nazoru transformovat
ve ,stranu demokratické socialistické
reformy*. Dochdzi tdajné ke zmiriova-
niantagonism v ramcikapitalistického
systému. Projev toho spatfuje jednak v
Uvérovém systému a v rozvoji trustl a
kartell, jednak v rostouci roli odbord,
délnickych druzstev i samotnych soci-
alné demokratickych stran [kdy kapi-
talismus pry vstupuje do véku perma-
nentni prosperity). Ty se maji zaméfit na
postupné zlep$ovani podminek pracu-
jicich, nikoli na pfipravu socialni revo-
luce.

Rosa argumentuje, ze kartely a Gveér
jen zesiluji rozpor mezi zplisobem
vyroby azplsobem smény asouc¢asné
také mezi zplsobem vyroby a zplso-
bem pfisvojeni(a v dlisledku tedy mezi
kapitadlem a praci). Stabilizace systému,
0 niz hovofiBernstein, je jen kratkodo-

béa a zdanliva — svét se ve skutecnos-
ti zene vstfic stdle katastrofaln&jSim
krizim. Ostatné&, v druhém vydani Soci-
alni reformy, nebo socidlni revoluce?
mohlajiz Rosa pfinést empirickd data o
novych krizich z1et 1900 a 1907.

Bernsteinovy ekonomické vyvody
maji samoziejmé& dlsledky i v oblasti
ideologické a politické. Socialismus
pfichédzi o svij materialisticky zéklad
a je mozno jej Sifit pouhou osvétou a
vzdeéldvanim mas.

Od autentického marxismu se Bern-
stein zasadné odchylujeiv pohleduna
stdt. Nechdpe jej jako nastroj utlaku v
rukou vlddnouci tfidy, ale jako neutral-
ni instituci stojici nad tfidami. D&lnicka
tiida (respektive jeji politi¢ti zastupci)
muiZou kapitalisticky stat beze zbytku
pfevzit a pomoci postupnych reforem
nastolit socialismus. Naproti tomu Marx
vola po rozbiti kapitalistického statu,
respektive po ustaveni docasného
délnického ,polostatu” v obdobi né-
sledujicim bezprostiedné po prole-
tarské revoluci. Tento ,,polostat” v§ak
musi co nejrychleji odumfit, rozplynout
se ve strukturdch délnické samospravy.

Bernstein také navrhuje jako jeden
z prostifedkl postupného pfechodu k
socialismu masoveé zakladani druzsteyv,
jezby bylapod spravou samotnych za-
méstnancd. Ta by ovéem musela v pod-
minkach kapitalismu nutné pfistoupit na
zdkony podnikatelské soutéze. Jedna
se tedy opét o slepou ulicku!

Lze si snadno domyslet, jak by se
Rosa Luxemburg stavéla k dnesnim so-
cidlné demokratickym strandm, které se
uz davno ziekly marxismu, ve své vét-
§iné rezignovaly i na pouhé pouzivani



pojmu socialismus a v principu tedy
nejsou uz ani reformistické, nybrz soci-
alné liberalni.

Je ale tfeba zdiraznit, Ze Luxem-
burgovéd na rozdil od ,ultralevych®
principidlné nezavrhovala jakékoli re-
formy. Stavét je do protikladu k socidlni
revoluci podle ni nedéava pfilis smysl.
Reformy vSak nemaji byt provadény
jako cil samy o sobg&, nybrz jenom jako
prostiedek ke zlep$ovani pozic délnic-
ke tfidy, ktery ji tak pfipravuje na konec¢-
ny cil — pfevzeti politické moci. Krom
toho tyto reformy maji byt pfedevsim
vysledkem aktivity samotnych pracu-
jicich, nikoli vile jejich zastupcl v par-
lamentu ¢i odborovych pfedakd. Rosa
izde jednoznacné stoji na pozicich au-

i

tentického marxismu vyjadfenych tezi:
»~Emancipace pracujicich musibytdilem
pracujicich samotnych.”

A tato mySlenka prostupuje jako
leitmotiv celymjejim dilemi praktickou
politickou ¢innosti. Spole¢né s Gyorgy
Lukdcsem, Antoniem Gramscim, pfipad-
néis Louisem Althusserem, tak patii k
osobnostem levicového hnuti, které
pfisné vychazely z Marxovy (a Engel-
sovy) metody a soucasné pfijimaly i
zékladni teoreticky arzenal klasického
marxismu. Pfitom v$ak tuto teorii nikdy
nepojimaly dogmaticky, nybrz jako
navod pro politickou praxi s pfihléd-
nutim ke konkrétnim dobovym a mist-
nim podminkam. U Rosy Luxemburg je
tento pfistup patrny zvlasté — vzdy se

snazi chapat marxismus z jeho vnitfni
logiky - nenadfazuje teorii metodé ani
naopak. V pfipadé ,rosismu“ se jedna
se zietelem k podminkdmrané epochy
imperialismu, kolonialismu a monopol-
niho kapitalismu. Ale jeji spisy mohou
byt podnétné i v boji za vSelidskou
emancipaci v 21. stoleti. Vzdyt kapita-
lismus pfese v§echny drobné i vyraz-
néjsi zmény, jimiz za poslednich sto
let prosel, je ve své podstaté totozny
systém, fidi se stéle stejnymi zdkony.
Je tedy urcité dobfe, Ze se nejzé-
sadnéjsi texty této revolucionarky do-
stavaji Ceskému ¢tenafi opét do rukou.
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ZACIM
STONME

PROTI IRACIONALNIMU A
ABSURDNIMU SYSTEMU

Globaélni kapitalismus je systém nerov-
nosti, ve kterém chudi chudnou a bohati
bohatnou. Stamiliony hladovi a umiraji
na snadno l|écitelné nemoci, zatimco
je technologicky mozny dlstojny Zivot
pro vSechny. Systém upira drtivé vétdine
moznost rozvijet své tvir¢i schopnostia
degraduje ji na troven stroje. Lidé jsou
nuceni pracovat déle a na vice Gvazki,
zatimco nezaméstnanost stéle roste a
uvrhuje dalsi masy do chudoby a nejis-
toty. V kapitalismu vznikaji valky o su-
roviny a trhy, jsou drancovany pfirodni
zdroje, likvidovana kulturni rozmanitost.
Ackoli jsou veSkeré hodnoty tvofeny
lidskou praci, kontrolu nad jejich distri-
buci ma kapital. Kapitalismus spociva
v honbé za ziskem na ukor lidskych
potfeb. Je to iraciondlni a absurdni
systém.

ZA SOCIALISMUS ZDOLA

Jako alternativu ke kapitalismu nabizi-
me systém, ktery nazyvdme socia-
lismem zdola. Jednd se o systém
samospravnych rad, jez rozhoduji o
politickych i ekonomickych otazkach.
Demokracie zde neni omezena na hlas-
ovani jednou za Ctyfi roky, ale pronika
dennodenné vSemi oblastmi Zivota
spolecnosti. To umoziiuje zacit vytvaret

spolec¢nost bez nezaméstnanosti, bez
chudoby, bez ttlaku.

Naprosto odmitdme reZimy byvalého
vychodniho bloku v CSSR, SSSR, ale
také v Cin&, na Kubé& atd. Povazujeme
je za tzv.stdtnékapitalistické rezZimy.
Jestlize dnesni kapitalismus je typicky
moci nadnarodnich korporaci a jim
poplatnych parlamentd, méla tehdy
veskerou ekonomickou a politickou
moc tfida stranické byrokracie. Hldsime
se k tradici levicové opozice vici témto
rezimm.

Podporujeme  zdpasy  namezdné
pracujicich za kratsi pracovni dobu,
vy$8i mzdy, lepsi pracovni podminky,
bezplatnou lékaiskou péci a socialni
zabezpeceni a vdechny ostatni emanci-
pacni snahy. Nespoléhame ovsem na
parlamentni politiku. Jen nezavisla akti-
vita pracujicich prostfednictvim stavek,
kampani, manifestaci apod. mlze vést
k systémové zmené. Jen sami pracujici
mohou dosahnout svého vlastniho os-
vobozeni.

SOLIDARITA

Usili o socialismus zdola je soué&asti
celosvétového boje. Prosazujeme so-
lidaritu s pracujicimi, nezaméstnanymi
a utlatovanymi v jinych zemich. Jsme v
zasadni a aktivni opozici vic¢i véemu,
co proti sobé stavi neprivilegované
obyvatele riznych zemi, rizné néarod-
nosti, rizné barvy pleti, rizného poh-

lavi, sexudlni orientace, ndbozenstvi Ci
profese. Podporujeme tedy kampané
a boje proti rasismu a xenofobii; proti is-
lamofobii, nesnasenlivosti vi¢i Romdm
apod. Bojujeme za Uplnou politickou,
ekonomickou a sociélni rovnost Zen a
muzd, vystupujeme proti diskriminaci na
zékladé sexuélni orientace.

FaSismus a nacismus povazZujeme za
zésadni hrozby véem dosazenym de-
mokratickym a sociélnim praviim. Ac¢-
koli jejich hesla ¢asto zngji antikapita-
listicky, ve skute¢nosti jsou fasismus a
nacismus pokracovanim kapitalismu,
jen jinymi prostiedky. V dobéach krize
jsou tyto politické hrozby zvlasté ak-
tudlni.

REVOLUCNi ORGANIZACE

Kapitalisticky systém vytvofil vysoce or-
ganizovaneé instituce vcetné statu, které
kontroluji bohatstvi, média a represivni
slozky. Abychom ¢elili moci t&chto insti-
tuci, musime se sami organizovat. Chce-
me byt zdrodkem revolucni strany, kterd
bude spojovat aktivisty rliznych hnuti a
pracujici tfidy. Na rozdil od parlament-
nich stran pro ni bude (¢ast ve volbéach
jen prostfedkem, jak déle $ifit myslenky
svobody, rovnosti a solidarity. Tato
revolu¢ni organizace mize zésadné
pfispét k tomu, aby emancipacni hnuti
silila, a podilet se na rozvijeni myslenek
a strateqii, které povedou k pfekonani
kapitalismu.

PRIDEITE SE
KNAM
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