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SOLIDARITA

WWW.S

»Soustavné Cist — a tedy nejlépe
i pfedpldacet — ¢asopis Solidarita mé hned
tfi podstatné vyznamy. Piedné jde
o normdlni okysli¢eni mozku jinym
pohledem na stejny svét, jenz takika ve
v§ech ostatnich zdrojich zistava zcela
zabalen do totality cilené selektovanych
— vétsinou bezvyznamnych — fakti
ajednostrannych vykladi.
Solidarita do ni¢eho takového neupadq,
naopak, je jednim z mala kroki vpfed mezi
Skyllou manipulatori shora
a Charybdou neuspofadanych tlachi
v digitalnim vesmiru. Za druhé, se
Solidaritou vstupujeme do

CSOLCZ

svéta urcité levicové tradice, kterou
kdysi charakterizovalo heslo
»Ani Washington, ani Moskva, ale
mezindrodni socialismus*, tedy tradice,
které jde o ,,socialismus zdola*,

o skute¢nou demokracii. A konecné: ¢etba
a piedplatné Solidarity je solidaritou s ni,
s jejim pfetrvanim na ,,trhu* tisténého slova.
Solidaritou s témi, ktefi usiluji o realnou
a pfijatelnou zménu poméra.

A ovSem solidaritou jako takovou,
solidaritou vibec, tim, co dnes spolecnost
nejvic potiebuje.”

Martin Hekrdlq, novinar

Milé ¢tendrky, mili ctendfi,
sto tficateé Cislo Solidarity je vénova-
no vztahu marxismu a genderu. Jak
pise Martin Saffek ve stejnojmenném
¢lanku, gender je tématem
kulturnich valek, jednim z bitevnich
poli, kde se val&i mezi radikalni levici
a ultrapravici. A povinnosti kazdeé-
ho autentického levi¢dka je stat na
strané v§ech utla¢ovanych gende-
rii. A Ze se za prava jednoho z nich

bojovalo jiz v Ruské revoluci a kdo
byla pfedni bojovnice za prava zen
Alexandra Kollontajovd se mizete
docist ve ¢lanku Markéty Juficove.
Krveproliti v Palestiné pokracuje
ajetfeba se ho snazit zastavit. Ak-
tivisty propalestinského hnuti mize
zaujmout obsdahly teoreticky ¢lanek

o vztahu boje za ndrodnostni sebeur-

Ceniv Palestiné alevice.

DalSivelky svétovy konflikt se
vede na Ukrajiné a tim se zabyva
¢lanek Lva Kadika.

A konecné horkou novinkou ze
svéta levicové antropologie, knihou
Usvit véeho od Davida Graebera
a Davida Wengrowa, se zabyva
recenze z pera Petra Dvordka.

Podnétné ¢teni pieje redakce
Solidarity.
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MARXISMUS

A GENDER

MARTIN SAFFEK

Slovo gender se stalo tiaskavinou, jednim z témat, o kterd se vedou takzvané , kulturni
valky*, spolu s uprchliky a klimatickou krizi — jako by se tato témata tykala pouze jakési
~nadstavby*, nikoliv utrpeni konkrétnich lidi. Proti genderovym konceptlim broji stale
rostouci krajni pravice a olej do ohné nendvisti pfiléva i takzvand konzervativnilevice (v
Cesku prfedevsim KSCM, v Némecku Sahra Wagenknecht, v Britanii George Galloway).

Co znamend vyraz gender?
Pavel Bar§a poznamendvd, ze byl
wvyraz ,rod“ — gender — zavedeny
humanistickymi feministkami prave
Vv ramci boje proti ideji biologickeé
pfedurc¢enosti k Zenstvi.*' Ddle pise,
ze ,pouzivani slova ,rod“ misto
Lpohlavi“ma zdlraznit skute¢nost, ze
domnéle pfirozend Zzenskd identita je
ve skutec¢nosti produktem kulturnich,
a nikoliv biologickych pfic¢in.“? Zde
spolu rezonuji argumenty gendero-
vychteoreti¢ek ateoretikl a socialis-
tl — vystupujeme proti esencialismu,
jsme pfesveédceni o tom, Ze neexistuje
néjakdvécénd aneménndlidskd pod-
stata, coZ znamendq, Ze socialismus a
rozbiti genderového utlaku je mozné.
Ostatné mlady Marx se jiz v Ekono-
micko-filosofickych rukopisech z roku
1844 vyjadfuje takto: ,,..tak jako spo-
le¢nost sama produkuje ¢lovéka ja-
kozto ¢lovéka, tak je jim sama produ-
kovdna.”

Toto pojetiumoziuje koncepci, ze
spolec¢nost produkuje ¢lovéka jako
zenu a ¢lovéka jako muze. Ackoliv
v Marxové dobé jesté tento koncept
nebyl rozpracovdn, jeho pojeti tedy
umoziuje konstruktivisticky gender.

1 Barsa, Pavel: Pan-
stvi ¢lovéka a touha Zeny -
Feminismus mezi psychoanalyzou a
poststrukturalismem. Sociologickeé
nakladatelstvi, Praha, 2002, s. 46

2 Tamtéz

3  Marx, Karl: Ekonomicko-filo-
sofické rukopisy. SNPL, Praha, 1961, s.
94

Stejné tak je mozné se obratit na
Marxovy analyzy ohledné odcize-
nych, zvécnénych vztahl v kapitali-
smu, zalozenych na penézich, kdy se
zeny-prostitutky oddavaiji osklivym
muzim, pfi¢emz odstrasujici sila o8k-
livostije nicena prave penézi— zatim-
co v autentickych vztazich je mozno
vymeénit ldsku jen za lasku.* Je nutno
poznamenat, Ze pokfivené vztahy
mezi muzem a zenou jsou jen zvldast-
nim vyrazem pokfivenych vztahi
produké&nich, autentické mezilidskeé
vztahy bude tedy mozno zazit teprve
ve spolecnosti bez kapitdlu.

ZADNA REVOLUCE BEZ
OSVOBOZENI ZEN

Nejvétsi utlacovanou gendero-
vou skupinou jsou zeny. Tento ¢lanek
se zameéfuje na ni, ackoliv genderovy
utlak se tykd i dalsich skupin — trans
lidi, homosexuall a leseb, nebinar-
nich osob. A proti v§em témto formam
utlaku by mélisocialisté vystupovat —
tento postoj je pfedjimdan Leninovymi
slovy, které jsou v Cesku malo zndma:
LsUvédomeéni délnické tfidy nemlize
bytuvédomeénim opravdu politickym,
dokud se délnicinenaucireagovatna
v§echny pfipady zvile a utlaku, ndsili
a zneuziti, bez rozdilu, kterych tfid se
tykaji.“s

Ackoliv bylo v novéjsi dobé co
se ty¢e emancipace zen dosazeno

4 Tamtéz,s.129
5 Lenin, V.l.: Co délat. Svoboda,
Praha, 1969.s.60

mnohé, stdle nebyla dosazena. Tak
piSe Judith Orr v knize Marxism & Wo-
men's Liberation: ,Cim jdete ve spo-
le¢nosti vySe, tim méné zen vidite."?;
.Zeny tvofi dvé tietiny obyvatel svéta,
ktefi neumi Cist a psat — 493 milién(
7en“” ,Zeny vlastni pouze 1 procento
svétového bohatstvi.“8; ,Zenskd se-
Xxualita je ve jménu osvobozeni uvéz-
néna v nové kleci klisé stereotypd.
Zenskd té&la jsou povazovdna za se-
xudlni objekty, at uz je to olympijska
Sampioénka pobidnutd k pdézovani
v bikindch pro titulni strdnku ¢asopisu
nebo prodavacka v obchodg, jejiz
smlouva ji zavazuje k noSeni makeu-
pu.“®

GENDEROVY UTLAK A TRIDA

Pokud Engels v Anti-Diihringu tvrdi,
ze v kazdé spolecnosti je stupen
zenské emancipace pfirozenym mé-
fitkem vieobecné emancipace*’, jak
je to s emancipaci zen a tfidou? Zde
se jednd o komplexni a slozity vztah.

6 Orr, Judith: Marxism & Wom-
en’s Liberation. Bookmarks, Londyn,
2015, s.9. Pokud v tomto textu citujeme
z anglického origindlu, pro potieby
tohoto ¢ldanku citaty prelozil autor
¢lanku.

7 Tamtéz,s.

8 Tamtéz

9 Tamtéz,s.8

10 Engels, Friedrich: Anti-Diihring.
Svoboda, Praha, 1949, s. 225



Judith Orr tvrdi: “Utlak miize pd-
sobit na lidi na vSech cestdch zivota:
rasismus, homofobie a sexismus,
napfiklad, jsou zazivany napfic
tfidnim rozdélenim.”" Aviak: ,Utlak
zeny prfekracuje tfidu, nicméné neni
nezavisly na tfidé.“? A ddle pise: ,Je
nemozné adekvatné vyjadfit utrpe-
ni, které vytvdafi utlak, bez odkazu na
tfidu, zatimco zdarovei uznat, ze utlak
a tiidni vykofistovani jsou odlisné fe-
nomény*“B. Zarover je tiebafici, Ze ani
utlak, ani tfidy zde nejsou vécné.

Tak Orr pokracuje: ,Bé€hem 90
procent lidské historie neexistovaly
zadné hierarchie a zadny systematic-
ky atlak. Takové porozuméni nasi his-
torii ndm ukazuje néco, co nds mize
inspirovat a formovat nase akce. At
uz vezmou na sebe budouci zdpasy
jakoukoliv formu, utlak neni nevyhnu-
telnym produktem lidské pfirozenosti.
Pokud jsme méliminulost bez Gtlaku, je
budoucnost bez Gtlaku také moznd.“*

Kofen utlaku je v rodiné. Judith Orr
tvrdi, ze, ,takzvany ,rodinny krb*, ar-
chaickd, zkostnatéld a stagnujici in-
stituce, ve které Zeny lopoticich se tfid
praktikovaly galejnickou formu prace
od détstvido smrti.“’* Ne nadarmo Orr
poznamendvd, ze ,pojem rodina vy-
chdzi z fdmulus, latinského slova pro
sluhu nebo domdciho otroka - fa-

11 Orr, Judith: Marxism & Wom-
en’sliberation, s. 21

12 Tamtéz,s.15

13  Tamtéz,s. 21

14 Tamtéz,s.23

15 Tamtéz,s.54

milia bylo slovo pro skupinu otrokd,
vlastnénou jednim panem.“® Simone
de Beauvoirovd, zakladatelka druhé
viny feminismu, tvrdi zZe: ,Jen zfidka-
kdy se najde prdce, kterd by se tolik
podobala Sisyfovym mukdm, jako
prace hospodyné. Den po dni musi
umyvat nadobi, utirat prach a spra-
vovat pradlo a zitra bude v§echno
zas $pinaveé, zaprdasené, roztrhané.
Hospodyné se vycerpdavda a pfitom
pfeSlapuje na misté; nic nevytvdari;
zveéchnuje jen pfitomnost.“”

Je rodina neménnd instituce?
Engelstvrdi, Ze ne a upozorfiuje naroz-
licné formy souziti gender( v historii:

»... U Mount Gambieru v jizni Aus-
tralii. U téch se cely kmen déli na dve
velkeé tfidy, Kroki a Kumite. Uvniti kazdé
ztéchto tfid je pohlavni styk pfisné za-
povézen; naproti tomu je kazdy muz
z jedné tfidy rodem manzelem kazdé
zeny z druhé tfidy a ona je rodem
jeho manzelkou. Nikoli jednotlivci,
nybrz celé skupiny jsou spolu spojeny
siatkem, tfiida s tfidou.“™ Jiny pfiklad
zde: ,Skupinové manzelstvi, které je
v Austradlii jesté& manzelstvim tfid, hro-
madnym manzelskym stavem celé
tfidy muzd, kterd je ¢asto rozptylena
po celé pevning, s tfidou Zen, kterd je
pravé tak daleko rozsifena, toto sku-
pinové manzelstvi nevypadd zblizka
tak hriizné, jak si to pfedstavuje fanta-

16 Tamtéz

17 Simone deBeauvoirova: Druhé
pohlavi. Orbis, Praha, 1967, s. 264

18  Engels, Friedrich: Pvodrodiny,
soukromého vlastnictvi a stdtu, s.44

zie Sosdkd, zvykld na to, jak to chodi
bordelech.“?

Dllezitd je Engelsova pozndamka,
ze ,Pfedstava, Zze Zzena byla na po-
¢atku spolecnosti otrokyni muze, je
jednou z nejnesmyslingjsich pfedstav,
které byly pfevzaty z osvicenstviosm-
ndctého stoleti.“?°

Toto pojeti pfeziva jesté v dnesni
dobé v hloupych a reakénich kresle-
nych vtipech o neandrtdlcich. Ve sku-
tec¢nostito bylo praveé naopak.Engels
napfiklad cituje Morganovy vyzkumy
olrokézich:,UvSechdivochliauvsech
zCasti jesté i nejvyssiho stupné, ma
Zzena nejenom svobodné, nybrz i na-
nejvys vazené postaveni. Cim je jesté
v pdrovém manzelstvi, o tom necht
podd svédectvi Arthur Wright, ktery
byl dlouhd |éta misiondiem u iro-
kézského kmene Senekl: ,Co se ty¢e
jejich rodin v dobé, kdy obyvali jesté
staré dlouhé domy (komunistické do-
mdcnosti nékolika rodin)..., pfeviadal
tamvzdyjedenklan(gens,rod)azeny
si braly muze z jinych klant (rodd)...
Obycejné poroucely v domeé zeny;
zdasoby byly spolec¢né, béda vsak ne-
Stastnému manzZelu nebo milenci, ktery
byl pfili§ liny nebo nemotorny a nepfi-
spival svym podilem ke spole¢nym
zdsobdm. Bez ohledu na to, kolik meél
v domé déti nebo vlastnil jméni, mohl
kazdou chvili o¢ekdavat rozkaz, aby si
svazal ranec a klidil se odtamtud.“?

PROTI ESENCIALISMU

Stejné tak jako Engelsto tvrdiMar-
garet Mead, antropolozka,jejizdiloje
nezbytné pro kazdého, kdo chce bo-
jovat proti genderovému utlaku, proti
esencialismu. Ve vyzkumu kmeni Ara-
pesi?? na Nové Guineji zjistila Mead
ndsledujici — posudte, jak se lisiidedl

19 Tamtéz,s.45

20 Engels, Friedrich: Pivod
rodiny, soukromého vlastnictvi a statu,
s.48

21 Tamtéz

22 Citujeme z knihy Margaret
Mead Pohlavi a temperament. Martin
Soukup v knize Myty Margaret Mead
poznamendvd, Ze parametry skutec-
né védecké prace ohledné terénniho
vyzkumu kmene Arapesl napliiuje az
pétidilné pojedndaniHorsti Arapesove,
knihu Pohlavi a temperament je nutno
povazovat za popularizaéni. Soukup,
Martin: Myty Margaret Mead, Uvahy
o antropologii. Pavel Mervart, Cerve-
ny Kostelec, 2020, s.79
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»~muze*“ u nich v kontrastu s tim, co od
mali¢ka internalizuji ném:

,Détinikdo neuci, aby akceptova-
ly drsné chovdni, jemuz u nds fikdme
Loyt sportovec”, neuci je ochoté pfiji-
matsportovneé pordazky, kterd se v nasi
spolec¢nosti pokldda za projev muz-
nosti. Mali arapesti chlapci jsou pied
agresi, rvackou a krutymi vychovnymi
opatfenimi ze strany starSich déti i
podrdazdénych rodi¢l ochranovani
stejné jako u nds ta nejnéznéji vycho-
vavand kiehkda dceruska. V disledku
toho se arapesti hosi nikdy necho-
vaji jako ,sportovci“ — nesnesitelné
je rani nejen skutec¢nd rdana, ale i os-
tfejSi slovo. Sebemensi posmések
berou jako vyraz neprdatelstvi a i do-
spéli muzi se klidné rozplacou, jsou-li
znéceho nespravedlivé obvinéni.“?

,O zndsilnéni nevédi Arapesoveé
nic kromé toho, Ze to je nepfijemny
zvyk spolecenstvi Nugumd, zijiciho ji-
hovychodné od nich.“?

Obecnétvrdinade antropolozka o
agresivité Arapesi toto:

»Nenitumisto pro valéeni, prosilné
vlidcovstvi, pro projevy state¢nosti
a sily jednotlivel — s té&mito lidmi se
jednd témér jako s blazny.“%

Stejné tak John Molyneux pise
v knize ,The pointis to change itl“, ze
v pribéhu historie Zili lidé v mnoha
typech rodin jako rozsifend rodina
(nukledarni rodina plus $irsi pfibuzen-
stvo), polygynie (jeden muz, mnoho
Zen], polyandrie (jedna Zena, mnoho
muzl) ¢i volnéjsi vztahy. Zmifuje, Ze
mezi Nayary v Kerale v jihozadpadni
Indii méla zena jednoho formdlniho
manzela, ale mohla udrzovat sexu-
alni vztahy az s 12 ,milovniky* nebo
pfechodnymimanzely. Stejné tak byla
polyandrie praktikovana v Tibetu az
do okupace Cifiany v letech 1950-1951,
kdy byla zakdzana.? Vidime tedy, ze
lidska pfirozenost se jako véechno na
svéte stale méni.

Judith Orr poznamenavda, ze noveé
vyzkumy publikované v roce 2015,
zaloZené na studiu pfibuzenskych
vztahl lovecko-sbérac¢skych popu-
laci v Kongu a na Filipindach, zajistuji
Cerstvé dikazy, které potvrzujindhled,
ze sexudlnirovnost a egalitafstvibyly
rysy pfed-tfidnich spolecnosti.?’

23 Meadovd, Margaret: Pohlavi
atemperament, s. 84

24 Tamtéz,s.129

25 Tamtéz,s.176

26 Molyneux, John: Point is to

changeit,s. 88
27 Orr,s.42

ZAVER

Abychom plIné porozuméli kofe-
ndm utlaku, pak prvni krok je vidét
spolec¢nost jako totalitu. To znamenad
nevidét kofeny utlaku v meziosobnich
vztazich, ale utlac¢ovatelské vztahy
odehravajicise vkontextuspole¢nosti
utlaku.?

Zde bych chtél zminit teorii pa-
triarchdatu?, coz je dilezité témaq,
protoze, jak tvrdi britsk& socialistka
Lindsey German, tato teorie je snad
nejrozsifenéjsiteorii v rdmci zenského
hnuti dnes [tim je tedy minén rok 1981,
kdy byl ¢lanek Theories of Patriarchy
napsdan, ale vyrok dle naseho ndzoru
platistale]). German tvrdi, Ze myslenky,
Zze dominance muzli nebo sexismus
neexistuji jako produkt kapitalismu a
budou trvat po konci kapitalismu jsou
tak rozsitené, ze popfeni této teorie
se setkd s naprostym tudivem. Tvrdi ze,
»to nejsou muzi, ktefi benefituji z Gtlaku
Zen, ale kapital“®,

Kritika teorie patriarchdtu netvrdi,
Ze neni nutné bojovat proti sexismu
jednotlivych muzi tady a ted. Je to
tézkeé, nebot ,utlak zen je nejstarsim
utlakem a vynofil se pfi zrozeni tfidni
spolec¢nostipfed10.000 lety.“® Tato kri-
tika v8ak tvrdi slovy Tonyho Cliffa, ze
»-.00]j proti Zenskému utlaku je ukolem
celé strany, nejenom zen.“*?, pficemz,
jak poznamendvaji Aruzza, Bhatta-
charya aFraser v knize Feminismus pro
99%,,..tlidni bojzahrnujeiboje tykajici
se socidalni reprodukce: za véieobec-
nou zdravotni péci a bezplatné skol-
stvi, za environmentdlni spravedinost
a pfistup k cisté energii, za bydleni a
vefejnou dopravu.“

28 Orr,s.23

29 Jeho definici je mozno ziskat
tfeba zde: ,Patriarchdt je takovy po-
hlavné-genderovy systém, v némz
muzi zaujimaji nadfazené postaveni
vici Zendm a v némz jsou vlastnosti
a ¢innosti vnimané jako muzské hod-
noceny vice nezty, které jsou vnimdny
jako Zenské.“ Renzetti, Claire, Curran,
Daniel J.: Zeny muZi a spole&nost. Ka-
rolinum, Praha, 2005

30 https://www.marxists.org/
history/etol/writers/german/1981/xx/
patriarchy.htm

31 Orr,s.23

32  CIliff, Tony: Class struggle &
women'’s liberation. Bookmarks, 1987
s.238

33 Aruzza,Bhattacharya, Fraser:
Feminismus pro 99 %. Neklid, 2020

V posledku pak ,boj za zenskou
emancipaci nemize byt oddélen
od boje proti samotné tfidni spole¢-
nosti.“** Na jedné demonstraci (proti
nacionalismu 17.11.2016) jsem zahlédl
skvélé heslo: ,Vzajemnost misto domi-
nance*. Teprve svrzenim kapitalismu,
které nenimozné bezspole¢ného boje
Zen [avSech utla¢ovanych genderi) a
muzd proti sexismu, se mliZze toto heslo
vskutku naplnit.

Text byl podpofen nadaci
Rosy Luxemburgoveé.
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KDOBYLA
ALEXANDRA
KOLLONTAIJOVA?

MARKETA JURICOVA

Alexandra Kollontaj se narodila v roce 1872 v Petrohradu do bohaté rodiny. Matka
Alexandra Alexandrovna Masalina pochdzela z finskeé sedlackeé rodiny. S prvnim
manzelem, za kterého se vdala v dohodnutém siatku, se po letech nestastného
manzelstvirozvedla, aby se mohla vdat z [asky, za otce Alexandry Kollontajové Michaila
Alexejevi¢e Domontovice. Domontovi¢ byl armdadnim generdlem a pochdzel z ukrajinského
Slechtického rodu, jehoz kofeny sahaiji az do 13. stoleti.

Kollontajovd byla, jak pise ve své
autobiografii, nejmladsi, nejrozmaz-
rodiny. Materidlni zabezpeceni nikdy
nebyl problém, Kollontajové v§ak od
détstvi chybél pocit svobody. Vyris-
tala na finském venkové, kde si hrdla
s détmi chudsich sedldkl a uz jako
dité kritizovala nespravedInost a ne-
rovnost, kterou vidéla na vlastni oci
kolem sebe.Kviliobavdam o jeji zdravi
(a z pfipadné radikalizace jejich po-
litickych nazord) ji rodi¢e nechali
vzdélavat doma. Byla dobrou stu-
dentkou, hovofila rusky, francouzsky,
anglicky, finsky a némecky. S otcem
sdilela zajem o historii a politiku.
Stfedni vzdéldani dokoncila v 16 letech
a touzila po studiu na univerzité, coz
ji ovsem rodic¢e nedovolili. | pfestoze,
jak pise Kollontajova, byli jeji rodice
na svou dobu spise progresivni, u
sveého ditéte se drzeli tradic a pokou-
Seli se ji uz v raném véku provdat do
dobré rodiny. Kollontajovou pomys-
leni na domluveny siiatek/manzelstvi
z rozumu upfimné vydésilo, chtéla se
vddt pouze z opravdoveé lasky a na-
konec sinavzdory pidnirodi¢l zvolila
sveého bratrance, mladého inZenyraq,
jehoz pfijmeni si pfi sfiatku osvojila.

Toto manzelstvitrvalo 3roky ana-
rodilo se zné&jjedno dit&, syn. | pfesto,
ze ditéti vénovala veskerou péci a
svého manzela milovala, Zivot matky
v domadcnosti nikdy nebyl jejim snem

a citila se v ném ,jako v kleci“. Jeji
sympatie se ¢im ddl vice obracely k
revoluc¢ni prdci a boji za osvobozeni
ruské pracujici tfidy. Hodné cetla a
studovala socidlni otazky, t¢astnila
se také pololegdlnich pfednasek.
Materialistické pojeti historie ji bylo
blizké, ur¢ujicim myslitelem pro ni byl
v té dobé Georgij Plechanov (Rusky
marxisticky teoretik znamy jako ,otec
ruského marxismu*, pfeklddal Marxo-
va dila do rustiny a plvodné spolu-
pracoval s Leninem. Nakonec se kvili
postoji k Prozatimni viadé a celkovym
ndzorovym rozdillim s Leninem pfidal
k mensevikdm). V roce 1896 navstivila
textilku Kreenholm v Narvé [nyni Es-
tonsko). Tato navstéva tovarny s 12000
zameéstnanci a zaméstnankynémi v ni
zanechalahluboky dojem apozdéjito
oznacilaza ,bodzlomu“vjejim zivoté.
Kollontajové doslo, ze dokud budou
pracujici takto zotroceni, nebude
nikdy moct zit Stastnym a klidnym Zivo-
tem. Pfidala se krevolu¢nimu hnuti, coz
vedlo k rozporlm s jejim manzelem,
ktery to bral jako akt osobniho ne-
pidatelstvi namifeny vici jeho osobé.
Kollontajovd tedy od manzela (a od
ditéte) odesla a odjela do Curychu
studovat politickou ekonomii.

V POLITICE

Po jejim ndvratu do Petrohradu v
roce 1899 vstoupila do ilegdalni Ruské

socialné demokratické strany, kde
pracovala jako spisovatelka a pro-
pagandistka. V té dobé se zajimala
obzvlast o otdzku ndrodniho osvobo-
zeni Finska, které ji bylo blizké z osob-
nich diivodi [ve Finsku vyrostla). Jeji
prvnirozsahlejsi védeckd prace byla
v§estrannd investigace Zivotnich a
pracovnich podminek finského primy-
slového délnictva, kterou vydalajako
knihu v Petrohradu v roce 1903. Po od-
choduod manzelaapo smrtirodicijiz
plné zasvétila svij Zzivot ruskému a své-
tovému revolu¢nimu délnickému hnuti.
Kdyz v roce 1905 vypukla tzv. Prvni
ruské revoluce, méla uz Kollontajova
reputacina poliekonomické asocidalni
literatury. Byla také velmi schopnou a
oblibenouftecnici, jak se brzy ukdzalo.
V té dobé také zac¢ala pozorovat ve
vlastni strané takfka nulovy zdjem o
problémy pracujicich zen a osvobo-
zeni zen obecné a zacala se intenziv-
né vénovat budovdni socialistického
Zzenského hnuti. K tomu se ale jesté
dostaneme.

V ndasledujicich letech vypukl ve
strané frakeéni boj mezi boleviky a
menseviky. Kollontajovd v té dobé
patfila k mensevikdm, protoze nesou-
hlasila s ¢isté odmitavym postojem
bolsevikd k Dumé [carsky pseudo-
-parlament) a tvrdila, Ze i pseudo-
-parlament se musi vyuzit jako pole
plsobnosti pro stranu a Zze volby by
meély slouzit jako nastroj k sdruzovadni



‘ v

pracujici tfidy. V otdzce spoluprdce s
liberdly se vSak s menseviky neshodla.

V roce 1908 musela Kollontajova
kvili policejnimu prondsledovani
uprchnout z Ruska do Némecka, kde
vstoupila do mistni socidlnédemo-
kratické strany a sezndmila se s osob-
nostmi, jako Karl Liebknecht, Rosa
Luxemburgovd nebo Karl Kautsky. Pro
stranu psala o socidlnich a politickych
otdzkdch a agitovala mezi pracujicimi
v celém Némecku. | pfesto, Ze neusilo-
vala o misto ve vedeni strany, stala se
brzy oblibenou fec€nici a uznadvanou
politickou pisatelkou. Od vedoucich
pozic se drzela ddl i v ruské strané, a
to zejména proto, ze se plné nezto-
tozilovala s politikou svych soudruhd.

E Y
Kollontajovd sice méla, stejné jako
kazdy aktivni ¢lovék v revolu¢nim
hnuti, politické ambice, nikdy ji vSak
nehnala kupfedu touha po vysokych
postech. Jak piSe ve svém zivotopise,
to ,kdo jsem“ pro mé bylo vzdy méné
dllezité nez ,co dokdzu“, respektive
~CehomiZu ze své pozice dosdhnout*.
Jeji zapal pro véc byl nejvice vidi-
telny v boji pro ni nejdllezit&jsim - boji
za osvobozeni pracujicich zen. Za
svilj nejdulezitéjsi ukol povazovala
ziskat pracujici zeny v Rusku pro so-
cialismus a pracovat na osvobozeni
a zrovnoprdvnéni zen. | pfes dlouhd
léta v exilu Kollontajova stdle udrzo-
vala kontakty se soudruhy a soudruz-
kami z Ruska a na zadost soudruhi

| B

z mensevické frakce plsobicich v
Dumé dokonce sepsalandavrh zakona
o matefské podpofe. To ji motivova-
lo k sepsdni 600 strankoveé studie na
toto téma ,Matefstvi a spole¢nost”.
Zdakladni navrhy a pozadavky, které
shrnula na konci této knihy, byly im-
plementovdny v prvnich zdkonech o
socidlnim pojisténi v Sovétském Rusku
vroce 1917.

Létave vyhnanstvibyla pro Kollon-
tajovou velmi hektickd. Cestovala po
celé Evropé, v roce 1911 organizovala
v Pafizi stavku Zen v domdcnosti proti
rostoucim zivotnim ndakladdm, v roce
1912 pomdhala organizovat stavku
hornikl v Belgii a v tomtéz roce byla
stranou vyslana do Svédska, aby

TEORIE
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pomohla posilit antimilitaristické ten-
dence ve Strané. Kromé toho pisobila
takeé ve Velké Britanii nebo v Italii. Do-
movem pro ni v§ak byl Berlin, jak pise,
v Némecku byly idedlni podminky pro
veédeckou prdci. Pak za¢ala valka.

PROTIVALECNE AKTIVITY

Kollontajovd vzdy, zejména v
dobeé vypuknuti Prvni svétove valky,
tvrdé odmitala valku jakozto zvérstvo,
Silenstviazlocin anikdy se neztotoZni-
la s myslenkou patriotismu, at uz ruské-
ho nebo némeckého. Ani v Némecku,
aniv Rusku vsak vétsina Socidlnich de-
mokratljejimyslenky nesdilela.V soci-
alistickém boji protivalce tak zlistala s
vyjimkou Karla Liebknechta a nékolika
dalSich v podstaté sama.Vsrpnul1914 s
pomocinékolikanémeckych soudruhl
uprchlase svym synem z Némecka do
Svédska, kde se okamzité pustila do
prdce. Psala protivalec¢né texty, které
tajné Sifila do Ruska a dalsich zemi, a
hovofila na vefejnych shromazdénich.
Svédsti soudruzi, na rozdil od némec-
kych, stali pevné proti valce stejné
jako, jak se pozdéji dozveédéla, vadci
osobnostiruske Strany - Trockij a Lenin.

Uprostied tvrdé a dilezité prdace
v8ak byla jako jedna z prvnich ev-
ropskych socialistek za protivale¢né
aktivity zat¢ena a odvezena do véz-
nice na izolovany ostrov Kungsholm.
Pozdéji byla vyhosténa do Ddnska,
kde v politické prdaci pokra¢ovala s
jesté vétsi vytrvalosti. Od ddnskych
Socidlnich demokratl se v§ak pod-
pory nedoc¢kala, navic méla neusta-
le v patdch policii, a tak v roce 1915
emigrovala do Norska, kde spole¢né
se Sljapnikovem slouZila jako spojka
mezi Svycarskem, kde v té dobé sidlil
Lenin, a Ruskem.

V té dobé se Kollontajova oficidl-
né pfihldsila k bol§evicke frakci, ktera
nejkonzistentnéji vystupovala proti
vdlce a patriotismu, a zacala inten-
zivné komunikovat a spolupracovat s
Leninem. Kvili neshoddm v socidlné-
demokratické strané ohledné postoje
k valce bylanastole otazka rozdéleni
strany a Kollontajovd pfirozené po-
kra¢ovalav pracijakozto ¢lenkanoveé
vzniklé BolSevickeé strany.

Jejitext,Kdo vydélavanavalce?”
se rozsifil v milionech kopii a byl pfe-
loZzen do nékolika jazykl. Ve vale¢né
dobé vénovalaveskeré své usili proti-
valecné prdci.Bylapozvanado Ame-
riky, aby zde pfedndsela o mezina-
rodnim socialismu a i pfesto, ze cesta
byla kvili vdlce velmi nebezpednd,

pozvani pfijala a v Americe stravila
5 mésicl, béhem kterych navstivila
81 mést v celych Spojenych statech.
Na jafe 1916 se vratila do Norska, kde
v pokrac¢ovala v organizacni prdci.
Sdilela Lenindv ndzor, Ze vdlka mize
byt porazena jen revoluci. Brzy opét
odjela spolu s dalsimi soudruhy, mezi
kterymibyl napfikladiTrockij,do Ame-
riky a intenzivné pracovala na vytvo-
feni nové Deélnické internaciondly.
Intervence Spojenych statl do valky
vSak jejich asili zmafila.

Po Unorové revoluci, kdy se Rusové
vzboufili a svrhli cara, se Kollontajo-
va v ocekavani dalsiho revolu¢niho
vyvoje vrdatila jako jedna z prvnich
politickych emigrantek do Ruska.
Pfestoze neméla doklady, podafilo se
ji dostat se pfes hranice, coz popsala
jako jeden z nejstastnéjsich okamzik{
jejiho zivota.

RIJNOVA REVOLUCE

Jak pise Kollontajovd, revolucni
obdobi bylo obdobim masoveé akce
bezhrdinl a vidcd. Bylito pracujici, at
uz v uniformé nebo v civilu, kdo fidil si-
tuaciakdo nesmazatelné zapsal svou
vilido dé&jin zemé a lidstva. Tiidni boj
zufil naplno na venkové i ve méstech.
Kollontajova mélajakozto ¢lenka bol-
Sevické frakce od prvnich dnid napil-
no. Spolu se soudruhy vedla boj proti
valce, proti liberdlni burzoazii a za
moc sovétl (rad pracujicich). Pfiroze-
nym dlsledkem bylo, Ze ji burzoazni
tisk oznac¢oval za ,Silenou bolSevi¢-
ku*“. Tisk ji sice nendvidél, ale zato byla
velmi populdrni mezi délniky a délni-
cemi. Kollontajovou uatoky tisku pfilis
nezajimaly, protoze dle vlastnich slov
méla mnohem dllezitéjsi prdci.

Jako nejdllezitéjsi otdzky se ukd-
zaly vysoké Zivotni ndklady a rostou-
ci nedostupnost zakladnich zivotnich
potieb, coz doléhalo zejména na
pracujici zeny. Kollontajovd ve svych
textech burcovala pracujici zeny k boji
proti vdlce a proti vysokym Zivotnim
ndkladlim, cozZ pfineslo své ovoce.
Prvniho masového mitinku, ktery bol-
SevicizaProzatimni viady uspofadali,
se zUcastnily tisice lidi. Tlak na Kollon-
tajovou a na bolSevické soudruhy ze
strany Prozatimniviady aburzoazniho
tisku byl obrovsky, pro Kollontajovou
véak bylo mnohem dilezitéjsi, ze za
ni stalo vic a vic soudruht z fad spo-
lustranikl i pracujicich. V dubnu se
stala ¢lenkou sovétského vedeni, coz
byl de facto rozhodujici orgdn celého

hnuti, kde po dlouhou dobu plsobila
jako jedina zena.

Na konci ¢ervna byla vyslana
stranou do Stockholmu, kde mé&la ho-
vofitjako delegdtkanamezindrodnim
kongresu, kdyz se vSak dozvédéla o
vypuknuti Cervencového povstdni a
extrémnich opatfenich, kterd Proza-
timni vidda podnikala proti jejim sou-
druhlim, rozhodla se i pfes varovdni
svych spolustranikd okamzité vratitdo
Ruska. Jak uvadiKollontajovd, zlstat v
zahrani¢izcelaimunnivici persekucim
Prozatimni vlady, zatimco jeji soudruzi
sedi ve vézeni, by povazovala za akt
zbabeélosti. Na hranicich vak byla za-
t¢ena a ndsledné pfevezena do Pet-
rohradu do vézeni ve striktni izolaci.
Cimvice represiviak Prozatimnividda
podnikala proti bol§eviklim, tim vice
rostl jejich vliv mezi lidmi. Délnici pro-
testovaliza propusténivéznénychbol-
Sevikl. Kollontajovd byla propusténa
z vé&zeni mésic pfed Rijnovou revoluci
a pustila se do organizovdni hnuti
pracujicich zen. Byla svoldna konfe-
rence, kterd se konala v dobé svrzeni
Prozatimni viaddy a ustaveni Sovétské
republiky. Kollontajovda bylavté dobé
¢lenkou Ustfedniho vyboru a hlasova-
la pro ozbrojené povstdani. Reprezen-
tovala stranu také v riznych statnich
institucich jako pfechodny parlament
nebo demokraticky kongres.

Kdyz se konec¢né dostavil vysle-
dek tvrdé a ndarocné prdce, probéhla
Rijnovd revoluce a byla ustavena So-
vétskd viada, Kollontajova se stala
jedinou Zenou ve viaddé a historicky
viibec prvni Zenou, kterd se kdy stala
¢lenkou vliady. Odfijna1917 do bifezna
1918 byla ministryni socidlnich véci a
také lidovou komisafkou. Hlavnindplni
prace Kollontajoveé jakozto lidoveé ko-
misarky bylo zlepsit situaci lidi zrané-
nych ve vdlce, odstranit ndbozZenske
instituce ze stdtnich 3kol, uvést do
praxe systém samospravy ve skoldch,
slougit sirot¢ince s détskymi domovy,
aby se nedélaly rozdily mezi détmi v
t&chto institucich, zfidit ubytovny pro
chudé nebo sestavit vybor slozeny
pouze z lékard, ktery mél vytvofit do-
stupny zdravotnicky systém pro celou
zemi. Z jejiho pohledu bylo oviem nej-
veétsim uspé&chem ufadu lidoveho ko-
misafe zfizeni Gstfedni kanceldie pro
matefskou podporu. Navrh zdkona byl
Kollontajovou podepsdn v lednu 1918
a hned poté vydala nafizeni, kterym
zménila v§echny porodnice vdomovy
pro mateiskou péci, které byly pro
vSechny zdarma.



ALEXANDRA KOLLONTAJA
FEMINISMUS

Kollontajovd jiz od raného véku
bojovalaprotispole¢enskymnormam,
které zplsobuji utlak Zen (napfiklad
domluvené siatky). Na za¢datku 20.
stoleti, kdy se zacala naplno anga-
zovat ve stranické politice, si zac¢ala
vS§imat nedostatku zdjmu o feseni
Zzenské problematiky v socidlnédemo-
kratické strané, zatimco burzoazni fe-
ministky jiZ v Rusku za osvobozeni zen
bojovaly. Kollontajovéd poznamena-
vd, Ze z marxistického pohledu mize
osvobozeniZen nastat pouze zménou
ekonomického systému a vytvofenim
nové, socialistickeé spolecnosti.

| pfesto, ze vtomto boji byla zcela
sama, pfesvédcovala soudruhy z
délnického hnuti a ze strany, aby Zen-
skou otézku zakomponovalido svého
programu. V letech 1906-8 se ji ovsem
podaffilo ziskat na svou stranu skupi-
nu soudruzek, se kterymi v roce 1907
zalozily prvni Spolek pracujicich zen.
Vétsina ¢lenek spolku se pozdéjistala
vyznamnymi funkcion&ikamiv komuni-
stické strané.Vtomtoroce se také jako
ruskd delegdatka za€astnila prvni Me-
zindrodni konference pracujicich zen
ve Stuttgartu. Zde se setkala s Clarou
Zetkin, ktera konferencipfedsedalaa
kterdjistejné jako mnohé dalsi marxis-
tky inspirovala pfi budovani hnuti.

Vroce 1908 se v Rusku konal zensky
kongres svolany burzoaznimi femi-
nistkami, kterého se Kollontajova se
skupinou pracujicich Zen zd€astnila,
coz vyvolalo v jeji strané odpor. So-
cialistické uc¢astnice kongresu byly
obvinény z kladeni pfilisného dlrazu
na cisté zenskou problematiku, ve
strané zase neexistovalo pochope-
ni pro dilezitost role pracujicich zen.
Skupina Kollontajoveé v8ak vytrvala a
nakongresu vystoupila s vlastnim pro-
gramem, ktery se vymezoval proti bur-
zoaznimu pojeti feminismu. Burzoazni
feministky se v té dobé& zaméfovaly
témeéf vyhradné na zavedenivolebni-
ho prava pro Zeny, zcela ignorovaly
tfidni podstatu utlaku Zen a pozadav-
ky pracujicich zen. Kollontajova fika,
7e osvobozeniZzen mizZe nastat pouze
odstranénim kapitalismu. Kapitalismus
totiz vykofistuje jak zenské, tak muzskeé
pracujici i pfesto, ze zeny musi Celit
vicendsobnému utlaku a nerovnosti,
které pfindsi patriarchdlni uspofada-
ni spole¢nosti [dodate¢né biemeno v
podobé péce o rodinu a domdcnost,
diskriminace ve spolecnosti, v pod-
staté nulovd rozhodujici pravomoc

v osobnim Zivoté...). Pfestoze tedy
Kollontajovéa povazovala osvoboze-
ni Zen za stézejni téma své politické
prdce, nenazyvala se feministkou, ale
revolu¢ni socialistkou.

Kratce pfed utékem z Ruska na-
psala knihu ,,Socidlni zaklady zenské
otazky“ - polemiku s burzoaznim femi-
nismem a zdroven vyzvu Strané k vy-
budovdanisilného hnuti pracujicich zen
v Rusku. Tato kniha sklidila obrovsky
Uspéch.Psalatakeé prolegdalniiilegal-
nitisk a zaroven se snazila pfesvéddit
soudruhy a soudruzky ve Strané, aby
si otdzku osvobozeni Zzen osvojili. V
cesté ji vSak stalo nepochopeni ane-
zdajem stranickych soudruhd. V roce
1914 na pokraji Prvni svétoveé valky se
v8ak obé frakce, bolseviciimensevici,
koneéné rozhodly toto téma uchopit.
Zacalavychdzet 2 periodika pro pra-
cujici zeny, coz Kollontajovou zijici v té
dobé stdle v exilu nesmirné potésilo.

V praxi zeny po revoluci ziskaly
rovnd prava, i pifesto ale stale celily
patriarchdlnimu atlaku - bez autority
v rodinném zivote, zotroc¢ené praci v
domdcnosti a nesouci celé bfemeno
matefstvi, o to vice po vdlce, kdy se
mnoho Zen ocitlo bez muze a musely
tak navic rodinuisamy zivit, bylo tedy
opravdu co délat.

OSOBNI ZIVOT

Pro Kollontajovou byly po cely
zivot velkym tématem vztahy a laska,
protoze vztahy tak, jak v té dobé fun-
govaly [a koneckonc takhle funguji i
dnes), neodpovidaly principlim svo-
body, solidarity a rovnosti tak, jak
za né bojovala Kollontajova a celé
socialistické hnuti. Na toto téma na-
psala vice textl, pravdépodobné
nejznameéjsiz nich je ,,Cestu okfidlené-
mu Erosu”, ktery byl vyddn v roce 1923.

Kollontajova se v tomto textu
zabyvd otdzkou lasky, respektive
vztahu lasky k revolu¢nimu hnuti a
transformaci milostnych vztah( v so-
cialistické spole¢nosti. Hned v uvodu
Kollontajovd uvadi:,Spolus vitézstvim
komunistickych principd a idedld v
oboru politiky a ekonomie musi se do-
konatiirevoluce ve svétovém ndzoru,
v citech, ve stavbé duse pracujiciho
lidstva.” Kollontajovd pracuje s otdz-
kou ,,zahady lasky”, coz je, jak pise
Kollontajovd, jev, kjehoz feSenilidstvo
pfistupovalo v déjindch rizné, tedy
zahada zlstava, klice se méni. Kollon-
tajova fikd, ze odpovéd na ,zadhadu
Iasky“ nalezneme jen v socialisticke
ideologii.

Jak uz bylo fe¢eno na zacdatku,
Alexandra Kollontaj se vzboufila
pldnim svych rodi¢d na domluveny
siatek ,,zrozumu“ avzala simuze, kte-
rého milovala. Vzdy pro ni v§ak byla
hlavni politickd prace a v rolimanzel-
ky a matky se citila svdzand (Kollonta-
jovafikd ,jako vkleci“). Potiech letech
tak od manzela odesla, aby se mohla
politické ¢innosti plné vénovat.

| Kollontajova vsak byla jenom
¢lovék ai pfes netnavnou praci méla
v pribéhu Zivota dalsi vztahy, které ur-
¢itym zplsobem formovaly jeji pohled
na problematiku lasky a rovnoprav-
nosti zen. V zivotopise Kollontajova
pise, ze sibohuzel nasla ¢asinaldsku.
Bohuzel, protoze tyto zdazitky a zkuse-
nosti obndsely pfili§ mnoho starosti,
zklamani a bolesti, a protoze bezu-
celné spotfebovaly pfili§ mnoho ener-
gie. | pfes neustdlou touhu po ladsce a
porozuméni jeji vztahy ¢asto pohofe-
ly natom, ze v ni muzi vidéli pouze jeji
Zensky element a snazili se pfedélat
jeji osobnost, aby vyhovovala jejich
egu. Jak pise Kollontajovd, ¢im vice
revolu¢nich tkold na ni ¢ekalo, tim vic
touzilapo ldasce, kterd ji vsak neustdle
pfindsela zklamani.

POREVOLUCNI LETA
APRICHOD STALINA

Vroce 1919 byla Alexandra Kollon-
tajovd vyslana na Ukrajinu, kde slou-
Zila joko pfedsedkyné osvétového
oddéleni armady a béhem ob&anské
valky se ji povedlo zachrdanit 400 ko-
munistek, které nechala odvézt z ohro-
zenych oblasti pobliz Kyjeva. Poté, co
nanékolik mésicl vazné onemocnéla,
pfesunula se do Moskvy, kde si vzala
na starost Ridici kanceldf pro prdaci
mezi Zzenami. Zalozila noviny pro ko-
munistické zeny a pofddala Zenskeé
konference a kongresy. Podafilo se ji
spolu s dalsimi prosadit zakon lega-
lizujici potraty a na osmeém kongresu
Sovétl prosadila také ndvrh na dlou-
hodobou prdci se Zenami. V té dobé
byla Kollontajovd obklopend pra-
covitymi a oddanymi soudruzkami z
Ridici kanceldie ajeji praci podporo-
valitaké Lenin a Trockij.

Tehdejsi soveétsky zakon o man-
Zelstvi nebyl viastné o nic progresiv-
né&jsi nez stejné zakony, které existo-
valy v jinych demokratickych zemich,
ale i pfesto otdzky rozvodu nebo
nemanzelskych déti vyvoldavaly ve
spolec¢nosti (i ve strané&) kontroverze.
Ve strané se okolo této otazky zfor-
movalo radikdlni kfidlo. V otdzkdach
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sexuality a mordlky nardzela na
odpor soudruhll i soudruzek a kdyz
bé&hem svého plsobeni na diploma-
tické misi v Norsku ve 20. letech na-
psala dilo ,Okfidleny Eros®, vyvolala
tim obrovsky rozruch. Kollontajovd se
ve svém psani skute¢né Cinila, kromé
okfidleného Erosu napsala v Norsku
také (,jen“, jak uvadi ve své autobio-
grafii] tfi kratké novely ,Cesty lasky*
a zpatky v Rusku knihu ,,Novda mordlka
adélnicka tfida“ a socioekonomickou
studii ,Podminky Zen ve vyvoji politic-
ké ekonomie*.

Bé&hem dvacatych let, zatimco se
Leninovo zdravi zhorSovalo, zacal
Stalinjako generdinitajemnik postup-
néupeviovatsvoumoc, dosazovatna
vyznamneé pozice své podporovatele
a nendpadné se zbavovat opozice.
Jak uz jsem zminila vys$e, Kollontajova
byla v roce 1922 vysldna na diploma-
tickou misi do Norska. Bylo to viibec
poprveé v historii, kdy zena oficidlné
pusobila jako velvyslankyné. Konzer-
vativnitisk, ktery meél Kollontajovoujiz
pfedtim v oblib&“ zejména kvili jejim
radikdlnim a neobvyklym postojim
k manzelstvi a lasce, se do ni pustil s
jesté vetsi vervou. To ji vSak neodra-
dilo, naopak povzbuzovala k vyraz-
néjSimu zapojeni do politickeé prace i
ostatni zeny ve svém okoli. Kromé své
velvyslanecké prdce se stala také
zmocnénkyni pro obchodni vztahy
Ruska a Norska. V této roli si vytyci-
la za cile de iure uzndni Sovétského
svazu a obnoveni obchodnich vztahl
mezi Ruskem a Norskem, coz se ji na
pfelomu let1923 a 1924 také podafilo.

Diplomatickd mise Kollontajové
v Norsku byla na prvni pohled ob-
rovskym prilomem v postaveni zen v
politice, ve skutecnosti ji viak Stalin
timto zplsobem ,,odklidil“ z Ruska do
exilu a pohodlné se tak az do konce
jejiho Zivota zbavil oponentky ve
strané. Emma Davis v Rebelovu pri-
vodci Alexandrou Kollontajovou pise:
»~RozhodnutiKollontajové pfijmout tuto
pozicibylo pravdépodobné odrazem
izolace a uUstupu revolu¢niho Ruska.
Znamenalo to ale, Ze se stadhla z boje
o zachovani vydobytkl v Zenskych
pravech v dobég, kdy je Stalin zacal
systematicky potirat.”

Trockij v roce 1923 zformoval ve
strané frakci ,Leva opozice“. Kollonta-
jova s touto frakci kratce spolupraco-
vala, ale odmitla ji politicky podpo-
fit s odvoldnim na potfebu ,jednoty
strany*, za coz ji jeji tehdejsi partner
Sljapnikov odsoudil jako kariéristku.
Poté, co se vsak Stalin po Leninové

smrti (i pfes Leninovo vyslovné pidni,
aby byl Stalin z nejvyssich struktur
odstranén) stal jeho ndstupcem ve
vedeni Komunistické strany a celého
Sovétského svazu, zacal se zba-
vovat viech Leninovych nejblizsich
spolupracovnik, ktefi by ho mohlina
pozicimociohrozit. Kollontajovd byla
jedinou, kterd Stalinovy Cistky prezila.
Jejiideologicky obratbyltak pravdé-
podobné disledkem pudu sebeza-
chovy, obav o osud vlastni rodiny a z
dlouhych let v exilu aizolaci.
Kollontajova nijak neprotesto-
vala proti patriarchalnim zdkondm
a Stalinoveé ustaveé, které byly pfija-
ty ve dvacdatych a tficatych letech a
které sebraly Zzendm prdava, kterd si
vydobyly v dobé Rijnové revoluce s
vyznamnym pfispénim Alexandry Ko-
llontajové. Kollontajovd obhajovala
své ustupky stalinismu takto: ,VSech-
no se tolik zménilo. Co s tim j&a mGzu
délat? Neni mozné jit proti aparatu.
Co se mé tyce, odlozila jsem principy
stranou a prosazuji politiku, kterou mi
diktuji, jak nejlépe dovedu.” Jejiabso-
lutnirezignacina kritiku stalinistického
rezimu vidime takeé v jeji autobiogra-
fii, kde pfed vyddanim sama vyskrtala
vSechny potencidlné nebezpecné
poznamky [plvodni verze se viak
nastésti dochovala), a nakonec v od-
povédi Trockému na jeho kritiku jejiho
posunu ke stalinismu tvrdé zprazila
stranickou opozici. V dal§im textu z
roku1946 o postaveniZzenv Soveétském
svazu mizeme vidét jeji obrat také co
setyfe postoje k osvobozenizen - Ko-
llontajova ve zminéném ¢ldanku tvrdi,
ze pfirozend povinnost zeny je byt
matkou a pec¢ovat o domdacnost.

ALEXANDRA KOLLONTAJ PRO
DNESNiDOBU

Po celém svété vidime, Ze i pfes
nepopiratelné dil¢i uspéchy v boji za
zrovnoprdavnéni mame do skutecné-
ho osvobozeni zen stdle jesté velmi
daleko. Myslenky, kterymi Alexandra
Kollontajova na zac¢datku dvacatych
lettolik Sokovala vefejnostikonzerva-
tivnitisk, se od jeji smrti (respektive od
jejiho odklonu od radikalni politiky ke
stalinismu v poslednich letech Zivota]
z vefejného prostoru v podstaté vy-
tratily a zejména voldani po transfor-
maci rodinnych a milostnych vztahi
se dodnes setkdvd s nepochopenim
a kritikou, pro naprostou vétsinu lidi je
odklon od tradi¢niho formdaturodiny a
vztah(ivdne$nidobé nepiedstavitel-
ny. Pro osvobozeni (nejen) Zen je viak

transformace rodiny a vztahl jednou
z klicovych otdzek, na kterou bychom
jako marxistické a feministické hnuti
nemélizapominat.

| dnes celime akutnimu ohroze-
ni Zenskych prdv, jako jsou pfisné
zakony proti interrupcim, které plati
v Polsku nebo nékterych statech USA
a které se konzervativni sily po celém
svété snazi prosazovat. Diky zakonu,
ktery formulovala a prosadila prave
Kollontajovd, se Soveétsky svaz stal
prvni zemi na svéteé, kterd interrupce
legalizovala. Celkovy pfinos Kollon-
tajové pokrokim v Zenskych pravech
je obrovsky, Kollontajovd v§ak vzdy
zdlraziovala, Ze otdzku osvobozeni
Zen nelze oddélit od otdzek ekono-
mickych a od boje proti Gtlaku a vy-
kofistovani v§ech pracujicich v kapita-
lismu. Kollontajovad se snazila otazky
marxismu a antikapitalismu vnaset do
tehdejsiho feministického hnuti a jako
revolu¢ni socialisté v tom musime po-
kracovatidnes.

Bé&hem prvni svétoveé valky Kollon-
tajovad, vté dobé zijiciv Némecku, jako
jednaz malatameéjsich socialistek po
celou dobu dirazné protestovala
proti zbrojeni a proti valce a odsu-
zovala némecké socidlni demokraty
za jejich podporu Némecka, jakozto
jedné ze stran bojujicich v imperialis-
tické vdlce. Na socialistickou tradici
antimilitarismu a internacionalismu
nesmime zapominatanivdnesnidobé
zavodl ve zbrojeni aimperialistickych
valek.

V neposlednifadé nesmime zapo-
minat na nebojacnost a vytrvalost, s
jakou Kollontajova navzdory kritice a
nendvisti ze strany médii a navzdory
perzekucim ze strany carského rezimu
i kapitalistickych reziml v Evropé bo-
jovala za osvobozeni pracujici tfidy
azejména pracujicich Zzen. | pfesto, ze
jeji postoje na sklonku Zivota (zemfiela
v 80 letech v roce 1952] byly v rozporu
s revolu¢né socialistickou politikou i
s mordlnimi principy, které cely zivot
prosazovala, jeji dilo je pro sou¢asné
marxistické i feministické hnuti dile-
Zité a v mnohém inspirativni. Odkaz
Alexandry Kollontajové nam ukazu-
je, ze je mozné prosazovat myslenky
revolu¢niho socialismu i v nepfizni-
vych ¢asech a Ze je nezbytné za tyto
myslenky bojovat nejen ve volbdch,
ale také na pracovistich, v ulicich, na
v§ech frontdch.

Text byl podpofen
nadaciRosy Luxemburgové
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OSVOBOZENI
STARE A NOVE PRISTUPY

V PALESTINSKE LEVICI

RAMSIS KILANI

Po vice nez osmi mésicichizraelské genocidy v Gaze palestinsky odboj stdle odolava.

V soucasnosti tomuto odboji dominuji islamistické organizace. Vedouci vojenskou a
politickou silou v pdsmu Gazy [a od ofenzivy 7. fijna stdle vice i mimo né&j) je islamistické hnuti
Hamds. Vojenské operace jeho ozbrojeného kfidla, Brigdd 1zz ad-Din al-Kassdm, jsou ¢asto

provadeény ve spoluprdci s druhou nejvetsi militantni skupinou, Palestinskym isldmskym
dzihddem. ACkolilevicové organizace, jako je Lidova fronta pro osvobozeni Palestiny
(Popular Front for the Liberation of Palestine — PFLP), jsou ¢leny Joint Room for Palestinian
Resistance Faction [V ¢eském prostiedi tato organizace nemd ustdleny ndzey, tedy jej do
¢eského neprekladdam; pozn. piekl.] - zformovaného v roce 2018 za u¢elem koordinace
ozbrojeného odboje v Gaze - vojensky a politicky vliv historickych proudi palestinské
levice je v sou€asneé dobé margindlni

Nebylo tomutak viak vzdy.V 70.a
80. letech 20. stoleti byla PFLP, nejvetsi
palestinskd politickd strana, kterd se
sama oznacovala za marxisticko-leni-
nistickou, zndma ainechvalné proslu-
I& po celém svété kvili svym ozbroje-
nym operacim. Organizace vyddavala
arabsky psany tydenik Al-Hadaf [Cil)a
meési¢nik v angli¢tineé PFLP Bulletin. Oba
listy obsahovaly politické analyzy,
teorii a zabyvaly se také mezinarod-
nimi zdalezitostmi, socialnimi otdzkami
akulturou. Pocet ¢lenl PFLP se jen v Jor-
ddansku odhadoval na zhruba 5000 a
téméf polovinu z nich tvofili ozbrojeni
bojovnici. Organizace spravovala
nemochnice, $koly, poskytovala denni
péciadalsisluzby v Jorddnskui Liba-
nonu. M(j otec a desitky tisic dal$ich
Palestincl v Gaze i mimo ni skute¢né
sympatizovali se sekuldrnimi levico-
vymi frakcemi v rdmci Organizace
pro osvobozeni Palestiny ([OOP), kterd
fungovala jako zastfesujici uskupeni
pro palestinskeé frakce. Tyto levicoveé
skupiny mély uzké vazby na palestin-

skou diasporu, komunistické strany a
militantni organizace po celém svéte.

V tomto ¢lanku tvrdim, Ze hlavni
pfi¢inou upadku organizaci palestin-
ské levice v minulosti bylo pfedevsim
jejich upfednostfiovdni vojenského
pfistupu, coz je cinilo zdvislymi na
strukturadch OOP. Byrokratické soupe-
feni mezi frakcemi OOP o financovani
a podporu ze strany rezim( v regionu
zuzovalo prostor pro organizovani
se, coz by mohlo uvolnit tvirci energii
obyc¢ejnych lidi prostfednictvim boje
zdola.Pfevaha stalinistickych koncep-
ci ,etapové* revoluce, v niz narodni
bojmeél vzdy pfednost pfed bojem za
socidlni osvobozeni od vykofistovani
a utlaku, dusila revolu¢ni dynamiku
palestinského boje.

Dnes se otdzky strategie znovu do-
staly na povrch v disledku arabskych
revoluci a kontrarevoluci od roku 2011,
dramatické vojenské eskalace naBliz-
kém vychodé od ofenzivy vedené Ha-
mdsem protilzraeli7.fijna 2023, brutdl-
niizraelské reakce a ozvéntoho vieho

vrostoucim hnuti palestinské solidarity
v zapadnich zemich. Zejména v dia-
spofe roste novd palestinskd levice,
pficemz formace, jako je Hnuti pales-
tinské mladeze, hrajiroli pfi formovani
radikdlnich proudi v soliddarnim hnuti.

Podle revolu¢nich socialistl Pa-
lestinci vzdy méli - a stale maiji - plné
pravo brdanit se v§emi prostfedky im-
perialisty podporované sionistické
osadnické kolonii, kterd okupuje jejich
zemi a utlacuje je. V boji za svobodu
by méli mit nasi bezvyhradnou pod-
poru. Nase solidarita s bojem utlac¢o-
vaného lidu nas v§ak nemize zbavit
nutnosti kritiky taktiky a strategie,
kterou pouzivaji palestinské organi-
zace. Opétovné pfezkoumdni histo-
rie a otevieni kontroverznich debat
v rdmci palestinské levice ndm mize
poskytnout dilezity zdroj informaci,
ktery ndm pomize poucit se z minu-
losti a vypracovat strategii osvobo-
zeni od sionistického kolonialismu v
soucasnosti.



POCATKY PALESTINSKE LEVICE

V 50. letech 20. stoleti rostla popu-
larita urcité verze arabského nacio-
nalismu na celém Blizkém vychodé a

v severni Africe. Tato ideologie pova-
Zovala Araby zajedenndrod ,gawm*
v arabstiné), ktery byl rozdélen uméle
zavedenymi hranicemi kolonidlni
éry. V roce 1952 svrhli mladi vojensti

distojnici v Egypté, v roce 1958 pak i
v Irdku, monarchie podporované Brity
aegyptsky vidce Gamadl Abdel Ndsir
se stal zastdncem arabského nacio-
nalismu. Ndsirovi se podafilo v roce
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1956 zndrodnénim Suezského pripla-
vu postavit politickou a ekonomickou
vyzvu starym imperialistickym moc-
nostem, Britdnii a Francii. Tento vyvoj
nahraval myslence, Ze ,arabskou jed-
notu“lze vytvofit prostfednictvim akci
radikdlnich nacionalistl v ¢ele statu.
V roce 1958 se Egypt a Syrie dohodly
na prvnim velkém spojeni arabskych
statd, Sjednocené arabskeé republice.
Osvobozeni Palestiny bylo vyzdviho-
vdano jako hlavni cil arabského nacio-
nalismu a mnoho Palestincl o¢ekdva-
lo od Ndsira postup protilzraeli.

Palestinskd levice vznikla z dvoji
krize tohoto arabského nacionalismu.
Prvnikrizovy moment nastal vroce 1961,
kdy se syrsky stat odtrhl od Sjednoce-
né arabské republiky, kterd vznikla
pouhé tfiroky pfedtim. Druhy a zavaz-
néjsi krizovy moment se rozvinul se
zni€ujici porazkou arabskych armad
Izraelem v §estidennivdlce vroce 1967.
Vojensky neuspéch Egypta, Jorddanska
a Syrie zpochybnil doktrinu, podle niz
méla arabskd jednota osvobodit Pa-
lestinu. V této chvililevicové naciona-
listické ideologie, oznac¢ované jako
~marxisticke*, zac¢aly s ,Ndasirovstvim*
soupefit v podobé Arabského nacio-
nalistického hnuti [v anglickém jazyce
Arab Nationalist Movement [ANM];
pozn. prekl.] - panarabistické organi-
zacizalozené skupinou palestinskych
studentl na Americké univerzité v Bej-
rutu v daisledku Nakby [, katastrofy“)
- nasilného vyhnani pfiblizné 750 000
lidinové vzniklym statem Izrael v roce
1948.

Podle palestinského sociologa
Dzamila Hildla se levicovi kritici Nasi-
rismu ohlizelipo ,v§em, co bylonatrhu
k dispozici“. Na tehdejsim ,trhu“ byly
nejpopuldarnégjsiideologie, které vyni-
kaly vrdmcindrodnéosvobozenecké-
ho boje v Alzirsku a Vietnamu, k nimz
mnoziPalestinci chovalivelky respekt.
Texty vidc¢ich osobnosti téchto proti-
kolonidlnich boji - jako byli Mao Ce-
-tung, Che Guevara a Ho Ci Min - byly
hojné ¢teny a diskutovany. V této sou-
vislosti ziskala v palestinské levici vliv
stalinistickd teorie etap [anglicky Sta-
linist stages theory; tento termin viak
neni v anglické ani ¢eské akademic-
ké literatufe bézné pouzivany; pozn.
pfekl.]. Tato teorie tvrdila, ze tlohou
komunistl v ndrodné osvobozenec-
kychbojichje podporovat projekt bu-
dovdni narodniho stdtu domorodou
kapitalistickou tfidou a opatrné se
vyhybat riziku rozpadu spojenectvi s
kapitalisty tim, Ze se zdrzi prosazova-
ni socialistické revoluce proti kapita-

lismu. Narodni nezavislosti bylo tieba
dosdhnout dfive, nez by se na pofad
dne dostal socialismus; prvni etapa,
burzoaznirevoluce, by muselabytdo-
konc¢enaq, nez by mohla byt zahdjena
druhd etapa, socialistickd revoluce.

Mezi pfiznivcitoho modelu ndrod-
niho osvobozeni byli dva zakladate-
Ié ANM: George Habash, Palestinec,
ktery zazil etnickou ¢istku ve ves-
nici Lydda béhem Nakby, a Wadie
Haddad, jenz byl v roce 1948 vyhndan
zvesnice Safad. Oba byli mladipana-
rabsti Iékafi a spole¢né vedli lékaf-
skou kliniku v jorddnském Ammanu.
Pomohli pfeménit palestinskou sekci
ANM v PFLP slou¢enim s Frontou osvo-
bozeni Palestiny a dal§imi skupinami
Lfedajind”.

Naproti tomu OOP byla plvod-
né zalozena jako produkt a ndstroj
Ndsira uprostied regiondlniho sou-
pefenivroce 1964. To se vSak zménilo
po Ndsirove vojenské pordazce v Ses-
tidenni vdlce a pfekvapiveé tspésné
partyzdnské operaci proti izraelské
armdadé v Jorddansku v bitvé u Kara-
mehu, kterou provedla palestinska
partyzanskda skupina Fatah. Fatah
pozdéji pfevzal OOP a transformoval
ji, pfeménil ji v masové hnuti a u€inil ji
nezdvislejsina Kdahife.Nove vzniklé le-
vicové skupiny, jejichz viidci dfive OOP
odmitali, se k ni nyni pfipojily.

V disledku toho se OOP v tomto
obdobi sklddala z fady ozbrojenych
odbojovych frakci se sekuldarni ideo-
logii. Nejveétsi z nich byla Fatah, ktery
existoval jiz od 50. let, ac¢koli vojen-
ské operace zahdjil az v roce 1965.
Jeho politika byla zalozena na formé
nacionalismu ,watani“, ktery udrzo-
val spole¢nou palestinskou narodni
identitu odliSnou od panarabského
nacionalistického projektu ,,gawmi*.
Nacionalismus Fatahu mél zacil repre-
zentovat viechny palestinské socidlni
vrstvy. To naslo odezvu u palestinské
kapitalistické tfidy, kterd potiebovala
masové hnuti, aby mohla vést sviij boj
za vytvoreni palestinského nadrodniho
statu, ale zaroven se snazila vyhnout
ohrozZeni svych spojenectvise stavaji-
cimi arabskymi kapitalistickymi staty.
Fatah se stal stranou palestinské bur-
7oazie. Vid¢&iosobnosti Fatahu, stejné
jako jeho levicovi konkurenti v radmci
této nove vzniklé OOP, meéli z&dzemi v
palestinské stfedni tfidé a inteligenci
Zijici v exilu v arabskych statech.

Fatah se hldsil k politice nevméso-
vani se do zdlezitosti arabskych statl
a odmital myslenku, Zze by se zapajil
do politickych bojl v jinych arabskych

zemich. Naprotitomu PFLP povaZzovala
vmeésovani za nezbytné. Nedokdzala
se v§ak zcela rozejit se svym pana-
rabskym zdzemim a jeji koncepce
vmésovani nesméfovala k délnickym
revolucim a zni¢eni kapitalistické
statni masinérie. Ideologickd a orga-
niza¢ni koncepce PFLP ndsledovala
pfiklad ndrodné osvobozeneckych
hnuti tfetiho svétaq, jejichz radikalni in-
telektudloveé se orientovali na ¢insky
asovetsky model statniho kapitalismu
jako na metodu vytvareni hospoddari-
ského ristu a nezdvislosti. Organizace
naddle povazovala ndrodni osvobo-
zeni za podminku podpory palestin-
skeho odboje ze strany arabskych
vliad. To mél na mysli Habash, prvni
generdlni tajemnik PFLP, kdyZ pfevzal
panarabské heslo, které plvodné
formuloval pfedseda OOP Ahmad
Sukejri: ,Cesta do Palestiny vede ptes
Amman, pfes Bejrut, pfes Kahiru a pies
Rijad”, je ziejmé. Kdyz revoluéni soci-
alisté vznesou stejné heslo, ma zcela
jiny vyznam - Ze revolu¢ni boje délni-
k@ a zbidacenych lidi v zemich kolem
Palestiny jsou zdsadni pro vitézstvi
palestinské revoluce.

CENA ZA ZAVISLOST

OOP pouZila taktiku asymetric-
ké valky, aby se postavila mocnému
izraelskému nepiiteli. Rizika pro ty,
ktefi vedli obétavy (a ¢asto nutné
tajny] ilegdlni odboj proti vojenské
pfesile nepfitele, vdak byla obrovska.
Po vitézstvi Izraele nad arabskym
nacionalismem béhem Sestidenni
valky se osadnicko-kolonidlnistat stal
hlidacimpsemimperialismuSpojenych
statd v regionu. Palestinskym
politickym vidcim hrozilo, Ze budou
zavrazdéninebo uvéznéniv Palestiné
i mimo ni, a jejich organizace byly
Izraelem a Zadpadem kriminalizovany.

Po rozchodu s Ndsirem pfijala
OOP podporu novych statnich aktér,
od monarchii v Perském zdlivu az
po postkolonidlni Alzirsko, Vietham a
Kubu. Organizace se snazilafinanéné,
vojensky adiplomaticky prosperovat
tim, Ze Cerpala z meziimperialistické-
ho soupefeni mezi Washingtonem a
Moskvou bé&hem studené valky ataké
z regiondliniho soupefeni mezi arab-
skymirezimy.

Levé kfidlo OOP nebylo vyjimkou
v zdvislosti na vnéjsim sponzoringu ze
strany statnich aktérd. Omar Mostafa
k tomu poznamenava:

.PFLP sice spravné odmitala ndzor,
Ze nékteré arabské rezimy jsou soci-



alisticke, ale fale$né rozliSovala mezi
reakénimi rezimy, které se pfizplso-
bovaly imperialismu, a pokrokovymi
nacionalistickymi rezimy, které byly
nuceny proti nému bojovat. Na za-
kladé tohoto rozliSeni se PFLP spojila
s fadou represivnich arabskych viad,
napfiiklad s baasistickym rezimem v
Irdku a Asadovym rezimem v Syrii.”

PFLP byla nejvétsi frakci OOP
nalevo od Fatahu, ale nebylajedinou.
PGvodné Demokratickd lidova fronta
pro osvobozeni Palestiny vznikla po
rozkolu levicového kfidla byvalych
¢lenll ANM a PFLP a organizovala se
jako ,pokrokové kfidlo“ kolem ¢aso-
pisu Al-Hurrija (,Svoboda*“). V roce
1969 se oddélila od PFLP na zdkladé
odmitnuti teorie rozliSujici mezi reak¢-
nimi a pokrokovymi arabskymi staty
aorganizace vroce 1975 oficidlné pfi-
jala nazev Demokratickd fronta pro
osvobozeni Palestiny (DFLP). Jeji kriti-
ka PFLP zpochybriovala jeji vojensky
pfistup a zpoc&atku prosazovala pfe-
chod k plnohodnotné ,lidové valce”
za osvobozeni prostiednictvim zvysSo-
vani,.zakladniho politického védomi“
mas. DFLP se vSak nepodaiilo udrzet
financni nezdavislost na arabskych
rezimech, které teoreticky odmitala.
Mamdouh Nofal, byvaly pokladnik
DFLP, v rozhovoru pro Al Dzaziru pro-
hldsil, ze ,DFLP dostavala v letech 1978
az1980 z Libye mési¢né 1 milion dolart,
PFLP vice nez 1 milion dolarl a Hlavni
veleni [PFLP] 1,5 milionu dolard*.

Pfestoze DFLP zacinalajako levico-
vé kfidlo odstépené od PFLP a odmi-
tala teorii ,progresivnich arabskych
rezima*“, pfi¢emz stdale Ipéla na jinych
slabindch, jako byla teorie etap. Po
krizi, které OOP ¢elila v Jorddnsku v
roce 1970, kdy proti ni jorddnskd mo-
narchie vedla brutdlni ob&anskou
vdlku, doslo k prudkému posunu do-
prava.Vroce1973,jen nékolik let poté,
co hovofila o svém zaméru vytvofit
soveéty, DFLP poprvé pfedstavila pro-
gram nazvany ,politika etap®, ktery
prosazoval ,nezdvislou bojovou na-
rodni autoritu®, jinymi slovy palestin-
sky mini-stat v Gaze a na Zapadnim
bfehu Jorddnu. Ndasledujiciho roku
pfijal na zasedani Palestinské narod-
ni rady tento pfedstupen ,dvoustatni-
ho fe$eni“ viidce Fatahu a OOP Jdsir
Arafat.

Politicky uUstup DFLP a Fatahu v
této otdzce byl tragickou a chybnou
reakcina vaznou pordzku, kterou pa-
lestinskému ndarodnimu hnuti zpsobily
uddlostivJorddanskuvroce1970. Postoj

regiondlnich statd k palestinskému
ndrodnimu hnuti zdstal rozporuplny.
Saudskd Ardabie a Kuvaijt tvrdily, ze
podporuji OOP, ale zaroven finanéné
dotovaly jorddanskou monarchii, kterd
zacala stupiiovat utoky proti palestin-
skym organizacim. Navzdory zndm-
kam nestability jordanského rezimu
a vyzvdam levicovych palestinskych
stran v Jorddnsku k ukon¢eni reakeéni
vlady krdle Husajna se Zadnd ztéchto
organizaci vazné nepfipravovala na
moznost revolu¢niho povstani proti
monarchiivletech1969-70. Mobilizace
tisicl Palestincd a Jorddancl smérem k
masoveho hnuti protimonarchiimohla
zabranit bezprostiednihrozbé vyhnd-
ni palestinskych partyzdni z Jorddn-
ska a otevfit cestu k osvobozeni Pa-
lestiny. AvSak misto toho, aby se PFLP
zakotvila v palestinské a jorddnskeé
délnické tiidé, zaméfila se na unosy
letadel - zmocnila se nékolika zapad-
nich dopravnich letadel a v zafi1970 s
nimi pfistala v Jorddnsku.

Kdyz jordansky rezim zahdjil re-
prese proti OOP s odlvodnénim, Ze
jde o reakci na unosy letadel, zadna
z palestinskych sil nebyla pfipravena.
Vedeni Fatahu, které se stdle chtélo
vyhnout urdzce svych arabskych sou-
rozencl z vladnouci tfidy, souhlasilo
s pfiméfim uprostied bombardovani,
coz krdli Husajnovi jednoduse umoz-
nilo posilit disciplinu ve své armadé.
Nedoslo k zaddnym véaznym pokusim
ziskat armadnifady protijejich nepo-
pularnimu vedeni. Po mésicich neusta-
lych boji byli palestinsti ozbrojenci
porazeni a vytla¢eni z Jorddnska v
dobé, kterd vesla ve znadmost jako
.Cerné zafi“. Udajné ,radikalngjsi“
arabsti viidci nepfisli Palestincim na
pomoc. Chris Harman ve své reportdzi
o jordanském bombardovani pales-
tinského odboje poznamenal: ,,Ndasir,
dlouho samozvany ,vidce arabské
revoluce’, zatim stoji stranou a doufq,
Ze kral zvitézi." Stejny postoj zaujal i
Hafez al-Assad, diktator Syrie, ktery
pasivné pfihlizel.

Navzdory Stalinové diplomatic-
ké a vojenské podpofe vzniku Statu
Izrael se Sovétsky svaz stal pro OOP
klicovym opérnym bodem. Do roku
1970 poskytovali Sovéti nejen penize
ainformace, ale také vojensky vycvik,
grandatomety, miny a rakety. Zbrané
smeéfovaly zejména k bojovnikdm PFLP.
Orientace skupiny na Sovétsky svaz
pfesahovala rdmec pfijimani materi-
dlnich vyhod; zahrnovala pfijeti orga-
niza¢nich koncepci, jako byl astfedni

vybor postaveny na stalinském vy-
kladu ,demokratického centralismu*.
V praxi se tento stalinsky organizaéni
modelrovnal byrokratickému centrali-
smu a podkopdval vnitini demokracii.
Sovétsky svaz totiz usiloval o to,
aby se organizace na néj napojené
staly loajalnimi ndstroji jeho vlastnich
zahrani¢népolitickych cilG. Zprava so-
vétské tajné sluzby odhalila zaméry,
které staly za podporou partyzdni
z PFLP: ,Povaha nasich vztahl s Had-
dadem ndm umoziuje urcity stupen
kontroly nad ¢innosti sekce vnéjsich
operaci PFLP, [coZz ndm umozZiiuje]
uplatiiovat vliv pfiznivy pro Sovétsky
svaz - a také dosdahnout nékterych
vlastnich cilG prostfednictvim ¢innos-
ti PFLP pfi dodrzeni nezbytného uta-
jeni“. Zavislost na Sovétském svazu
znamenala pfinejmensim urcitou
miru poslusnosti jeho pokynim a
ideologickym imperativiim.

LIMITY VOJENSKE NAROD-
NEOSVOBOZENECKE STRATEGIE

Levicoveé sily v OOP, Cerpaijici in-
spiraci z guevarismu, kladly velky
diraz na ozbrojeny boj a revolu¢-
ni voluntarismus. Leila Khaledova,
¢lenka kadru PFLP ajedna z tnosci le-
tadel v z&ii 1970, ve své autobiografii
zopakovala Guevarova slavnd slova
o ukolu revoluciondfi: ,Jako revo-
luciondfi jedndme proto, abychom
inspirovali masy a vyvolali revolu¢ni
pfevrat v éfe kontrarevoluce®. Vyja-
diuje se zde mySslenka, Ze revolu¢ni
vile jednotlivcl mGze zménit kontra-
revolu¢ni fazi v revolu¢ni. Ozbrojeny
odpor byl povazovdan za prostiedek
k dosazeni revoluce. Khaled si pfed-
stavovala strategii osvobozeni Pa-
lestiny, kterd vychdazela z pfikladu
ozbrojeného boje v jinych kolonidl-
nich kontextech: ,Musime se naucit
napodobovat nase alzirské bratry.”
Podobné PFLP tvrdila, ze Vietnamskda
fronta ndrodniho osvobozeni ,dokd-
zala, Ze [pouze] pomocivzorce party-
zdnskeé lidové valky jsme schopni Celit
imperialismu s jeho technologickou,
ekonomickou a vojenskou pfevahou*.
Mnohé sily v rdmci palestinské levice
pravem odmitly logiku Fatahu spoci-
vaijici ve fale$né diplomacii, politic-
kych astupcich a neplodnych kolech
jednani s izraelskou kolonidlni moc-
nosti. Ghassan Kanafani, spisovatel a
pfedni ¢len PFLP, tato nerovnd jednani
znamé popsal jako ,rozhovor mezi
mecem a krkem*“. Jak v8ak spravné
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poznamenal Jabra Nicola, vyznamny
palestinsky revolu¢nisocialista, téméf
vyhradni zaméfeni na vojenskou
strategii znamenalo, ze levicovi
kritici Fatahu upustili od potfebného
zapojeni se do boji zdola, které
by vedly aktivistické palestinské
organizace.22 Ozbrojeny odpor pl-
sobil jako ndahrazka projektu masoveé
ucasti na procesu ndrodni emancipa-
ce.Jabraq, pisicipod pseudonymem , A
Said*, v &lankunazvaném ,Teze orevo-
luci na arabském vychodé* shrnul své
chdpani,pfi¢in palestinské porazky*“:
1. Neschopnost vedeni uznat v teorii i
praxi regiondini (na Blizkém vychodé
a severni Africe] dosah revoluce; od-
déleniboje za,osvobozeniPalestiny“
od boje protivéem arabskymrezimim
za proletdaiskou socialistickou revolu-
ci na arabském vychodeé jako celku,
kterd jedind mize porazit imperialis-
mus a sionisticky lzrael.

2. Prijeti teorie ,postupné revolu-
ce" ateorie ,primdrnich a sekundar-
nich rozpord“ podfizujici tfidni boj
Luréitému obdobi ndrodni jednoty,
a tedy povazovdni arabskych rezimi
ajejich viddnoucich tfid za spojence
v boji proti imperialismu a boji proti
Izraeli, nikoli za tfidni nepiatele, proti
nimzZ je tfteba bojovat a které je tieba
svrhnout.

3. Prijeti teorie ,ohniska“, ktera
klade téméf vyhradni dliraz na vo-
jensky aspekt boje a odmitd uznat
potifebu celoarabské revolu¢ni vadci
organizace a [potfebu] podfidit vo-
jenské operace politické strategii a
politickému vedeni. Nevyvinula tedy
7adné asili o politizaci mas v rliznych
arabskych zemich ajejich mobilizacik
revolu¢nimu bojinejen za,,osvobozeni
Palestiny*, ale iza osvobozeni celého
arabského Vychodu od imperialistic-
ké nadvlady a od arabskych viadci
a reziml, jejichz prostiednictvim
[imperialismus] dominuje. Jeji dlraz
na oddéleni palestinského boje od
mistniho boje v arabskych zemich ji
vedl k takové politice vici arabskym
masdam, ze dokonce demoralizovala
aznepidtelilajorddnské alibanonské
masy, mezinimiz plsobila a méla svou
zdkladnu.

Logika jejich zamé&feni na party-
zansky boj vedla levicové sily v ramci
OOP k tomu, aby vojensky souté&zily
s Fatahem prostfednictvim zavade-
ni stale velkolepéjSich ozbrojenych
operaci. Avsak i vojensky nejradikal-
né&jsi kfidlo revolu¢niho nacionalismu
vidélo v ¢innosti mas pouze ndstroj
k budovdni narodniho statu, misto

aby vidélo moznost, Zze obycejni lidé
dosdhnou viastniho sebeosvoboze-
ni pfevzetim kontroly nad vyrobnimi
prostifedky. Tento postoj Ize skutecné
vycist ze zakladajiciho dokumentu
PFLP z roku 1967, ktery vyzyval masy,
aby plnily svou tlohu jako pomochnici
ozbrojeného odporu:

Masy (6, synové naseho hrdinného
lidu!l] jsou dechem Zivota bojovniki a
praveé jejich zapojeni do boje zqjistu-
je dlouhodobé vitézstvi. Lidova pod-
pora bojovniki na v§ech urovnich v
kazdé zemi tvofi zaklad skutecného,
pevného a stupriujiciho se boje a vy-
trvalosti, kterd roste, dokud nepfitele
nerozdrtime.

Podle této perspektivy masove
aktivity poskytuji podminky, které
umoziuji ¢innost malé skupiny militan-
td. Spise nez aby délnicirozvijeli vliast-
ni schopnost revolu¢ni samospravy,
ocekdava se od nich, Ze budou plsobit
pfedevsim jako podpora vojenskych
operaci partyzanskych organizaci.

OD PUSKY K OLIVOVE RATOLESTI

Po pordzce palestinskych ozbro-
jenych frakci v Jorddnsku silami krale
Husajna v zd&fi 1970 byla OOP nucena
opustit zemi a pfesunout se do Li-
banonu, kde brzy zabfedla do liba-
nonské obcanské valky. Ta se uka-
zala byt klicovym bodem ve vyvoji
palestinské levice. Béhem svého
plsobeni v Libanonu vytvofila OOP
kvazistatni Gtvar, coz vedlo k byro-
kratizaci a institucionalizaci jejich
frakci, v€etné téch levicovych. To se
dotklo i PFLP, kterd rovnéz ziskavala
finanéni prostiedky prostiednictvim
kandlid OOP. Politicky aktivismus
podléhal .profesionalizaci®,
byrokratické struktury se rozvijely
a zvySovala se jejich materidlni
zavislost na finan&nich prostfedcich
OOP a stdtnich sponzorech. Tato
byrokratizace ,nendpadné ovlivnila
akceschopnost PFLP a pfedstavovala
pfekdzku pro zménu“, protoze
jakakoli takovd zména by ,ohrozila
zavedené pozice v organizaci“
Kromé toho byrokratickd struktura
také prfedstavovala ndastroj, ktery
meélo vedeni k dispozici, aby mohlo
vykondvat silnéjsi kontrolu nad ¢len-
stvim ve frakci. Proto potfeba PFLP udr-
Zovatintegraciv rdmciinstituci OOP a
byrokratizace jejich struktur podporo-
vala konzervativni pfistup vedeni PFLP.

Rozsdahld korupce v OOP ovliviio-
vala jejilevicove proudy prostiednic-
tvim systému rozdélovani financi mezi

frakce, coz take institucionalizovalo
sout&z mezi nimi o prostfedky od stat-
nich darci. V kone¢ném disledku kon-
trolovalrozpocet organizace vykonny
vybor OOP, rozhodovdni a kontrola
rozpoctu se stdle vice soustfedily pod
vedeni viidce Fatahu Jdsira Arafata,
ktery je vyuzival jako ndastroj politické-
ho vlivu. PFLP opustila vykonny vybor
v reakci na prvni kroky OOP sméfujici
k pfijeti dvoustdtniho feseni, tzv. de-
setibodovy program zroku 1974, ale o
sedm let pozdéji se do néj opét vra-
tila. Eroze vnitini demokracie v OOP
se odrazila i v Palestinské generalni
federaci odborovych svazi, ve které
se po roce 1981 nekonaly vnitini volby
a jeji vedeni bylo vybirano na zdkla-
dé stranického jmenovani. Fatah urcil
Sest z dostupnych kiesel, tfi pfipadla
PFLP a o zbyvajicich tiech kieslech
rozhodovaly ostatni levicové strany.
V pribéhu 80. let ztratily ¢dast své
vahy také nezdvislé noviny, které byly
dfive dilezitym prostfednikem auto-
nomie levicového kfidla v ramci OOP.
Vroce 1984 piestal vychdazet anglicky
psany Bulletin PFLP. Jeho ndstupcem
se stal dvoumeési¢nik Democratic Pa-
lestine, ktery v8ak nepfeZil ani deset
let. Poté, co v roce 1986 pfesunul své
sidlo do Syrie, podléhal tydenik PFLP
Al-Hadaf cenzufe Asadovarezimu 27.
Vedeni OOP stdle plsobilo z exilu a
na aktivitdch v okupované Palesting
sevyrazneéjinepodilelo.Vroce 1982 se
Ustfedi OOP pfesunulo do Damasku a
Asadlv rezim se stal ,jejim hlavnimre-
giondlnim partnerem*. Pfed polovinou
70.let, kdy levicoveé frakce OOP zacaly
hrat roli v okupované Palesting,
byla jedinou tamni frakci OOP malda
Palestinsk& komunistické strana.
Vypuknuti prvni intifddy v roce
1987 obrdatilo pozornost na okupova-
né pasmo Gazy a Zapadni bfeh Jor-
danu. Palestinci se izraelské okupaci
branili masovymi mobilizacemi,
generdlnimi stdvkami a ob&anskymi
organizacemi, které fascinovaly
obycejné lidi po celém svéte.
Samosprdavné vybory organizovaly
protesty, stavky a fyzicky odpor
proti izraelskym okupacnim silam,
také zakladaly tajné zdravotnickeé
a vzdeéldavaci systémy. Roli téchto
lidovych vyborl oslavovaly nékteré
slozky vedeni palestinského hnuti v
Gaze a na Zapadnim biehu Jorddanu.
V komuniké vydaném 28. kvétna 1988
vyzvalo Unified National Leadership
of the Uprising [organizace, kterd
nemav Ceském jazyce ustdleny nazey,
jednalo se o organizaci, kterd koor-



dinovala protesty, akce a strategie
viciizraelské ookupaci; pozn. piekl.]
Palestince, aby ,prostiednictvimlido-
vychvyborlivybudovaliapardatlidové
samospravy”. Vznikala potencidlni
alternativa k sebepojeti OOP jako
sjediného zdstupce“ palestinského
lidu, i kdyzZ levice nebyla v povstani
dobfe zakotvena.

Je ziejmé, ze OOP pod vedenim
Fatahu by se tomuto vyvoji branila.
Nebezpeci, Zze bude nahrazeno alter-
nativnim vedenim vznikajicim zdola
v Gaze a na Zapadnim bfehu, tlacilo
Arafata k dal$im jednéanim s 1zraelem
a USA. To mohl byt rozhodujicimoment
pro revoluc¢ni levicovou alternativu.
Nicméné pfestoze PFLP byla schopna
vybudovat svou bufiku v okupované
Palestiné prostifednictvim ilegdlni or-
ganizaci, jeji byrokratizované vedeni
v exilu zlstalo svdzédno s OOP. Proto
zaujalo nejednoznacény postoj k Ara-
fatové politice a toto postaveni ho
odcizilo jeji zdkladné v Gaze a na
Zdapadnim biehu Jorddnu.Revoluéni
energie prvni intifddy nebyla udu-
S§ena pouze byrokratickym nutk&nim
Fatahu ke spoluprdaci a kompromisu.
Rozhodujici roli pfi pordzce povstani
sehrdla také historickd fragmentace
palestinské délnickeé tfidy izraelskym
osadnickym kolonialismem a vysid-
lenim miliond Palestinci. Stavky a
masové mobilizace zdola zplsobily
izraelské vladnouci tfidé velké
problémy a vyvolaly vojenskou i
politickou krizi. Samy o sobé v§ak tyto
boje nedokdazaly paralyzovat arozbit
izraelsky stat, ktery naddle fungoval
diky ochoté Zidovskych Izraelcl
nahrazovat palestinskou pracovnisilu
a pokracujici vojenské a ekonomické
pomoci USA.

Od poloviny 90. let vedlo vytvo-
feni Palestinské samosprdvy jakozto
ndstroje okupace na zakladé dohod
z Osla k upevnéni a institucionalizaci
procesunormalizace mezi OOP alzra-
elem. Ve svych prohlasenich se PFLP i
DFLP od pocdatku staveély proti Oslu a
PFLP dokonce iniciovala avedlaalian-
ci ,Fronta odmitnuti“ proti dohoddm z
Osla, k niz se pfipojilai DFLP. Av§ak z&-
vislost struktur PFLP na OOP je zanecha-
lanedostate¢né vybavenymi-ideolo-
gicky, organiza¢néifinan¢né - k tomu,
aby mohly skute¢né jednat v souladu
se svym odmitavym postojem.

Hamdas se objevil jako novy kon-
kurent v boji o palestinské vedeni
mimo rdmec OOP. V letech 1988-1989
PFLP stdle zaznamendvala masivni
ndarlst poctu ¢lend, ktery se vSak v

roce 1991 dramaticky zpomailil. O rok
pozdéji se rist zastavil zcela. Rada
¢lenl PFLP pfesla k Hamdsu, proto-
Ze v ném vidéla novou, perspektivni
organizaci. Popularita PFLP klesla na
pouhd 3 % v roce 1995, kdy vedeni
OOP po zahdjeni dalsich kol jedndni s
Izraelem podepsalo dohodu z Taby,
zndmou také jako ,Oslo 2“ Podle
Palestinského centra pro politiku a
vyzkum vefejného minéni [Palestinian
Center for Policy and Survey Research])
dosdhlavroce 2006 celkovd podpora
Hamdsu mezi palestinskymi volici
38,6 %, zatimco Fatahu 42,1 %. Ve
stejném prizkumu ziskala PFLP jen
4,4 %, zatimco DFLP 1,2 %. Nejnovéjsi
prizkum Palestinského centra pro
politiku a vyzkum vefejného minéni,
dokonceny v prosinci 2023, zjistil
podporu Hamdsu 43 procent, Fatahu
17 procent a PFLP pouhé 1 procento.

Z&dna z levicovych frakci v OOP
nebyla Sirokou ¢dasti palestinskych
obyvatel vnimdna jako konzistentni a
nezdvislaalternativak Fatahu, vakuum
misto toho vyplnily islamistické strany.

Palestinskda levice se po Oslu ne-
dokdzala vzpamatovat ze svého
pdadu v poslednich nékolika desetile-
tich. Nicméné strategické a politické
otdzky, které jeji vzestup a upadek vy-
volal, hrajivsouc¢asné palestinské po-
litice stdle svouroli. V sou¢asné dobé
se vedouci sily narodniho odporu do
znacné miry identifikuji s politickym is-
ldmem, ale palestinské osvobozenec-
ké hnuti stale ¢eli podobnym vyzvéam,
s jakymi se potykaly sekuldarni naci-
onalistické a levicoveé frakce OOP v
obdobi od 60. do pocdatku 90. let 20.
stoleti, v€etné otdzek spoléhdni se
odboje na vojenskou strategii a jeho
zAavislosti na regiondlnich statnich
sponzorech.

Hlavnim statnim sponzorem pa-
lestinskych odbojdafil se v poslednich
né&kolika desetiletich stal iran. Jak
jiz bylo uvedeno, PFLP a DFLP v Gaze
jsou ¢leny Joint Room for Palestinian
Resistance Faction, ktery je soucdsti
iranem vedené Osy odporu, nefor-
malni politické a vojenské koalice
vytvoiené irdnem s jeho spojenci a
podporovanymiskupinaminaBlizkém
vychodé. Populdrnilevicovy intelektu-
alNizarBandat pred svym zavrazdénim
rukou palestinské samospravy polo-
zil v jednom ze svych videi fe¢nickou
otdzku: ,Odkud mate rakety, které
chrdani Gazu?“ Jeho pointa adreso-
vand neislamistickym frakcim byla, ze
Palestinci by meéli byt vdécni za to, ze

fran poskytuje zbrané& né&kterym z od-
bojovychsil.

Jako vzdy jsou v8ak s irdnskou
podporou hnutiodporu spojeny urcité
podminky. Kdyz Hamds bé&hem syrské
revoluce odmitl poskytnout bezpod-
mine¢nou podporu diktatuie Asada,
kterd je nastrané lranu, irdn snizil svou
finan¢nipodporu ze 150 miliont dolarl
na necelych 75 miliond dolard. Kdyz
palestinsky Isldmsky dzihad odmitl
vyjadfit solidaritu s irdnem podpo-
rovanym hnutim HutiG v Jemenu, byly
jeho finanéni prostiedky odpovida-
jicim zplsobem kraceny a pfesméro-
vany na dnes jiz zaniklé hnuti Sabirin,
Siitskou organizaci v Gaze. Isldmsky
dzihdd nakonec vyhovél.

V poslednich letech vedeni
Hamasu zijici v exilu v Kataru rovnéz
projevilo zndmky toho, ze chce jit
cestou, kterou jiz vytycilo vedeni
Fatahu a historické vedeni OOP: pfi-
zplsobit se zdpadnim mocnostem a
mezindrodnimu statnimu systému. Za-
sadnije, Ze v roce 2017 to znamenalo
upravu Charty Hamdsu - zakladniho
dokumentu skupiny - a odstranéni
formulace, kterd by vylu¢ovala dvou-
statni feSeni. Upravend charta z roku
2017 rovnéz akceptovala existenci
palestinského statu v hranicich oku-
povanych palestinskych uzemi z roku
1967. Pfedstavitelé Hamdsu navic v
dubnu 2024 zopakovali svij zavazek
k ,doc¢asnému”“ kompromisu o dvou
statech.

Hamds zlstdvd organizaci zmi-
tanou fadou vnitropolitickych a tfid-
nich rozpord. Pfesto je jeho stranickd
zdkladna a vojenskeé kfidlo v Gaze
odhodldno pokrac¢ovat v odporu.
Odolnost politické zakladny i vojen-
ské organizace Hamdsu - navzdory
obrovskému rozsahu vrazedného iz-
raelského utoku - prekvapila jak jeho
nepidtele, tak jeho pfiznivce.

OZVENY V DIASPORE

V souvislosti s tim, jak se Mezina-
rodni hnuti solidarity s Palestinou po
ofenzivé Hamdsu 7. fijna a genocidni
invazi Izraelcl do Gazy rozrostlo do
dosud nepfedstavitelnych rozmérd, se
znovu objevily staré spory o strategii
osvobozeni.

V disledku opakovanych etnic-
kych cistek v Palestiné od roku 1948
tvofi komunity palestinské diaspo-
ry miliony lidi po celém svété. Ty se
li8i svym socidlnim sloZzenim, mistem
plvodu a zemémi, z nichz uprchly.
Tomu odpovidaji i jejich konkrétni
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zkuSenosti s historickymi a sou¢asny-
mi problémy, kterym celi Palestinci v
Gaze, na Zapadnim biehu Jordanu,
v ,Palestiné roku 1948 (tj. v oblasti,
kterou si od Nakby oficidlné ndroku-
je Izrael], v Jorddnsku, Libanonu, Syrii,
ve statech Perského zdlivu a v dalsich
oblastech Blizkého vychodu. Spory a
konflikty ohledné postoji k Hamdsu a
OOP, arabskymrevolucimindslednym
kontrarevolucim a strategiim pales-
tinského narodniho osvobozeni tak
casto propukajii v rdmci komunit dia-
spory a hnuti solidarity.

To by nemélo byt zaddnym pfie-
kvapenim. Exilové komunity jsou do-
movem starych kulturnich tradic, ale
vyznaduji se také vnitfnimi kontrasty.
Staré struktury OOP stdle existuji na
Zdapadeé a v ¢ele komunit v diaspoie
Casto stoji exilovi pfislusnici kapitali-
stické tfidy nebo dlouholeté stranické
kadry. Nékteré z nich podporujidiplo-
matické afinan¢nivztahy s témiarab-
skymi staty, které jsou spojeny s jejich
politickymistranami.V nékterych ohle-
dech se politické struktury v diaspofe
podobaji miniaturnim modelim OOP.
Vzhledem k tomu, Ze exilové politické
formace plsobijiz desitky let,mnohé z
nichsizachovaly rysy, které hraly vétsi
rolipfed vznikem Hamdsu a ustavenim
Palestinské samosprdavy. Nékteré z
nich stdle povazuji OOP za ,jediného
zastupce palestinského lidu“ - jak ji
nazyvd OSN i Liga arabskych statd -
a povazuji se tak za jediné zdstupce
svych palestinskych diaspor. Mnohé
z téchto exilovych politickych struk-
tur véak celi potizim s udrzovanim své
organizace, nékdy dokonce ztraceji
vlastni ndsledovniky, ktefi se nejsou
schopni s témito historickymi skupi-
nami ztotoznit jinak nez na abstraktni
urovni.

Slibné nové formace palestinské
diaspory jsou v poslednich letech na
vzestupu, zejména béhem hnuti Black
Lives Mattervroce 2020 a po vzestupu
hnuti solidarity, kdyz se Palestinci vze-
pfeli vystéhovani a etnickym Cistkdm
v jeruzalémské oblasti Sejch Dzarrd.
Pfikladem m(ze byt Hnuti palestinské
mladeze v USA, Kanadé a Britdnii a
Paléstina Spricht [Palestina mluvi] v
Némecku. Obecné plati, Ze tyto poli-
tické struktury byly iniciovdany druhou
a tfeti generaci Palestincl v diaspo-
fe. Politické postoje, které aktivisté v
téchto skupindach zaujimajina zakladé
néjaké nejasné pfedstavy o palestin-
ské identité, se nutné lisi. Napfiklad
Hnuti palestinské mladdeze uvadi: ,Bez
ohledu na nase odlisné politické, kul-

turni a socialni z&dzemi usilujeme o ozi-
venitradice pluralitniho pfistupu k nasi
véci“. Vefejné organizace zdlraziiuje
svou nezdvislost, to Ze nepfislusi k
zadné palestinské strané, stejné jako
snahu o obnovu hnuti za osvobozeni
Palestiny prostfednictvim zapojeni se
do bojl po bokudal$ich utla¢ovanych
skupin. Jeji webové stranky napfiklad
dokumentuji jeji aktivity v ramci
solidarity s protestujicimi proti
ropovodu Dakota Access Pipeline
a jeji snahu nagjit souvislosti mezi
palestinskym bojem a zkuSenostmi
plvodnich obyvatel Severni Ameriky
s genocidou a Gtlakem.

Stejné jako v jinych skupindch
mladych aktivistl je podil studentl
obvykle vysoky. Mnozi z téchto pa-
lestinskych aktivistl byli socializova-
ni jako migranti v zadpadnich zemich,
nez se zacali politicky organizovat
jako Palestinci. Jini aktivni ¢lenové
téchto skupin migrovali na Zapad
teprve neddvno, prchali napfi. pfed
syrskou ob¢anskou valkou, v disled-
ku zni¢eni palestinského uprchlického
tadbora Jarmuk. Otdzka statni prislus-
nosti k palestinskému odboji mda kon-
krétni rozmér pro ty aktivisty, ktefi byli
svédky tvrdého zdsahu proti tomuto
tadboru velitelstvi PFLP s cilem brdnit
Asadiv rezim.

V téchto formacich se samoziej-
meé objevuji i vyzvy tykdijici se jinych
otdzek, vcetné soupeficich vizi svo-
bodné Palestiny a tlaki na formy
separatismu zaloZzené na nejasném
pojeti palestinské identity. Navic ti
nejproziravejsi palestinsti aktivisté jiz
pochopili, ze i kdyby se jim néjakym
zplGsobem podafilo zorganizovat
celou svou komunitu v imperialistické
zemi, ve které ziji, nestacilo by to k
podstatnému oslabeni podpory lzra-
ele ze strany tohoto statu.

V téchto souvislostech se obvykle
objevuji diskuse o taktice jednotné
fronty. Zcela pochopitelné&, vzhle-
dem k vyS$e vysvétlenym historickym
zraddm, panuje mezi palestinskymi
aktivisty rozsifeny strach z tzv. norma-
lizace: budovani vztahl se sionisty
a okupanty. Pfi pokusech o rozsifeni
solidarniho hnuti se diskutuje o tom,
jak rozliSovat mezi taktikou jednotné
fronty, jejimz cilem je oslovit zakladnu
délnickych organizaci, a aktivitami,
které normalizuji zrazeni palestinské
VECi.

Jednou z nejnaléhavéjsich debat,
do kterych se socialisté zapojuji
béhem probihajicich masovych pro-
testli protiizraelské genocidé v Gaze,

je otdazka, jak se vztahovat k jinym
hnutim a bojim, zejména k délnickému
hnuti. V poslednich mésicich probéhly
inspirativni délnické akce na zastave-
ni doddavek zbrani do Izraele. Na pr-
vomdjovych demonstracich po celém
svéte se solidarita s Palestinou stala
jednim z klicovych hesel. Nékde se k
protestim délnikl pfipojili propales-
tinsti u¢astnicipochod,jinde délnicia
odbordfi sami vznesli propalestinské
pozadavky. V nékolika ¢astech svéta
se délnici a aktivisté vzepfielizakazim
palestinskych viajek ze strany vlastni
odborové byrokracie. Do téchto kon-
fliktd a politickych zku$enosti se stdle
vice zapojuje novd, mladd generace
palestinskych aktivistd.

Budovdnisolidarniho hnuti zakofe-
néného v délnickeé tfideé je obzvlasté
dulezité vzhledem k rostoucim statnim
represim a policejnim z&dsahlm proti
celosvétovému palestinskému soli-
ddrnimu hnuti, jak ukdazaly student-
ské tabory v USA, Francii, Némecku
a Nizozemsku. Uprostied brutdlnich
statnich Gtokl probihaiji intenzivni dis-
kuse o tom, jakou adekvatni taktiku
zvolit proti témto represim. Autonom-
ni metody bojovnosti a tajnych akci
se v téchto podminkdch mnohym libi,
zejménatém, ktefi se inspiruji ozbroje-
nym guerillovym odporem Palestinci.
Kromeé toho jsou aktivisté nuceni zau-
jmout stanovisko k otdzkdm vojenske-
ho boje ze strany viady a medidlni dé-
monizaci v§ech forem palestinského
odporu. Vyména raket a bezpilotnich
letountimezilzraelem airdnem, stejné
jako blokada mezindrodni lodni do-
pravy v Rudém mofi ze strany Hutid,
odstartovala nové kolo diskusi o tzv.
ose odporu.

Analyza historickych i neddvnych
uddlosti s cilem zaujmout fundovany
postoj ke strategiim smé&fujicim k osvo-
bozeniPalestiny je pro Palestinceipro
solidarni hnuti v zahranic¢inezbytnosti.
Pochopenidebat o vztahumeziozbro-
jenymi akcemi a masovymi hnutimi v
minulosti mize pomociobjasnit strate-
gie do budoucna. Jak bylo nastinéno
vySse, zkuSenosti historickych formaci
palestinské levice ukazuji, Zze tajné
¢iny nékolika malo profesiondld ne-
mohou nahradit kolektivni silu masové
aktivity a masové solidarity.

Diskuze o guerillovych taktikach se
zdalekaneomezujijen na aktivistickou
scénu. Svédsky marxisticky ekolog a
spisovatel Andreas Malm je zndmy
tim, Ze obhajuje strategie pfimych akci
pro klimatické hnuti. V souladu s tim v
neddavné analyze genocidniho utoku



Izraelcl v Gaze vyslovil domnénku,
Ze partyzdanské operace vedené
Hamdsem7.fijna byly dosud nejvétsim
Uspéchem palestinského hnuti a
zastinily i prvni intifddu. Bashir Abu-
Manneh, ktery vyuluje palestinskou
a izraelskou literaturu, odpoveédél
Malmovi prostiednictvim ¢lanku v
Jacobinu, kde ho spravné obvinil,
Zze ,ignoruje, Ze Prvni intifdda byla
nejvétsim sebeorganizovanym
masovym antikolonidlnim hnutim v
palestinskych déjindch a ze donutila
Izrael k bezprecedentnim politickym
Gstupkim“. Malmova neozbrojend
propaganda ¢inu souvisis ozbrojenou
propagandou ¢&inu ze strany guerill,
protoZze obé vychdzeji z hlubokych
pochybnosti o potencidlu a sile
organizované delnicke tridy.

Pfesto Bashir Abu-Manneh ne-
pfedkladdd o mnoho vice alternativ;
demoralizovdn genocidnim krvepro-
litim v Gaze navrhuje, aby palestin-
ské solidarni hnuti mélo povazovat
boj za otdzku mezindarodniho prava,
které nerozliSuje mezi utlacovatelem
a utlac¢ovanym, kolonizdtorem a
kolonizovanym. Ozbrojeny odpor
Hamdsu podle néj nepfinesl nic
jiného nez zkdzu a pordazku. Z
internacionalistického hlediska tento
argument selhdvd. Situace v Gaze je
znicujici, ale genocidni praktiky Izra-
ele pfedchdzely fijnu 2023. Jiz v roce
2018 prohlasila OSN pdasmo Gazy za
~neobyvatelné“ kvili izraelskému
obléhdni. Izraelem neni pdachand
pouze odveta za 7. fijen, ale spise
jej vyuziva jako ospravedinéni své
touhy po vymazdani Gazy. Tato touha
ma totiz v izraelské politice velmi
dlouhy rodokmen; v roce 1992 premiér
Jicchak Rabinfekl: ,Pfal bych si, abych
se jednoho dne probudil a zjistil, ze
se Gaza potopila do mofe.” Intenzita
utoku izraelskych sil na palestinské
civilisty navic zdaleka neni naprosto
ojedinéld; mezi Cervnem a srpnem
1982 1zrael zabil v Libanonu pfes 17 000
lidi, udajné jako ‘odvetu” za pokus o
atentdat na izraelského velvyslance
vLlondyné.

Palestinsky autor Toufic Haddad
vysvétluje, Zze pfed 7. fijnem bylo pa-
lestinské ndarodni hnuti ,,v nezavideé-
nihodné situaci, kdy jeho véc byla
po ¢dastech rozmélfovana vnitfnimi
rozpory a svéraci kazajkou dohod
z Osla“, coZ bylo je$§té umocnéno
~arabskymi normaliza¢nimi doho-
dami s Izraelem a skutecnosti, Zze
nikdo nehnal Izrael k odpovédnos-
ti“. Nyni véak izraelsky utok po 7. fijnu

vyvolal bezprecedentni celosvétové
hnuti solidarity, kdy se protestujici v
Jorddnsku, Egypté a Maroku dostali
do konfliktu s rezimy svych zemi.
Kromé Blizkého vychodu a severni
Afriky doslo k velkym mobilizacim na
podporu Palestincl také v centrech
zapadni imperialistické aliance,
vcetneé USA, Velké Britanie, Francie a
Némecka.

Podobnd dynamika se objevila
béhem druhé intifady, kterd vypukla
v zAfi 2000. SpiSe nez s masovym or-
ganizovdnim zdolaq, které bylo vidét
béhem prvni intifddy, byla druhd inti-
fadaspojenas elitaiskymivojenskymi
operacemi. Pfesto v§ak vyvolala so-
lidarni akce studenti v Egypté, které
byly pozdéji povazovany za prvni
zndamky organizovdni zdola, jez vedly
k egyptskérevolucivroce 2011 a otfds-
ly jednim z nejsilnéjsich pilifi podpory
izraelského statu a imperialismu mezi
arabskymirezimy.

Zdasadnim faktorem sou¢asné situ-
aceje vojenskd odolnost palestinské-
ho odporu. To nyni uzndvajijak izrael-
§ti vojenstianalytici, tak i rostouci ¢ast
izraelského obyvatelstva. Navzdory
drtivé pfevaze v palebné sile a vojen-
ské technice, jakoz i horlivé podpofe
nejmocnéjsich statl planety, se izra-
elské armadé nepodaifilo ,vyhladit”
Hamds. Neporazila ani palestinské
hnuti. Naopak, Hamds obnovil politic-
kou kontrolu v oblastech Gazy, které
udajné izraelské sily dobyly pfed né-
kolika mésici, coz vede izraelské pfed-
stavitele k tomu, Ze pfedpokladaji
Lvleklou bitvu“ a pfedpovidaji, Ze se
jejich sildm nepodaii dosdhnout vo-
jenskych cild do roku 2026 nebo 2027.

| kdyz argumentujeme proti stra-
tegii zaloZené pouze na vojenskych
akcich, nemlzeme popfit skute¢nost,
Ze ozbrojeny odpor vyvolal Sokové
viny ve statech v centru zdpadniho
imperialismu. ZkuSenosti z minulosti
v§ak ukazuji, Ze ozbrojeny bojnemlze
nahradit internacionalismus délnické
tfidy a moc, kterou maji pracujici v
rukou proti globdlnimu systému kapi-
talismu a imperialismu. | kdyz je tato
sila v sou¢asné dobé na Blizkém vy-
chodé potlac¢ovdna, jejisté, ze prave
v oblasti kolem Palestiny maji délnickd
hnuti nejvétsi §anci vychylit rovnova-
hu ve prospéch revoluce proti izrael-
skému statu a vytvofit podminky pro
trvalé odstranéni sionistické valec-
né masinérie. Jak jiz mnoho let tvrdi
jini autofi tohoto ¢asopisu, zejména
egyptska délnickd tfidama potencidl
masivné prohloubit krize zplsobené

palestinskym bojem jak pro izraelsky
stat, tak pro USA ajejich zapadnispo-
jence. Egyptsti délnici maji silu ohro-
zit stabilitu egyptského vojenského
rezimu, ktery je klicovym kandlem
imperialistického vlivu v regionu.51V
dobé psani tohoto ¢lanku diktatura
polniho marsdla Abdela Fattdha
el-Sisiho stdale prosazovala klid v
egyptskych ulicich i na pracovistich,
pficemz vyuzivala ndstroje brutdlni
represe. Pfesto ho stdle prondsleduje
zkuSenost egyptské revoluce v roce
2011, ktera méla dlilezitou, organickou
vazbu na palestinsky boj a solidaritu
egyptského lidu s okupovanou
Palestinou.

Palestinskd levice se nikdy vazné
nepokusila o dlislednou strategii or-
ganizovdanis cilemrozvijet sebeorga-
nizaci a moc délnickeé tfidy, at uz v his-
torické Palesting, v Sir§im regionu nebo
v palestinské diaspofe. Historické levi-
cové formace se nedokdzaly odpou-
tat od myslenky, Ze cestu k ndrodnimu
osvobozeni palestinského lidu od
osadnického kolonialismu oteviou
spi$e hrdinské ¢iny ozbrojené mensiny
nez vlastni aktivita milion( lidi.

Jak jsem se snazil ukazat prostied-
nictvim této historické analyzy vzestu-
puapordzky palestinské levice, krize,
které ¢elilabé&hem prvniintifady, byla
krizi vedeni. Vedeni palestinskych
levicovych organizaci se opiralo o
elitarské ozbrojené operace a pod-
poru arabskych statl. Beéhem intifady
neexistovala zadna revoluéni strana
zakotvend v délnickeé tfidé, kterd by
mohla nabidnout jasnozfivou alter-
nativu ke kapitulaci OOP.

Bezpodmine&nd podpora veske-
rého palestinského odporu musi byt
doprovdzena vdaznymi debatami o
tom, jak mize byt odpor nejucinnéjsia
jak mze nakonec dosdhnout osvobo-
zeni. Potfebujeme diskusi o chybdch,
kterychjsme se dopustili v minulosti, a
dialog o tom, které strategie mohou
byt Gspé&sné. Potfeba strategického
budovdnirevoluénich stran - v okupo-
vané Palestiné i mimo ni - schopnych
Celit ukolu svrzeni sionistického kolo-
nialismu roste kazdym dnem, kdy po-
kracuje genocida palestinského lidu.

Z anglického origindlu, otisténého
v ¢asopise International socialist jour-
nal 183 - léto 2024 pfelozil Matéj Cer-
venka. Origndl zde:

https://isj.org.uk/strategies-
-for-liberation-old-and-new-ar-
guments-in-the-palestinian-left/
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~Sest utokid OSU odrazeno: Ministerstvo obrany o situaci v Kurské oblasti. Jednotky
ruské armdadni skupiny ,,.Sever“ pokracovaly v potirdni nepfitele, ktery se vklinil na uzemi
pohranici Kurské oblasti. V pribéhu uto¢nych akci byly porazeny jednotky deseti brigad
OSU u Daring, Zeleného Sljachu, Nizniho Klinu, Novoivanovky, Plechova a Sverdlikova v

Tuto zprdvu zverejnil 24. fijna 2024
v nejbliz§im mozném piekladu zpravo-
dajsky web Kurské oblasti ,,Drug dlya
Druga Online”. Pfi nasledné desifra-
ci tato kratkd zprdva z nezndmého
zdroje ukazuje jednu ze stranek rus-
kého propagandistického zpravo-
dajstvi o ukrajinské invazi do Kurské
oblasti Ruska.

MALY VELKY NEPRITEL

Tato zprdva je napsdna ve stylu
Stalinova propagandistického praco-
visté zdruhé svétove valky, Sovinform-
bjuro - neomalend, pfimd a agresivni.
Pfesto nese dvojznacné poselstvi. Ve
tfetim mésici ukrajinské invaze na me-
zindrodné uznané ruské tzemiznéjvy-
zafuje optimismus: vojaci odrazilifadu
nepratelskych atokd.

Pfi absenci rozhodného vitézstvi
nad atocicim nepfitelem se v ném

Sudzanském rajonu.”

pisSe, ze Rusko ,pokracuje v potirani

nepfitele.” Tento jazykovy vzorec se
lépe hodi ke zpravam o velkolepych
ofenzivdach sovétské armady v letech
1943-1944.Pak vSak v téZze vété docha-
zik jazykovému obratu, ktery zlehcuje
nepfitele, jenz byl jen o par slov dfive
rozdrcen. Ctendi se ndhle dozvidd, ze
nepfitel se pravé ,vklinil“ do jakychsi

bezvyznamnych ,pohrani¢nich” ¢dasti

Kurské oblasti.

Dalsivéta znovu otdacis tim, Ze po-
razku utrpély jednotky deseti brigad,
¢imz zvétsuje ukrajinského nepiitele.
Zavérecnad véta Cini sdéleni ponékud
smésnym - ,rozdrceni“ a ,pordzka“,
kterd postihla tak hrozivého nepfite-
le, se uddla kolem pouhych 6 vesnic
jednoho z okrest Kurské oblasti.

Vjedné kratké zprave byly ukrajin-
ské sily arozsah uddlosti dvakrat ba-
gatelizovany i zveli¢eny. Dalsi ruské
médium - Komsomolskaja pravda -

jedno z nejpopularngjsich v zemi, §lo
jesté ddl. Ve stejny denjako ,Drug dlya
Druga“ oznacilo ukrajinské vojaky
za ,teroristy” a zvefejnilo ohromujici
seznam ukrajinskych ztrat, zplso-
benych v Kurské oblasti od zacatku
invaze - 25,9 tisice muz(, 175 tankd, 92
bojovych vozidel péchoty, 103 obr-
nénych vozidel, 989 obrnénych bojo-
vych vozidel, 681 automobill, 224 dél,
38 samohybnych raketomettl (ztoho 9
HIMARS) a asi 6 dal$ich samohybnych
raketometl americké vyroby“, 9 AAra-
ketometl, 55 EW stanic, 11 protibaterij-
nich radard, 3 AA radary a 22 dalsich
vozidel.

Tato zjevné pfehnanad cisla fikaiji,
ze za dva mésice na malém bojisti
Ukrajina ztratila 3,5 % svych potvrze-
nych ztrat tankd, které utrpéla v celém
konfliktu, a tfetinu v8ech svych potvr-
zenych ztrat obrnénych bojovych vo-
zidel (IFV, APC, AFV]. Uvedené ztraty
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HIMARS pfevysuji potvrzené ztraty (2
zni¢ené, 2 poskozené) vice nez dvoj-
ndsobné.

V ndvaznosti na to, jak Umberto
Eco pojima fasistickou propagandu
(nepidatelé jsou zdroveii pfili§ silni i
pfili§ slabi], se ruskd média pfi ba-
gatelizaci ukrajinskych vojakl jako
Jteroristl“ pfi nedostatku vyrazného
pokroku na bojisti snazi pfesvédcit
vefejnost, Ze tito ,teroristé” jsou velmi
silnianebezpecdni.

~NENAFUKOVAT SITUACI*

Ruské ufady hodnoti bezprece-
dentni skute€nost, Ze ukrajinské sily
od 6. srpna leto$niho roku obsadily
a stdle drzi kus mezindrodné uzna-
ného ruského tuzemi v Kurské oblasti,
jak jinak nez jako invazi. Od pocdtku
ukrajinské ofenzivy se snazi snizovat
zAvaznost udalosti.

Jak informovalo ruské exiloveé
meédium Meduzaq, tfeti den Kreml do-
konce nafidil kontrolovanym médiim,
aby ,situaci nenafukovala.” Propa-
gandistickd masinérie dostala takeé
pokyn, aby pfili§ nemluvila o Kurské
jaderné elektrarné. A moc toho nena-
mluvi. Diraz by se podle Meduzy mél
klast na jednotu lidi a pomoc, kterou
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Ufady, zejména Putin, obyvatelim
Kurské oblasti poskytuiji.

Hlavni internetovy zpravodajsky
portal RBK oznacil uddlosti za ,,utok
na Kurskou oblast“ a obchodni denik
Kommersant je rovnéz oznacdil za
Lutok*“. Dalsi obchodni denik - ,Vedo-
mosti“je oznacil za ,boje".

Ruskd statem kontrolovand televi-
ze sefidila pokyny a uddlostiv Kurské
oblasti také nenazvala ,utokem*, ale
ukdzala mnoho zprav o tom, jak rusti
lidé pomdhaiji uprchlikiim evakuovat
se z pohrani¢nich okresid Kurské ob-
lasti. Slovo ,uprchlici také nebylo
pouzito. Evakuaci rusti pfedstavitelé
ameédianazyvali ,pfesidlenim®,

Pfesto se ruskym meédiim nepo-
dafilo snizit pozornost vefejnosti k
ukrajinské invazi. Prizkum vefejného
minéni provedeny vyzkumnou institu-
cilevada Center ukdzal, Ze uddlostiv
Kursku se pro Rusy staly v srpnu tim, co
si nejvice zapamatovali, na zakladé
40 % odpovédi na otevienou otdzku.
Kurskd invaze se drzela na prvnim
misté v priizkumu, ktery Levada Center
zopakovala v zafi, pficemz klesla na
12 %. Zprdavy o invazi se misily s obec-
nym proudem zprdv o vdalce na Ukraji-
né, pficemz stdle zlstavaly v popredi
zAjmu vefejnosti.

Li A

~ZNAME OKOLNOSTI“

Nejprve 7. srpna oznadil Viadimir
Putin zpravy o invazi za ,dalsi masivni
provokacikyjevského rezimu“. Béhem
nékolika ndasledujicich dnd se zfor-
moval vzorec reakce ruskych ufadi
na ukrajinskou ofenzivu. Zacaly se
chovat, jako by doslo k pfirodni kata-
strofé.

Po nékolika dnech vyhldasily vyji-
mecny stav v Brjanské, Kurské a Bel-
gorodské oblasti. Teprve po tydnu
vyhldsil feditel FSB Alexandr Bortnikov
v Kurské oblastirezim ,protiteroristické
operace”. Stejné tak se postupovalo
pfi Gtoku na synagogy a kostely v
Dagestanuletos v ¢ervnu.

Dvandactého srpna, tyden po za-
hdjeni ukrajinské ofenzivy, se Putin v
televizi setkal s gubernatory Brjanske,
Kurské aBelgorodské oblasti. Hodino-
va pfehlidka kontroly nad situaci viak
propadla. Kursky oblastni guberndtor
Alexej Smirnov prozradil ohromujici
pocet lidi, ktefi maji byt evakuovani z
pohrani¢nich okresi oblasti - 180 000
osob, a pak si vice nez hodinu stézo-
val, Ze nemd ponéti, co se v jeho re-
gionu déje. Putin byl s jeho zprdavou
viditelné nespokojen.
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Novy rusky ministr obrany Andrej
Bélousov uspoiddal 20. srpna dalsite-
levizni setkdnise svymindameéstky. Tam
je jmenoval do funkci v Koordina¢ni
radé pro otdzky bezpecnosti pohra-
ni¢nich izemi, vytvofené otyden dfive.
Svym zdstupcem v tomto byrokratic-
kém orgdnujmenoval generdlplukov-
nika Unus-Beka Jevkurova, byvalého
prezidenta severokavkazske Ingudské
republiky. Tato zprava viak nepfines-
la zadné vyjasnéni. Jevkurov se stal
tfeti vojenskou osobou této hodnosti,
kterd byla zodpovédnd za odrazeni
ukrajinského utoku.

Dne 2. zafi se Viadimir Putin na své
cesté na navstévu Mongolska setkal
se studenty Skoly v Republice Tuva.
Hovofil s nimi o ukrajinské invazi vzda-
lené témeér 5 tisic kilometr. Nazval ji
»~znamymi okolnostmi“. Ujistil déti, ze
ruskd armada udéla vse pro to, aby
se Zivot tamnich déti vratil do norma-
lu. Invazni ukrajinské sily oznacil za
L,oandity, ktefi vlezli na uzemi Ruské
federace*”.

Putin i jeho média se snazi ukrajin-
skouinvazizleh¢ovat, oznacujijizane-
pfistojnost, o které se nesmi oteviené
mluvit na vefejnosti.

ZADNA VLASTENECKA MOBILIZACE

Putin ani nikdo z jeho podfizenych
nevyzval Rusy k ,vlastenecké valce*
na ,obranu vlasti“. Zvésti o nové
mozné viné mobilizace se nikdy ne-
naplnily.

Misto toho rusk& armdada vyslala
do Kurské oblasti brance, které podle
zadkonanebylo mozné pouzitnafronté.
Ruskd& opozi¢nimédiainformovala, ze
branci byli vysldani z nékolika vzddale-
nych regionl - Murmanska u Barent-
sova mofe, Kaliningradu na Baltu a
Irkutska na Sibifi. Podle zprav ruskych
nezdvislych médiibyly jednotky, které
nyni bojuji proti Ukrajincim, pfeveleny
také zrliznych ¢dastifronty na Ukrajiné.
Objevily se také zpravy o pouzitispe-
cidlnich protiteroristickych jednotek
FSB v Kurské oblasti.

~Reakce ruskych Gfadd na ukra-
jinskou ofenzivu je chaoticka” - fekl v
srpnu Pavel Kudjukin, byvaly docent
ruské Vysoké Skoly ekonomickeé Zijici
v Moskvé - ,ufady nemaji jasnou
pfedstavu, co délat. Informace,
které lidé dostavaiji, jsou krajné
rozporuplné. Ruskd spole¢nost viak
na invazi nereaguje ani zadnou
vlasteneckou mobilizaci. Protiviadni
ndlady jsou také na hony vzddlené.
Spolecnost je letargickd.” Néktefi se

v8ak zorganizovali, aby uprchlikim
pomohli.

Lidé z neformdlnich opozi¢nich
organizaci v €ele s byvalymi prezi-
dentskymi kandidaty Jekatérinou
Duncovovou a Borisem Nadézdinem
zorganizovali celondarodni sbirku a
distribuci humanitarni pomoci uprch-
lik@m.

Putin slibil uprchlikdm finané&ni
pomoc ve vysi 25 tisic rubli [asi 250
eur], ale ne kazdy jimohlkvilinechval-
né znamé ruské byrokracii dostat.
Podle Smirnovovy zprdvy Putinovi z{-
stalo na tzemi okupovaném Ukrajinou
asi 2000 civilistl z regionu, pfevazné
seniord, ktefi byli povazovdni za ne-
zvestné.

K polovinéfijnase pocet pohife$o-
vanych podle ruského Vysetfovaciho
vyboru snizilna 770 osob. BEhem ruské
protiofenzivy se na uzemich vyskytlo
268 osob, které ruskd armdada zajala
zpét, a 101 osob nalezla policie v
uprchlickych tdborech. Osud zbyvaji-
cich se stal pfedmétem propagandis-
tického snazeni.

TRZNE ORIENTOVANY
PATRIOTISMUS

Dnel4.fijnaruskd ,ombudsmanka“
Tatjana Moskalkovovd v rozhovoru
tvrdila, ze ukrajinské sily prevedly
na Ukrajinu ,vice nez tisic* obyvatel
Kurské oblasti, a obvinila Ukrajinu z
poruseni Zenevské konvence.

Rusk& médiataké neustdle obviiu-
jiukrajinské vojaky zpachdnizvérstev
na okupovanych tzemich. V prvnich
dnech invaze Kremlem kontrolovand
média rozsifila nepotvrzenou zprdavu
o vrazdé téhotné Niny Kuznécovové
né&jakym nezndmym ukrajinskym vo-
jakem. Dalsi Siroce medializovand
zprava se tykala mladé zdravotnice
z Kurska Darji Konnové, kterd prezila
utok dronu na jeji sanitku. Jeji fidi¢ a
dalsi zachrandfi zemfeli. Dron ruska
média identifikovala jako ukrajinsky.

Neddvno agentura RIA Novosti,
soucdst vladni propagandistické
masinérie Russia Today, rozsifila zfal-
Sované video, o némz se tvrdilo, ze je
stazeno z bojové kamery zabitého
ukrajinského vojdka. Video ukazo-
valo udajnou vrazdu neozbrojenych
civilist.

Pfesto nedoslo k Zadné viastenec-
ké mobilizacina obranu,,mati¢ky Rusi“
pfed utocicim nepfitelem. Neddavno
opozi¢ni emigrantské médium Verst-
ka zvefejnilo reportdz z moskevske
ndborové stanice. Novindfi hovofili s

persondlem stanice a nékterymi dob-
rovolniky, ktefi se pfisli pfihlasit. Per-
sondluvedl, Ze dobrovolnici se zacali
hromadné objevovat [asi 500 denné)
poté, co zacala ukrajinskd invaze.
Ale jen par tydni pfedtim moskev-
sky starosta zvysil regiondlnindboro-
vy bonus na tu¢nou prémii 1,9 milionu
rubld (18 tisic eur). Pokud vojak vydrzi
rok, mohou vyplaty dosdhnout 5,2 mi-
lionu rubld (asi 48 tisic eur). Rovnéz 3l.
¢ervence Putin zvysil federdalni bonus
nadvojndsobek - ze 195 tisic rubl (1,85
tisice eur) na 400 tisic rubl (3,80 tisice
eur]. Vétsina dobrovolnikd pochdze-
la zjinych ¢astizemé, kde jsou prémie
nékolikandsobné nizsi. Dobrovolnici
novindaiim sdélili fadu divodd, které
je motivovaly k tomu, aby §li bojovat
na Ukrajinu. Snaha odrazit uto¢niky z
Kurské oblasti byla nékterymi z nich
zmifovana, ale pouze v kombinaci s
jinymidivody. Vét§inaznich - finan¢ni.

DEMOBILIZACE PROSTREDNICTVIM
PROPAGANDY

Ruské ufady se prostfednictvim
své propagandistické masinérie
snazi vefejnosti namluvit, Ze uddlosti
v Kurské oblasti jsou bezvyznamné
a ze je maji pod kontrolou. Vyuzivaji
média k demobilizaci mas a snazi se
ve spolec¢nostivyvolat pocit odlouce-
ni od valky.

Obraz vytvdafeny kremelskymi
médiiviak nenikonzistentni. Nevytvdari
aaninemize vytvaiet dojem napros-
té kontroly nad tim, co se déje, proto-
ze aktéfi jako guberndtor Smirnov ji
nejsou schopni pfesvédcivé demon-
strovat. To zase ddava dlivod hodnotit
reakciruskych ufadl jako chaotickou.

Zdaroven zprdavy z Kremlem kont-
rolovanych médii o udajnych ,zvér-
stvech® ukrajinskych vojakl nezpl-
sobuji ndarlst poctu lidi, ktefi se chtéji
pomstit nepfiteli tim, Ze se pfihlasi do
boje. Touhavstoupitdo armdady je mo-
tivovdna moznosti vydélat si znacné
penize.

Z toho lze vyvodit ndsledujici
zdaveér - Putinova propaganda neni
ndstrojem ideologické indoktrinace.
Pravé naopak - jejim cilem je stimulo-
vat pasivitu. Jedinym podnétem k ak-
tivité jsou penize.

V dobé dokon&ovdnitohoto ¢lanku
byla ukrajinskd ofenziva uz ¢astecné
potla¢ena a na strané Ruské fede-
race nastoupily jednotky Severni
Koreje. Z anglického origindlu Posle.
media pfeloZil a upravil Jan Mdji¢ek

.

.
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USVIT VSEHO

PETR DVORAK

Koncem roku 2023 vysel Eesky pieklad vskutku pfelomové publikace Usvit véeho Davida
Graebera a Davida Wengrowa. Jak pravi citat C. G. Jungaq, ktery autofi vytkli na samotny
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zacatek doty&né knihy: , Zileme v Eemsi, €emu Rekové fikali kairos - v pfihodné dobé pro
~-metamorfézu bohi*, tj. fundamentdlnich principd a symbold.” Anglicky origindl se stal
okamzité po svém vydani v roce 2021 skuteCnym bestsellerem a vyvolal v akademickém
svété fadu protichidnych emotivnich reakci.

Kniha pfinasi skute¢né ,revoluci“
nejen ve vyzkumu prehistorie, ale i v
oblasti teorie a metodologie social-
nichvéd obecné avneposlednifadé
i co se tyce politickych konsekvenci
pfedkladanych teorii [redIné nelze
tyto turovné ve vykladu — pfedevsim v
jeho tvodnifilosoficko-historické ¢dasti
— oddeélit].

Jednd se o politicky angazova-
nou védu v tom dobrém slova smyslu.
Neni divu, je to vysledek dlouholeté
spoluprdce antropologa a aktivis-
ty hldsiciho se k anarchismu Davida
Graebera (1961-2020) a komparativ-
niho archeologa zaméfujiciho se na
pfedovychodniproblematiku Davida
Wengrowa [nar. 1972]. Pfedmluvu
napsal Wengrow sam, nebot Grae-
bertfitydny po dokoncéenitextundhle
zemfel. David Graeber byl ideovym
lidrem hnuti Occupy Wall Street bojuji-
ciho protimajetkové nerovnostiv USA
aje povazovdn i za autora zndmého
sloganu ,We are 99%". Svoje politickeé
nazory vylozil v &lanku z roku 2011. Usvit
v§eho je vlastné snahou podlozit tyto
vize védeckou analyzou.

Autofi zvolili ponékud provoka-
tivni podtitul Novd historie lidstva, a¢
samoziejmeé neslibuji — aaninemohou
— podat vycerpdvaijici vyklad pra-
veékych struktur a procesd. To v8ak nic
nemeéni na tom, ze pfichdzi s novym,
neotfelympohledem. Ano,novd a pfe-
vratnd je prave perspektiva — atomu
odpovidd i vybér faktl a pfedevsim
zplsob, jakjsouinterpretovdana (¢asto
se jednd o zjisténi neddavna, kterd
dosud nepronikla ani mezi odbornou
vefejnost, jindy o objevy jiz pomérné
starého datq, ale dosud téméf nepo-
v§imnuté anedocenéné). Zavéry fady
vyzkumd, a plati to jiz o poslednich
nékolika desetiletich, skute¢né od-
poruji zabéhnutému narativu. Ke slo-
Zeni nového, pravdeé blizsiho obrazu
lidské prehistorie bude potifeba shro-

mdzdit a ovéfit obrovské mnozstvidat
apfedevsim zménit teoreticky pfistup
k celé problematice.

ODHALEN{ PREDPOKLADU ,IDEJE
POKROKU*

Graeber s Wengrowem se proto
pousti do kritiky samotnych pfed-
pokladi naseho chapani obecnych
déjin. V prvni fadé je tfeba si uvédo-
mit, Ze ,vypravéni o minulosti“ nejen
utvareji kolektivni identitu etnické Ci
ndabozenskeé komunity, ale pfedevsim
to, Zze v hierarchizovanych spole¢nos-
tech slouzi viddnouci skupiné (tfidé,
vrstvé apod.) jako ndstroj legitimizu-
jicijeji panstvi.

Pro obdobi prehistorie, kde je
madlo konkrétnich [natoz pisemnych)
dokladd, plnivmodernizapadni spo-
le¢nosti tuto tlohu schémata socialni
evoluce. Jejich platnost je velmi t&zké
byt jen nahlodat — protoze ono malé
mnozstvindlezi bez historického kon-
textu je obtizné interpretovat, o soci-
alni realité vypovidaji jen nepfimo a
nikolijednoznac¢né.

Osa obvyklého liberdlniho i le-
vicového pohledu na dé&jiny lidstva
vyrlstala tradi¢né z ,ideje pokro-
ku“. Pfitom se jednd zcela jasné o
konstrukt, o striktné dobové a tfidné
podminénousocidlniteorii. VZzadném
pfipadé nelze v déjindch hovofit o
pfimémjednosmérném pokroku a mo-
torem zmén nemusi byt ekonomicky €i
technologicky pokrok. Zde bych od-
kdzal na praci Georgese Sorela lluze
pokroku, jejiz neddavné ¢eské vydani
jsem recenzoval v pfedminulém cisle
casopisu Solidarita. Idea ,,socidlniho
pokroku®, tak jak ji obvykle chdpeme,
je skutecné striktné historicky podmi-
nénd, je to ideologicky vytvor ,boju-
jici burzoazie®, tedy progresivni tiidy
derouci se k moci. Ostatné nelze ne-
vidét, Ze v éfe vitézné burzoazie tato

teorie zahy ,,ochlddd“ av pribéhu 20.
stoleti se ,pokrok* relativizuje.

Re&end identifika&ni schémata [v
zdasadé jakdsi moderni, pseudove-
deckd mytologie lidstva) viak zlsta-
la v platnosti. Stala se béznou inte-
lektudlni vybavou obyvatel Zapadu
vitépovanou ndmjiz v pribéhu skolni
vyuky. Je proto krajné obtizné z tohoto
modu mysleni vystoupit. Graeber a
Wengrow nds k tomu ale explicitné
vybizeji. Pfitom pfedesilaji, Ze neexis-
tuji zadné zelezné zakony historické
nutnosti. Jediné ,.zakony* (fikejme jim
spiSe trendy]) jsou ty, které si sami vy-
tvafime.

OSVICENSKY MODEL: ROUSSEAU
NEBO HOBBES?

V prve fadé zavrhuji pfedevoluci-
onistické pfistupy k feSeni otdazky, jak
se zrodila civilizace, stat a soukromé
vlastnictvi. Lidé urcité nikdy nezili ve
»stavu rajské nevinnosti“, jak se tvrdi
v knize Genesis. Tuto vizi pfevzal a
v sekularizované formé rozvinul jak
zndmo Rousseau. Je viak tfeba zdi-
raznit, ze Rousseau vibec netvrdi,
Ze tento stav skute€né nékdy existo-
val — podnikl pry jenom ,,mys$lenkovy
experiment®, aby mohl |épe osvétlit
podstatu problému! Jenomze pokud
nemél pravdu Rousseau, byl k nisnad
blize Thomas Hobbes se svym pesimi-
stickym pohledem na lidskou pfiroze-
nost?!

Graebera Wengrow zavrhujiobé
tyto protikladné alternativy. Majik nim
v zasadeé tfi kategorie vyhrad:

1. jednodus$e nejsou pravdivé —
odporuji vétsiné novéjsich poznatkl
o lidské prehistorii.

2. maji strasné politické disled-
ky. Absurdni hleddni historického
Lplvodu nerovnosti“ totiz témérf vzdy
skon¢i u pfedstavy blizké Rousseau-
ové, ze rovnost byla moznd pouze



v malych pravékych tlupdch [znamy
zaveér: vSichnisibylirovni, protoze byli
vsichni stejné chudi*).

3. deélqgji historii nezajimavou,
schematickou, deformovanou - a
tim mrtvou a neschopnou hovofit k
dnesku! Je tak zablokovdna moZnost
myslet spole¢enskouzmeénu. Autofipu-
blikace slibuji mnohem zajimavéjsi a
hlavné z hlediska budoucich perspek-
tiv lidského rodu nadéjnéjsi pribéh.

Zdasadnim problémem dneska neni
~nerovnost” (ta tu byla vzdycky], ale

jeji mira a hlavné skute¢nost, Ze v nasi
spolecnosti se dd majetek pfimocare
pfevést na politickou moc a naopak,
coz ve veétsiné historicky existujicich
spolecnosti takto jednoduse nefun-
govalol

DOMORODA KRITIKA EVROPSKE
SPOLECNOSTI 17. STOLETI

Dalsim krokem, k némuz autofi
publikace pfistupuji, je vystopovat
pfedpoklady pojeti socidlni evoluce

jako fady spolecensko-historickych
stadii. Tato mySlenkovd konstrukce
vzeslapodlejejich minénizkonzerva-
tivniho odporu vic&i osvicenské kritice
evropske civilizace, kterd byla zase
silné inspirovdana severoamerickymi
domorodymi pozorovateli evropské
civilizace, jako byl v recenzované pu-
blikaci hojné zmifovany a citovany
huronsko-wendatsky pfeddk Kondi-
aronk, ktery sédm z iniciativy a v do-
provodu zchudlého francouzského
aristokrata barona Lahotana navsti-
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vil Montreal, New York a Pafiz. Laho-
tan s nim pak vedl| rozhovory o jeho
dojmech a postiezich z téchto pozo-
rovani, které vydal roku 1703 pod pfi-
zna¢nymndazvem Pozoruhodné hovory
s divochem, ktery mél zdravy rozum a
cestoval. Tento Lahotandyv spis se tésil
v tehdejsi Francii zna¢né popularité
a kazdy taméjsi intelektudl jej musel
zndt.

Kritika evropské civilizace z ust
pfislu§nikd recentnich archaickych
spolecnostinebyla az dosud spravné
chdpdna. Jejich argumenty byly ¢asto
z rasistickych pozic bagatelizovdny
jako irelevantni a prostoduché. Dnes
pfeviadlopacny extrém: pfedstavite-
|é& multikulturnich studii mnohdy pfistu-
puji k domorodému mysleni a kultufe
témeér v posvatné ucté presvédceni o
jeji hlubokomyslnosti. Je v§ak tieba si
uvédomit, Ze tito lidé stejné jako my
a stejné jako lidé pravéku nebyli ani
ddblové ani andélé. Byly to nedo-
konalé bytosti z masa a kosti — a tak
musime chdpatijejich ndzory.

Obé strany dialogu sinemohly na-
vzdjem porozumét. Divodem bylo ale
odli$né pojeti svobody, nikolirovnosti.
Domorodi Ameri¢ané 17. stoleti pohli-
zelina Evropany jako na otroky svych
vidci. Moznd by se dalofici - systému,
ktery samivytvofilivdobreé vife, ze jim
bude slouzit aulehcijim zivot. Bohuzel,
stal se pravy opak.

Kondiaronk se pohorsuje nad roz-
délenim bohatstviv evropské spolec-
nosti, které podle jeho minéni vede k
nesvobodé. Evropané na néj plsobi
nepfirozené, strojené, maji strach ze
zd&kond, jez si sami neulozili, pachti se
za spoustou podivnych, zbyte&nych
potieb, nechdvaji se svazovat spole-
¢enskymikonvencemi.Dé&jiny dobyva-
ni Ameriky Evropany jsou plné pfipa-
da, kdy se mnozi z nich dostalido zajeti
domorodcl. Pozdéjikdyzuprchlinebo
byli propusténi,rozhodlise po kratkém
pobytu pro ndvrat do , divociny*.

ZAVERY

Autofindstedy nenechdvajinapo-
chybdch, Ze lidé pravékych i recent-
nich tzv. primitivnich spolec¢nosti byli
svobodnéjsinez ob¢ané dnesnichtzv.
zapadnich demokracii, ktefi musi ¢elit
nejen ekonomickému tlaku a ideolo-
gické manipulaci, ale protinimz viad-
nouci vrstva nevahd mnohdy pouzit
nevybiravé donucovaci prostfedky,
nevyjimaje mnohdy ani pfimé fyzické
ndasili. Opdjime seiluziformdalni ekono-
mické a politické svobody avyse uve-

dené jevy chapeme jako ,nutné zlo*
— ve smyslu: bez omezeni osobni svo-
body a ustfedni viady v civiliza¢nim
projektu zkratka pokra¢ovat nelze!
To nds pry ucicelé déjiny lidstva. Gra-
eber a Wengrow dokazuji na fadé
pfiklad, Ze tato perspektiva je nejen
zjednodusujici, ale zcela mylna.

Autofi samoziejmé uzndavaji, ze
velkd c¢ast déjin lidstva je nasemu
pozndni nedostupnd. Rozhodné viak
odmitaji - jak to bylo dosud obvyklé -
chdapatsocidlnirealitu tohoto obdobi
jako néjaky staticky monolit s ndlep-
kou ,prvobytné pospolnd spolec-
nost“. Zcela logicky podotykaiji, ze ani
tehdejsi socidlni realita nemohla byt
prostandhlychzvratl, slepych vyvojo-
vychuli¢ek aurcité itehdy doslo uvnitf
doty&nych komunitk celéfadé ,regre-
s0“, a¢ nemdame moznost o téchto uda-
lostech nic konkrétniho zjistit. Pisemné
prameny zcela chybiahmotnd kultura,
kterou studuji archeologie a antropo-
logie, poskytuje pouze obecny obraz
pfevazujicich dlouhodobych tenden-
ci.

Déjiny jsou pro Graebera a Wen-
growa nepfetrzitou hrou, jevistém,
na némz homo ludens experimentuje
s nejrliznéjsimi formami spole¢enské
organizace. Samoziejmé, ze pravekeé
spolec¢nosti postradaly jakoukoli vétsi
miru ,komplexity“.Na druhou stranu se
nejednalo o zadné malé vysoce mo-
bilni tlupy lovcl. | v této dobé musel
jisté probihat vyvoj spolecenskych
struktur a politické zmény. Archaické
spolecnosti nadm pfipadaji staticke,
protoze neznaji historicky ¢as v nasem
slova smyslu. Jejich vyvoj byl ¢asto
spiS$ecyklicky.To platinejenozpisobu
Zivota, pracovnich a volno¢asovych
aktivitach, ale dojisté miry ur¢ité téz o
socidlnich pomérech. Autofi pfichazeji
s hypotézou, Ze politické uspofadani
se mohlo ménit i periodicky, dokonce
v pribéhu ro¢niho cyklu. Stfidala se
tak obdobi centralizovangjsi socidini
organizace s prvky represivni kontroly
s obdobimi radikdlni decentralizace
spolecenstvi.

Autorskda dvojice nabourdva celou
fadu zazitych mytl o lidské prehistorii.
Na pfikladech z kolébek zemédélstvi
dokazuji, ze jeho rozsifeni nezname-
nalo pocdatek soukromého vlastnic-
tvi ani nezvratny krok k ,nerovnosti“.
Veétsina ranych (a i nékteré pozdéjsi)
zemédeélskych spolec¢nosti byla bez
hierarchie, také mnohd z nejstarsich
mést byla organizovdna dosti rov-
nostdfsky. Naopak lovecko-sbérac-
ské spole¢nosti mohou byt i pomér-

né pfisné hierarchické, jak doklada
pfipad kanadskych sbérac, ktefi si
dokonce vydrzovali otroky (na rozdil
od zemédélcl ze severni Kalifornie).
Vétsina ztéchto spolec¢nostimeéla ob-
ranné mechanismy, jak zabrdanit zby-
te¢nému abnormdlnimu hromadéni
majetku a moci v rukou nékolika malo
rodu.Jejisté, ze lidé se jen neradi zfika-
li své svobody asnaziliseiv pfipadé
nutnosti nastoleni centrdlni nadvlady
(zpoc&datku ji obvykle chapalijako do-
¢asnou] eliminovat jeji autoritaiské
tendence.

Je tfeba ocenit styl autor(, ktery je
stejné jako jejich pfistup k pfedmeétu
vyzkumu velmi vtipny a provokativni.
Casto pouzivaiji ironii. Pro obezname-
ného ¢tendre jsou srozumitelné hlavné
sarkastické nardazky na pseudove-
decké apologetické prdace, napf. z
pera byznysmena Yuvala Noaha Ha-
rariho.

Mnozi kritici poukazuji na to, ze
prdaci chybi metodologické ukotveni
a ze vzorek dat neni standardizovan.
Autofipry pomijejiideologickou nad-
stavbu, tedy v pfipadé archaickych
spolec¢nosti ndbozenstvi a mytologii.
Ty v8ak nejsou nutné primarné dané a
nepodminéné, ale vyrlstaji ze socidlni
reality, byt zde plsobi i aspekty pfi-
rodni a psychologické povahy.

Ale vratme se k Gvodnimu citdtu
C.G.Jungaodobé pfihodné pro meta-
morfézu bohd. Kapitalismus se skutec-
né vyzil, neustdle nas presvédcuje, ze
nenischopenfesit nejnaléhaveéjsipro-
blémy dnedka. Graeber a Wengrow
ukazuiji, Zze civilizace méstského typu
se nevyznacovaly velkymi socidalnimi
rozdily a spravovaly se na principech
pfimé demokracie. Kdyz to §lo tehdy,
pro¢ by to nemohlojitiv budoucnu?

Apologeti kapitalismu obvykle
fikaji: My jsme pfeci dosdhli nejvyssi-
ho stupné socidalniho pokroku, zvité-
zila parlamentni demokracie a trzné
konzumniekonomika ati,cotonevidia
pozaduji spravedlivéjsi spolecenské
uspordadani,jsou nebezpecnibldzni i
podvodnici (nebo oboji], vysledkem
jejich snazeni by byl ve skutenosti
Gstup z dosazenych pozic — chaos,
v§eobecny rozvrat a vyrazny pokles
zivotni urovné! Graeber a Wengrow
v8ak nevolaji po navratu na stromy.
Pouze se snazi ukdzat, ze civilizacilze
zkratkabudovatibeztoho, Zze bychom
se zfikali své svobody.
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ZACIM
STONME

PROTI IRACIONALNIMU A
ABSURDNIMU SYSTEMU

Globdini kapitalismus je systém nerov-
nosti, ve kterém chudichudnou a bohati
bohatnou. Stamiliony hladovi a umiraji
na snadno [écitelné nemoci, zatimco
je technologicky mozny dstojny Zivot
pro véechny. Systém upira drtive vétsiné
moznost rozvijet své tviréi schopnostia
degraduije ji na troven stroje. Lidé jsou
nuceni pracovat déle a na vice uvazki,
zatimco nezaméstnanost stdle roste a
uvrhuje dalsi masy do chudoby a nejis-
toty. V kapitalismu vznikaji valky o su-
roviny a trhy, jsou drancovany pfirodni
zdroje, likvidovana kulturni rozmanitost.
Ackoli jsou vedkeré hodnoty tvofeny
lidskou praci, kontrolu nad jejich distri-
buci ma kapitdl. Kapitalismus spociva
v honbé za ziskem na ukor lidskych
potieb. Je to iraciondini a absurdni
systém.

ZA SOCIALISMUS ZDOLA

Jako alternativu ke kapitalismu nabizi-
me systém, ktery nazyvdme socia-
lismem zdola. Jednd se o systém
samospravnych rad, jez rozhoduji o
politickych i ekonomickych otazkdch.
Demokracie zde neni omezena na hlas-
ovani jednou za ¢tyfi roky, ale pronikd
dennodenné viemi oblastmi Zivota
spolecnosti. To umoziiuje zacit vytvdaret

spolec¢nost bez nezaméstnanosti, bez
chudoby, bez Gtlaku.

Naprosto odmitdme rezimy byvalého
vychodniho bloku v CSSR, SSSR, ale
také v Cing&, na Kubé atd. Povazujeme
je za tzv.statnékapitalistické reZimy.
Jestlize dnesni kapitalismus je typicky
moci nadndrodnich korporaci a jim
poplatnych parlamentl, méla tehdy
veskerou ekonomickou a politickou
moc tfida stranickeé byrokracie. Hldsime
se k tradici levicové opozice vici témto
rezimam.

Podporujeme zdpasy ndmezdné
pracujicich za kratsi pracovni dobu,
vy$8i mzdy, lepsi pracovni podminky,
bezplatnou lékaiskou péci a socidlni
zabezpecleniaviechny ostatniemanci-
pacni snahy. Nespoléhdme ovsem na
parlamentni politiku. Jen nezdvisla akti-
vita pracujicich prostfednictvim stavek,
kampani, manifestaci apod. mlze vést
k systémové zméné. Jen sami pracujici
mohou dosdhnout svého viastniho os-
vobozeni.

SOLIDARITA

Usili o socialismus zdola je soucdsti
celosveétového boje. Prosazujeme so-
lidaritu s pracujicimi, nezaméstnanymi
a utla¢ovanymi v jinych zemich. Jsme v
zdsadni a aktivni opozici vici véemu,
co proti sobé stavi neprivilegované
obyvatele riiznych zemi, rizné ndrod-
nosti, riizné barvy pleti, rizného poh-

lavi, sexudini orientace, ndbozenstvi i
profese. Podporujeme tedy kampané
aboje protirasismu axenofobii; protiis-
lamofobii, nesndsenlivosti vi¢i Romdm
apod. Bojujeme za Uplnou politickou,
ekonomickou a socidini rovnost Zzen a
muzd, vystupujeme proti diskriminacina
zdkladé sexudini orientace.

Fadismus a nacismus povazujeme za
zdasadni hrozby véem dosazenym de-
mokratickym a socidlnim préavim. A¢-
koli jejich hesla ¢asto znéji antikapita-
listicky, ve skutec¢nosti jsou fasismus a
nacismus pokracovdénim kapitalismu,
jen jinymi prostfedky. V dobdch krize
jsou tyto politické hrozby zvidsté ak-
tudini.

REVOLUCNi ORGANIZACE

Kapitalisticky systém vytvofil vysoce or-
ganizované instituce v¢etné statu, které
kontroluji bohatstvi, média a represivni
slozky. Abychom ¢elili moci t&chto insti-
tuci, musime se sami organizovat. Chce-
me bytzdarodkem revolu€nistrany, kterd
bude spojovat aktivisty riznych hnuti a
pracujici tfidy. Na rozdil od parlament-
nich stran pro nibude t¢ast ve volbdch
jen prostiedkem, jak ddle Sifit myslenky
svobody, rovnosti a solidarity. Tato
revolu¢ni organizace mize zdsadné
pfispét k tomu, aby emancipaéni hnuti
silila, a podilet se na rozvijeni myslenek
a strategii, které povedou k pfekondni
kapitalismu.

PRIDEITE SE
KNAM
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