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»Soustavné Cist — a tedy nejlépe
i pfedpldacet — ¢asopis Solidarita mé hned
tfi podstatné vyznamy. Piedné jde
o normdlni okysli¢eni mozku jinym
pohledem na stejny svét, jenz takika ve
v§ech ostatnich zdrojich zistava zcela
zabalen do totality cilené selektovanych
— vétsinou bezvyznamnych — fakti
ajednostrannych vykladi.
Solidarita do ni¢eho takového neupadq,
naopak, je jednim z mala kroki vpfed mezi
Skyllou manipulatori shora

svéta urcité levicové tradice, kterou
kdysi charakterizovalo heslo
»Ani Washington, ani Moskva, ale
mezindrodni socialismus*, tedy tradice,
které jde o ,,socialismus zdola*,

o skute¢nou demokracii. A konecné: ¢etba
a piedplatné Solidarity je solidaritou s ni,
s jejim pfetrvanim na ,,trhu* tisténého slova.
Solidaritou s témi, ktefi usiluji o realnou
a pfijatelnou zménu poméra.

A ovSem solidaritou jako takovou,
solidaritou vibec, tim, co dnes spolecnost

a Charybdou neuspofadanych tlachi

v digitalnim vesmiru. Za druhé, se

Solidaritou vstupujeme do

Milé ¢tendiky, mili ¢tendfi

Cislo Solidarity, které praveé drzite
v rukou, se vénuje tématu dilezitému
a v CR mdlo zndmému - ruské pro-
tiputinovské levici. Texty, které se ji
zaobiraji, jsou relevantni proto, ze
v CR je zna&nd &dst levice proruska a
mainstreamovym pohledem vidéno
je levice obecné s proruskymi po-
zicemi ztotoziiovdana. Mél by proto
zaznit hlas, ktery vola po pozici, kterd
je vyjadfena sloganem: ,ani Washin-
gtnon, ani Moskva,ale mezindrodni
socialismus!“. Textem, ktery se auten-
tickou ruskou levici zabyva, je ten od
Davida Lvi¢ka. Jednim z pfedstavite-
10 této levice, véznény za Breznéva i
za Putinag, je Boris Kagarlickij. O ném
mdame ¢lanky hned dva, od Petra

Rohela, Pavla Snajdra a Davida Lvicka
aod Valeriye Kim.

Nedavno sokovala Cesko masova
stielba na FF UK. Pravice v8ak pfesto
nehodld upustit od svého postoje ob-
hajujici zbrané mezi civilnim obyvatel-
stvem. Na zoubek takovym ndzorim
se diva text Pavla Snajdra.

V lednu jsme si pfipomnéli vyroc¢i
sto let umrti revoluciondfe opfedené-
ho mnohymi myty, a to jak ze strany
pravice, tak ze strany jeho ,obhdjci“
stalinistl, Vladimira Lenina. Pod
povrch této propagandy se snazi na-
hlédnout ¢lanek Markéty Juficove.

Od stejné autorky otiskujeme
¢lanek o Skrtech ve $kolstvi.

Na podzim jsme byli svédky
reakce lékail na schvdleni novely

nejvic potiebuje.”
Martin Hekrdla, novinar

zakoniku prdace. Tou totiz politici
pouze zlegalizovali dalsi dotovani
zdravotnictvi levnou pracovni silou
|ékafl namisto toho, aby pfedlo-
Zili dlouhodobé udrzitelné feseni.
O pribeéhuavysledcichjednanilékari
se zastupci Vlady CR pojednavd
¢lanek Matéje Cervenky.
Teoretickych ¢lankd neni v tomto
Cisle mdlo. Kromé toho o Leninovi otis-
kujeme jesté pieklad textu zndmého
levicového myslitele Williama I. Ro-
binsona a také &ldnek o levicovém
sméru zvany operaismus od nasi stalé
pfispévatelky Diany Young.

Podnétné &teni pieje redakce So-
lidarity.
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KAGARLICKIJ:

UMLCOVANY
HLAS LEVICO-

VEHO RUSKA

PETR ROHEL, PAVEL SNAIDR, DAVID LVICEK

Marxisticky teoretik a sociolog Boris Kagarlickij patfi k pozoruhodnym mysliteltim, ktefi
svymi knihami a levicovym aktivismem vyznamné ovliviuji sou¢asné Rusko i Zapadni
Evropu. Do svého zat€eni v roce 2023 byl feditelem moskevskeého Institutu globalizace a
socidlnich hnuti a plsobil jako $éfredaktor ¢tvrtletniku Levicovd politika. Provozuje opozi¢ni
youtubovy kandl ainternetovy Casopis Rabkor.

Boris Juljevi¢ Kagarlickij se narodil
29. srpna 1958. V 70. letech studoval
na Statnim ustavu divadelniho uméni
[(GITIS) v Moskvé, nez byl v roce 1980
vylou€en pro své disidentské akti-
vity. Patfil k pfedstavitelim disentu
v obdobi pfed ndastupem glasnosti
(otevienosti a transparentnosti stat-
nich a politickychinstituci] vroce 1986,
v jeho radmci se podilel na vydavani
nékolika samizdatovych ¢asopisl a
hlasil se k levicovym nazorim. V roce
1982 byl zatéen pro udajnou protiso-
vétskou cinnost, jiz v roce 1983 vSak
byl propustén a omilostnén. Nasled-
né se angazoval v dobé perestrojky
nakonci80.let.V prvnich svobodnych
volbdch v roce 1990 byl zvolen do
moskevského sovétu, v tomtéz roce
se stal ¢lenem vedeni Socialistické
strany.

Na pocdtku obdobi viady prezi-
denta Borise Jelcina vystupoval s le-
vicovou kritikou ruskych mocenskych
elitastal se spoluzakladatelem opo-
zi¢ni levicové Strany prdce. V roce
1993 se béhem takzvané ruské ustavni
krize angazoval proti Jelcinovi, ktery
rozhodl o ostfelovdanibudovy ruského
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parlamentu. Zato byl nakratkou dobu
zatéen, po mezindrodnich protestech
v8ak byl brzy propustén.

V dalsim obdobi se vénoval pfe-
devsim védecké pedagogickéipub-
licistické ¢innosti. Lze fici, ze vychoval
vyznamnou ¢dst mladé generace rus-
kych levicovych teoretikl i aktivistl.
Stal se feditelem Institutu globalizac-
nich studii a socidlnich hnuti, pfedna-
$el v USAiv Ceské republice. V Praze
referoval na konferenci o roku 1989 v
Lannové vile nebo kontra-summitu

proti zaseddni Mezindrodniho méno-
vého fondu a Svétové banky v roce
2000.

V obdobiobsazeniKrymu Ruskem
a pocdtku bojl na vychodni Ukrajiné
v roce 2014 se jeho ndzory ponékud
pfiblizily stanoviskim viddnich kruhd.
Ve svém ¢lanku na Rabkoru napsal:
»,Cestou k ukonceni ob¢anské valky
na Ukrajiné je radikdalni politickd re-
forma, uzndni rovnoprdvnosti viech
ndarodl a regiond, které zemi tvori,
a jedndni mezi stranami konfliktu. To
v§ak nebude mozné, dokud kyjevskeé
ufady nepfiznaji pordzku ve vdlce
proti vzboufenému jihovychodu. A
dokudtonehodladudélatapokracuje
ve vdlce s podporou Zapadu, neexis-
tuje jind cesta k mirunez odpor. Pokud
ruské orgdny tento odpor v sou¢asné
dobé podportuji, je tfteba toho vyuzit.
Tim spiSe, ze tato podpora je zcela
nedostate¢nd a nepfili§ upfimnd -
nebyt rostouciho tlaku spolecnosti
a rlstu samoorganizujiciho se hnuti
solidarity s Novorossii v Rusku, byli
bychom témér jisté svédky spolceni
ruské a ukrajinské oligarchie.



Ale to je tkolem politického boje,
ovliviiovat situaci. A v tomto pfipadé
mobilizovatvsechny sily, které médme v
Rusku k dispozici, abychom takovému
spiknuti zabrdanili. Zabranit takovému
,miru bez pfedbéznych podminek’,
ktery by jihovychodni Ukrajinu zalil
krvi a odsoudil celou zemi k pfezivani
pod vliaddoureak&niho oligarchického
rezimu.“ V jeho slovech je citit urcita
nejasnost vtom, kdo pfesné je ten oli-
garchicky rezim, protikterému se stavi,
a jak a pro¢ by mélo byt Novorusko
jako soucdast Ruské federace cimkoli
progresivnim. Tato slova se mnoha
jeho stoupencliimnecetlasnadno aKa-
garlického polticka trajektorie jakoby
nabrala podobny smér, jako trajekto-
rie mnohych ¢eskych intelektudli jako
Keller ¢i Druldk, ktefi také podlehli v
zdsadé blokovému vidénimezindrod-
nich vztahd.

Brzy se v§ak Kagarlickij vratil k radi-
kalnikritice domacich elitiruského pre-
zidenta Putina. 29. z&fi 2021 byl zatcen,
protoze nainternetovou stranku umistil
svou vyzvu k t¢asti na demonstracich
20.9. a 25.9. 2021 vyjadiujicich protest
proti volebnim podvod{m. Po propus-
téni pokracoval v radikdlni opozi¢ni
prdciiv publikovanivédeckych studii,
za kterou se mu dostava kritiky ze
strany ,oficidlniho marxismu“ akade-
mickych pracovnikl spojenych s Komu-
nistickou stranou Ruské federace, jako
je napfiklad filozof Michail Vasiljevi¢
Popov.

Po explozi, kterd v roce 2022 vyfa-
dila z provozu dllezity most spojujici
Krym s Ruskem, uvefejnil Kagarlickij text
zabyvajicise timto tématem na social-
ni siti Telegram. Zde je citace nejdlle-
ZitéjSich ¢astitohoto ¢lanku v pfekladu
Veroniky SuSoveé — Salminen: Do ruské
statni mluvy pfibyl novy termin..ted
mdame incident. To kdyz vybuch zni¢i
klicovy strategicky objekt - nejdrazsi
a nejstfezenéjsi most na svété. Z vo-
jenského hlediska je vyznam toho, co
se stalo, viceméné jasny. Nastanou
problémy se zdsobovanim [...) Krym-
sky most byl nejen strategickym, ale
i symbolickym objektem, hlavnim vy-
dobytkem Putinovy éry a hmotnym
dikazem toho, Ze v nasi zemi Ize i na
pozaditotalniho rozkraddani a neefek-
tivity dosdhnout praktickych vysledkd,
pokud se investuje 400 - 500 procent
technologicky potiebnych prostied-
ki [..) Potenciondlni dodavatelé uz
chystaiji kuffiky s penézi, které je tfteba
odnést na pfislu§né ufady, aby ziskali
hodnotnou zakdazku. Jde jen o to, aby si
nevybrali §patny tfad, vzdyt umisténi

téchto Ufadl ajejich obyvatel se mize
v blizké budoucnosti zménit. A to vice
nezjednou.”

Kvali témto slovim byl zatéen,
véznén a odsouzen.

RUSKO V GLOBALIZOVANEM SVETE

Kagarlickij vénoval své intelektu-
alni asili 90. let snaze porozumét konci
sovetské éry a ndastupu globdiniho
neoliberalismu. Ve své knize Obnova
v Rusku (1995) se zabyval prvni fazi
ekonomické transformace, kde se po-
dafilo tspésné naplnit tkol zmocnit se
majetku. Ideologie liberalismu, ktera
rezimu umoznila vytvofit si masovou
zakladnu, vS§ak byla zcela vycerpdna
a zdiskreditovdna. Poté, co ruskd elita
znicila zaklady prava a podkopalaja-
koukolituctuk pravdé, musise vyrovnat
s dlisledky svého vlastniho jedndni.
Neschopnostruského finanéniho kapi-
taluplsobitjako zdklad plnohodnotné
vlddnoucitfidy vytvofila pfedpoklady
pro novou systémovou krizi. Finan¢ni
kapitdl, ktery je v nejvyssi mife ,poli-
tizovanym* kapitalem, je zcela zavisly
na dobré vili ufadl a jejich ochoté
udélovat privilegia a provize. Kagar-
lickij tu velmi barvité popisuje nékte-
ré z hlavnich osobnosti [Popov, Jelcin,
Zirinovskij) a zarovei vykresluje zaji-
mavy obraz hlavnich spole¢enskych
skupin. Kniha pfinesla mnoho velmi
zajimavych poznatkl. Jednim z nich je
tvrzeni, ze neoliberalismus ¢erpal pod-
poru od dichodci, nekvalifikovanych
pracovnikl a $patné vzdélanychlidi,u
nichz se nepfedpokladalo, ze by mohli
v trznich podminkdach prosperovat. To
jejev, ktery znadme iz Ceské republiky.

V knize Rusko za Jelcina a Putina:
neoliberdlni autokracie (2002) se
autor pokusil nastinit promény ruské-
ho rezimu ztélesiované prezidenty
Jelcinem a Putinem. Kagarlickij tvrdi,
Ze Putin a jeho autokracie jsou pfimym
dlsledkem Sokové doktriny a snahy
etablovat Rusko jako suverénni stat v
éfe globalizace.ldeologie vtomto pfi-
padé hraje az sekunddarni roli, proto-
ze hospodafiskda provazanost se stala
pfili§ hlubokou. Nacionalismus afecio
silném stdatu jsou tak sice lakavou, ale
faleSnou odpoveédi, a ve skute¢nosti
zakryvaji viaddu oligarchie at uz kon-
zervativni nebo kosmopolitni.

Kagarlickij se ve své praciinspiruje
marxistickym teoretikem Immanuelem
Wallerstienem a jeho teorii svétosys-
tému, ve kterém rozdélil staty na ja-
dorvé, semiperiferni a periferni. Rusko
patii pradvé mezi semiperiferni staty

a v této knize postupuje od Kyjevskeé
Rusi az po moderni Ruskou federaci
a popisuje integraci a dezintegraci v
rtiznych historickych obdobich do své-
tosytému. Tvrdi, Ze pokus vymanit se z
tétologiky se téméf podafil v ruské re-
volucizroku1917, ale zarovefi dodava,
Ze ,témér“ se prosté nepocitd. Stejné
jako v pfedchozi knize ukazuje na sys-
témoveé piekdzky pro jakoukoli suve-
rénni politiky mimo mezindrodni vztahy
ur¢ované globalizaci.

Autorova kniha Mezi tiidou a dis-
kurzem. Levi intelektudlové v obrané
kapitalismu z roku 2020 si zaslouzi
ponékud delsi popis. Kniha se vénuje
soucasnému stavu zapadhni levice. Ta
podle ndzoru autora do jisté miry stavi
diskurz nad tfidni zadjem a politiku di-
verzity nad politiku tfidnich zmén. To se
projevuje odklonem od tfidni politiky
smérem k feminismu, pravim mensin,
koalicim, coz nakonec znamend zni-
¢enizdkladnich pilitd hnuti. Ovéem jed-
noduchy ndvrat do ¢asl klasické so-
cialistické politiky primyslového véku
podle Kagarlického neni mozny. Tfidni
politika by podle néj méla byt redefi-
novdna a znovu obnovena prostifed-
nictvim nového radikdlniho populismu.
V knize najdeme takeé srovnanikrizi za-
padnilevice s problémy levicoveé poli-
tiky v sou¢asném Rusku.

Jde tedy o knihu, kterd podnécuje
moznou diskusi také mezi levicovymi
teoretiky a aktivisty v CR. Lze se zde
ovSem ptdt, zda existuje nepiekroci-
telnd propast mezi tfidni politikou a
politikou identity.

Pfipomefnme zavér Manifestu proti
valce, ktery Kagarlickij podepsal,
vydany ruskou neformadlni skupinou
Socialisté proti valce v roce 2022.
+Valku musime zastavit my sami — muzi
a zeny z Ruska. Tato zemé patfindm a
ne hrstce Silenych lidi s paldciajachta-
mi. Nasi nepfdtelé nejsou v Kyjevé a v
Odése, ale v Moskvé. Je Cas je odtam-
tud vyhodit. Valka je Putinajehorezim.
Proto jsme my, rusti socialisté a komu-
nisté, protitéto zlo¢inné vdlce.Chceme
jizastavit, abychom zachranili Rusko...”

Ackoliv dile Kagarlického mizeme
najit fadu bodl, se kterymi bychom
nesouhlasili (napfiklad dlouhodobé
odmitd uznat Rusko za imperialisticky
stat), je jeho jasny odmitavy postoj
proti vdlce a jeho celozZivotni snaha
udrzet rusky marxismus jako zivou a
kritickou tradici, hodny obdivu a pod-
pory. Proto podepiste petici protijeho
véznéni ainformaci o ni sdilejte dal.

Text byl podporfen
NadaciRosy Luxemburgoveé.
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BORIS

KAGARLICKI)

ODSOUZEN
A VEZNEN

VALERIYA KIM

Boris Kagarlickij byl zadrzen 25.Cervence 2023 v Moskve, poté
prevezen do Syktyvkaru a umistén do cely pfedbézného zadrzeni.

FSB zahdjilo trestnifizenina podnét
radniho mésta Uchta a poslance za
Jednotné Rusko Leonida Krasnopero-
va.Bylobvinén z podpory/ospraved|-
fovdani terorismu, ktery pfedpoklada
trest az do sedmi let vézeni [¢ldnek
205 trestniho zakoniku RF). V rdmci
fizeni okamzité probéhly domovni
prohlidky i u dal$ich novind&fi interne-
tového ¢asopisu Rabkor. Divodem se
stalo video youtube kandlu Rabkor,
ve kterém Kagarlickij komentuje prvni
vybuch Krymského mostu (8.10.2022).
Konkrétni formulace, které uvadeéji
zameéstnanci FSB zatim nejsou zvefej-
néné. Jak zmifiuje denik Doxa, zprava
ovybuchuje pomérné ¢astym podné-
tem k soudnim fizenim, ke konciroku se
vedeélo o 13 podobnych pfipadech.

Boris Kagarlickij pfedndsi na
Moscow School of Social and Econo-
mic Science, je hlavnim redaktorem
online ¢asopisu Rabkor a vede nezis-
kovou organizaci Institut globalizace
a socidlnich hnuti, kterd byla v roce
2018 vnesena do seznamu tzv. cizich
agentl. Sam Kagarlickij byl do sezna-
mu zanesen v kvétnu 2022. Zakon o
statusu ciziho agenta, ktery plvodné
omezoval pouze organizace a zne-
mozhoval jejich politickou ¢innost, je
odroku 2018 rozsifeninafyzické osoby
avsoucasné dobéje dalsimzndstrojl
statnich represi.

Rabkor je jednim z mdla opozi¢-
nich médii, jehoZ redakce se nachdazi
na Gzemi Ruska. Jak uvadi platforma
Posle.Media, Kagarlickij je jednim z
mdadla levicovych teoretik(, ktery ote-
viené kritizuje ruskou invazi na Ukraji-
né. Je tfeba ale zminit, Ze v roce 2014
podpofilanexiKrymua vznik tzv. lido-
vych republik.

27.7. 2023 napsal Jeremy Corbyn,
byvaly pfedseda britské Labouristic-
ké strany, na twitteru o nespravedli-
vém vézneéniprotivaleéného opozi¢ni-
ka a upozornil na nutnost osvobozeni
véech politickych vézil vystupujicich
protivdlce. Kagarlickému také vyjad-
filipodporu u¢astnicikonference Inter-
national Marxist Tendency, Strana ev-
ropskeé levice, slovinsky filozof Slavoj
Zizek, francouzsky politik Jean-Luc
Mélenchon a dal$i. Uplny seznam je
dostupny na freeboris.info.

Bé&hem tiskové konference se no-
vindi deniku Kommersant Andrej Ko-
lesnikov zeptal Vladimira Putina na
“véznéni za slova”, zejména na pfipa-
dy JevgeniiBerkovi¢ aBorise Kagarlic-
kého. Putin odpovédél, ze tato jména
neznd, ale ze na Ukrajiné se podobné
pfipady trestaji smrti. [Radio Svobo-
da 30.7.2023) 16.8. 2023 byl zveiejnén
dopis Kagarlického z vézeni, kde
popisuje ,pfiznivé* podminky svého
véznéni v Syktyvkaru, které ironicky

srovnavad se svym véznénim v dobé
Breznéva. 11.12. 2023 probéhl soud,
rozsudek znél: pokuta ve vysi 600 tisic
rubli a zakaz spravy webovych stra-
nek. Pfestoze stdtni zastupce navrho-
val 5,5 let odnéti svobody, Kagarlickij
byl osvobozen [ozndmil zpravodaj
SOTA)]. Proti rozhodnuti v§ak bylo ob-
zalobou poddno odvoldni. Ve svém
komentafi po osvobozeni Kagarlickij
upozornil, ze vysledek jeho pfipadu
dobfe ilustruje socidlni nerovnost,
kterd je pfitomnad v ruské spolecnosti.

12. Unora 2024 probéhl vojensky
odvolaci soud, ktery ulozil Kagarlic-
kému pétilety trest odnéti svobody.
Novindfi Rabkoru ozndmili, Ze Boris
bude umistén do cely piedbézného
zadrzeni v Zelenogradu (Moskevskd
oblast). Politolog Grigorij Yudin [Cho-
dorkovskij Live) zminil systém centra-
lizovanych rozhodnuti politickych pfi-
padil a pfipomnél, Ze setrvani/pobyt
v Rusku je pro Kagarlického jednou z
klicovych zdasad.

.Brzy se uvidime na svobodé a ve
vysildni, musime jenom pfezit tyhle
temné Casy”, fekl Boris ve svém nyni
c¢asto citovaném komentdafi po soud-
nim rozhodnuti.

Text byl podpofen
NadaciRosy Luxemburgoveé.
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RUSKA LEVICE

A VALKA

DAVID LVICEK

Zacatek valky na Ukrajiné byl pro ruskou levici vyvrcholenim zmén, které se odehrdavaly uz
fadu let. Putinilv rezim se dostal do stadia stagnace a jedinou odpoveédi je represe. Role
levice je kli€ova pro budouci zménu, kterd bude vyzadovat hluboké systémové promeény.

V uplynulém desetiletijsme mohliv
Rusku vidét dvoji dynamiku. Na jedné
strané jsme byli svédky rostouci po-
litické angazovanosti mladych lidi,
rostouciho poctu ob¢anskych hnuti a
politickych protestl a aktivni ucasti
na volebnich kampanich a volbdach.
Na druhé strané jsme byli také svédky
rlstu statniho represivniho apardtu a
jeho zvysujicimu se tlaku na tuto pro-
bouzejici se spolecnost. V§e, co tento
rezim ucinil vreakcinarevolucina Ma-
jdanu na Ukrajiné v roce 2014 az do
zahdjeni invaze, sledovalo nejen za-
hrani¢népolitické, aleivnitropolitické
cile. Hlavnim cilem rezimu bylo zcela
potlacit spole¢nost, atomizovat oby-
vatelstvo a nastolit atmosféru paniky
astrachu tvariv tvar jakékoli politické
aktivité.

Uddlosti na Ukrajiné v roce 2014
pfispély k dalsimu upevnénirezimu a
posileni represivnich opatieni. Vitéz-
stvi Majdanu bylo statni propagan-
dou prezentovdno jednak jako vysle-
dek revolu¢nich technologii Zapadu,
které skrze socidlni sité, manipulaci a
korupci, svedli na scesti velkou ¢dst
Ukrajinct, jednak jako nacionalistické
hnuti nepfatelské vici Rusku a Rusiim.
Opétovné piipojeni Krymu a ndasled-
nd valka na vychodni Ukrajing, v niz
skryt& operovaly pravidelné ruské
jednotky, vedly k narlstu protiukrajin-
ského Sovinismu a popularity Putina
jako ndrodniho vidce, ktery dokaze
ucinné celit tlaku NATO. PInokrevna
invaze, kterd zacala pfed dvéma
lety, umoZnila Putinovu reZimu vyostfit
represi proti véem ¢dastem spole¢nos-
ti a snazit se o to, aby co nejvetsi jeji
¢dast podporovala valku. Narozdil od
toho, co si miZzeme piecist v ¢eskych
novindch nebo slyset v televizi a roz-
hlase, si uz Putin nemysli, ze rozpad

Sovétského svazu byl nejvétsi geo-
politickou tragédii 20. stoleti. Za sku-
te¢nou tragédii povazuje jeho vznik.
Jak pfipomina rusky socialista a akti-
vista llja Budrjatskis, Putin vjednom ze
svych proslovi prohldsil, Zze ,rozpad
nasi jednotné zemé zplsobily histo-
rické, strategické chyby bolsevickych
viidcid.” Ddale kritizoval Lenina za to,
ze dal kazdé republice Gstavni pravo
vystoupit ze Soveétského svazu. Valkou
na Ukrajiné&, kterou Putin nazyvd ,sku-
te¢nou dekomunizaci®, chce kone¢né
otocit list soveétske historie a vrdtit se
k principtim pfedrevolu¢niho ruského
carskéhoimpéria.Vse,cosev posled-
nim desetileti v ruskeé levicoveé politice
odehrdlo, bylo sou¢dsti tohoto dvoji-
ho trendu. Situaci, do které se Rusko
dostalo 24. unora 2022, Ize v tomto
historickém okamziku povazovat za
triumf statu nad spolecnosti. A protoze
levice vzdy stoji na strané spolec¢nosti,
na rozdil od statu, je tento triumf zaro-
ven pordzkou levicového hnuti.

LIDOVY STALINISMUS

Ruskd levice se zac¢ala nové rodit
po pdadu Sovétského svazu. Rozpad
tehdejsi statostrany vedl| ke vzniku
nékolika politickych formaci. Vétsina z
nich se politicky opirala o specifickou
verzi stalinismu, ktery v sobé zahrno-
val protizdpadni §ovinismus, obdiv ke
Stalinovi atfidni pfistup namifeny proti
tzv. kosmopolitim a zrddclm v rdmci
novych ¢i staronovych elit. Byl ostie
kriticky k Jelcinovi a novym pomérim.
Aby se tehdejsi prezidentJelcin vyhnul
opoziciv ulicich,umoznil obnoveni ¢in-
nostizak&zané Komunisticke strané. Vv
prvnich volbdach do Dumy koncem roku
1993 ziskala Komunistickd strana Ruskeé
federace (KSRF]) 44 kiesel a v ndsledu-

jicich volbdach v roce 1995 157 kiesel,
¢imz se stala nejvétsi parlamentni
frakci.

Jelcinlv Gspé&sny mocensky pre-
vrat proti tehdejsimu zakonoddrnému
sboru vedl k marginalizaci stalinis-
tickych stran a masovému odchodu
jejich ¢lend a pfizniveld do KSRF nebo
do jinych stran. Ideologicky na jedné
strané pfedstavuje umirnénou verzi
vy$e popsaneho lidového stalinismu,
na strané druhé definitivné upevnila
své splynuti s ortodoxnim imperidl-
nim nacionalismem. To ¢dste¢né od-
rdzelo charakteristiku aktivistické a
voli¢ské zakladny strany, kterd sdru-
Zovala zchudlé diichodce, masovou
inteligenci (Iékafe, ucitele, védecké
pracovniky]), kterd prohrdala v disled-
kutrznichreforem,lumpenizované pra-
covniky byvalychsovétskych podnikd,
nostalgickeé stfedni vrstvy byrokracie,
¢dst manazerskeé tfidy a armadni di-
stojniky.

Protesty proti privatizaci a chudo-
bé ziskaly v rétorice KSRF paternalis-
ticky tén a argumentovaly potiebou
ndvratu k silnému socidlnimu stdtu
zalozenému na patriarchdlni mordice
a ndrodnich tradicich. ,Vé¢ny“ viidce
strany Gennadij Zjuganov ve svych
spisech zdlvodioval potfebu soci-
alismu jako produkt specifické ruské
civilizace.

Soucasné zlstavala KSRF nejvét-
§i masovou stranou v Rusku: koncem
90. let dosdhl pocet jejich ¢lenl pll
milionu a téméf polovinu regiond v
zemi fidili zvoleni ,rudi gubernatofri®.
Pravidelné pouli¢ni mitinky pofaddané
stranou pfitahovaly desetitisice lidi a
vytvarely pfilezitost k agitaci, ato i
pro antiautoritarskou levici.



ZNOVUZROZENA LEVICE

Kromé KSRF se samoziejmé na za-
¢atku 90. let objevily i dalsi organiza-
ce, at uz anarchistické nebo trockistic-
ké. Velky vyznam sehraly na celostatni
Grovni pfi podpofe stavkujicich délnikd
v kvétnu1998.Tise boufilizejména proti
zpozdovdadni vyplat mezd, ale mezi
jejich pozadavky patfilo takeé prevzeti
a kontrola nad podniky pomoci dél-
nickych rad. Témér viechny levicové
skupiny se aktivné zapojily do déni a
podilely se nejen nasifenilevicové pro-
pagandy, ale také na koordinaci pro-
testl v riznych regionech zemé. Piesto-
Ze byla zna¢nd ¢ast dluh na mzddach
splacenaq, byla vdalka na zeleznici, jak

se protestlim kvili blokdddam Zeleznic-
nich trati fikalo, jednou z pficin padu
liberdlni viddy Sergeje Kirijenka.Radi-
kdlnilevice se zejména v nultych letech
také pokousela o prolomeni mezind-
rodni izolace a prvni autobus plny za-
stupctl socialistickych, anarchistickych
a odborovych organizaci dorazil na
protesty proti G8 do Janova v [été 2001.
Od té doby se jejich zdastupci ucastnili
prakticky vSech altergobalizaénich
¢i antikapitalistickych protestl po
Evropé&. Anarchistické hnuti pak hralo
velmidilezitouroliv bojis krajni pravici
asneonacistickymindsilniky afotbalo-
vymichuligdny, ktefirozpoutalivprvnim
desetileti 21. stoletiv ulicich mést skutec-
nou valku. Vroce 2009 se jeji obéti stali

zndmy advokat Stanislav Markeloy,
ktery obhajoval obéti zlo¢inl z rasové
nendvisti, a ¢lenka anarchistické Auto-
nomni akce Anastasie Baburovad. Vyroci
jejichzavrazdéni,19.leden, je tradicnim
datem levicové mobilizace, na které se
podileji prakticky vSechny organizace
ruske levice.

PODPORA VALKY

Jakkoli politicky zkorumpovand
a prorezimni, zGstdvd komunistickd
strana stdale nejviditelnéjsi organizaci
na ruske levici. Jeji vedeni se i pfes ote-
viené& antikomunisticky slovnik stavi
za Putina a jeho rezim. Vzdor tomu se
v faddch jejiho ¢lenstva objevuji lidé,
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ktefi jsou skute¢nymi obhdjci prav
pracujicich a mnohé z nich do funkci
vyneslaNavalného strategie ,,chytré-
ho hlasovani“. Tato strategie fikd, ze
pokud jsou volby falSovany, hlasujme
pro ty, ktefi maji nejvétsi Sanci vyhrat
a netfistit tak opozi¢ni hlasy. Shodou
okolnostije to ¢asto pravé KSRF, kterd
byva na druhém misté za Putinovou
stranou Jednotné Rusko. KSRF tak slouzi
jako povolend statni opozice, které je
v§ak bezbfieze loajdlni. Ideologicky
stdle nese otisk stalinismu a ve svém
manifestu prohlasuje, ze se hldsik ,dy-
namické marxisticko-leninské doktri-
né“, adodavaq, ze ,srestauraci kapita-
lismu se ruskd otdzka stala mimofadné
akutni®, odsuzuje ,genocidu velkého
ndaroda“ a tvrdi, ze je tfeba chrdnit
ruskou civilizaci pfed utokem materia-
listického, bezduchého Zapadu.

V souladu s tim komunistickd parla-
mentni skupina dokonce aktivné pod-
pofila agresi proti Ukrajiné: 19. ledna,
kdy ruskd vojska provadéla manévry
na hranicich a zdpadni pfedstavite-
& pokracovali v dialogu s Putinem,
pfedlozilo 11 komunistickych poslanct,
véetné Zjuganova, v bumé rezoluci
vyzyvaijici Putina, aby uznal nezdvis-
lost ,lidovych republik” na vychodé
Ukrajiny a ukon¢il ,genocidu* jejich
obyvatel.

Tento pozadavek se rovnal ukon-
¢eni jedndani o Minskych dohoddch
(které uznavaly Donéck a Luhansk jako
soucdst Ukrajiny] a okamzité zahdjeni
vojenského konfliktu. Jednotné Rusko,
které ma v parlamentu vétsinu, jej nej-
prve nepodpofilo s odivodnénim,
ze je pfilis radikalni. Ale praveé tento
navrh, schvdleny o mésic pozdéji ab-
solutni vétSinou v parlamentu, poslou-
zil pozdéjijako zaklad pro invazi.

Jak pfipomind Budrjatskis, prvni
den valky vydala komunistickd strana
oficidlni prohlaseni, v némz potvrdila
plnou podporu Putinové politice vici
Ukrajiné a peclivé se vyhnula sloviim
Lvalka“ a ,vojenské operace”. Toto
prohldaseni opakovalo oficidalni rétori-
ku o potiebé ,demilitarizace a dena-
cifikace” Ukrajiny a tvrdilo, ze je nalé-
havé nutné celit planim ,Spojenych
statl ajejich satelitd v NATO na zotro-
¢eni Ukrajiny*“. V dal$im prohlaseni z
12.dubna, tedy po Sestitydnech valky,
oznacila KSRF Ukrajinu za ,svétove
centrum neonacismu“avyzvalak ,mo-
bilizaci duchovnich a ekonomickych
zdrojl Ruska k odrazeniliberalniho fa-
Sismu*“, zavedeni vyjimecéného stavu a
pfisné vefejné regulace hospoddfstvi
vzhledem ke konfrontacise Zdpadem.

V podobném duchu se vyjadriliSergej
Udalcov, vyznamnd postava mladych
aktivistd, ktery svého ¢asu dosdahl po-
dobné vefejné zndmosti jako Alexej
Navalnyj. Jeho organizace Levicova
fronta se ale pIné sbliZila se stalinisty
v KSRF a ve vztahu k valce prohldsil, ze
«Zvldastnioperace na Ukrajiné by méla
byt ukon¢ena obnovenim Sovétského
svazu.Jelogické podepsatnovou sva-
zovou smlouvu 30. prosince 2022, vden
100. vyroc¢ivzniku SSSR.“

Proti valce vystoupili tfi komunisticti
poslanci a mistni zastupciz Voronéze,
Vladivostoku, Republiky Komi, Jakut-
ska a dalSich. Jednim z kli¢ovych ak-
tivistl byl také Jevgenij Stupin, ktery
zorganizoval spole¢nou protivdalec-
nou platformu, kterd vystoupila proti
valce, a ktery musel ndsledné opustit
zemi. Stejny osud potkal zvoleného
zastupce moskevskeé Dumy Michdgijila
Lobanova.

Ruské socialistické hnuti (které ma
vazby na francouzskou Novou antika-
pitalistickou stranu) vydalo spole¢né
prohlaseni s ukrajinskym levicovym
hnutim Soc alniyj Rukh [Socidlni hnuti],
coz je vzdacnd rusko-ukrajinska ini-
ciativa. Prohld$eni odsuzuje ruskou
zlo€innou a imperialistickou valku a
podporuje vdechna opatfeni zaméfe-
ndana ukoncenikonfliktu, v€éetné sankci
naropuaplynadoddvek zbrani Ukra-
jiné nasebeobranu. Toto prohl&senije
obzvlasté vyznamné, protoze ukragjin-
ské bezpecnostni sluzby se zamé&fuji
na domdci levici, kterou podeziraji
z nevlastenectvi. Rusti anarchisté ve
spolku Autonomni akce vyzvali ,ruské
vojaky, aby dezertovali, neuposlechli
zloc¢inné rozkazy a okamzité opusti-
li Ukrajinu®. Protivale¢né vyzvy mély
velky ohlas zejména mezi studenty a
po nékolik mésiclise vzejména ve vel-
kych méstech odehrdavaly spontanni
protesty studentl sttednich avysokych
§kol. Dodnes na ruskych kandlech na
komunika¢niplatformé Telegram koluji
videaq, jak se bezmocni miliciondfi a
policisté snazi zastavit proudici dav
$koldkl a ten jimi prochazi a skandu-
je ,ne vdlce”. Tato prvotni nepfipra-
venost rezimu vS§ak rychle odeznéla.
Systematickd represe téméf znemoz-
nilajakékoli dalsi organizovani. Podle
ruskych aktivistl vstoupil Putinv rezim
do faze oteviené diktatury, kdy ma
policie volnou ruku k jakékoli Sikané,
zatykani a represim. Za téchto okol-
nostise snazi aktivisté zejména udrzo-
vat existujici vazby a soustiedit se na
pravidelnou ¢innost prakticky vylu¢né
v online prostiedi. Represe se nevyhy-

bd ani akademické sféfe [viz ¢lanek o
zat¢eni Borise Kagarlického v tomto
¢isle). Hlavnizdrojeminformaci pak zi-
stavajiopozi¢nilevicové weby, kandaly
na Youtube a uz zmifovany Telegram.

BUDOUCNOST

Toto stadium represi a strachu ne-
vydrzi vé¢né. Zacne se hroutit vliastni
nemohoucnosti poskytnout jakékoli
pozitivni impulsy. Otdzkou je, kolik a
jak toho mizZe levice samanabidnout v
radmci postputinovského vyvoje zemé.
To je hlavni ukol, pfed kterym ruska
levice v sou¢asnosti stoji, stejné jako
jakakoli opozi¢ni skupina v Rusku. Co
by se mélo zménitby vydalo nadlouhy
seznam.

Urcité bude nutné pfehodnotit mi-
nulou privatizaci, kterd se stala zakla-
dem soucasného rezimu v Rusku. Bude
zapotiebiradikdalné pfehodnotit soci-
alni politiku a zrusit Putinem zavedené
pracovni pravo, zaveést progresivni
zdanéni anovou rozpoctovou politiku
v oblasti $kolstvi a zdravotnictvi, které
jsou nynifinancovany na zakladé prin-
cipu ,prokapdavani“.

Kromeé toho spolec¢nost nepotie-
buje jen pferozdéleni zdrojd, ale revizi
celé filozofie, na niz je zalozena sou-
¢asnd ruska socidlni politika. Ta se
dnes fidi principem efektivity: vysokeé
§koly, nemocnice a muzeajsou subjek-
ty volného trhu, které musi generovat
pfijmy a financovat se. Neefektivni in-
stituce se zavirqji, &imz se zajisti, ze stat
nikdy nebude muset nést ztratu. Tento
pfedpoklad, ze stat musi vzdy dosa-
hovat zisku, ze by mél dostat vice, nez
kolik v prvni fadé utrati, musi byt pfe-
kondn. Celd socidlni sféra musi byt ur-
¢ovana potfebamispolec¢nosti, nikoliv
efektivitou trhu ¢i ziskovosti.

Kromé toho musi existovatprogram
pro rovnost pohlavi, srevizivsechtéch
zdakond proti LGBT a s novymi zdkony
proti domdcimu ndsili. Mél by exis-
tovat zvldstni program pro pfemeénu
Ruska ve skute€nou federaci umoziu-
jici mistni spraveé spravovat regiondlni
rozpocty. Musime také umoznit etnic-
kym men§indm rozvijet jejich jazyky
a kulturu, bez nichz se tyto mensiny
dostdvaji do pozice bezmocnosti a
obéti. Bez radikdlni a masové ruské
levice se takové zmény neobejdou a
my se zde mlZzeme zasadit o pomoc
v jejich usili jednat pfekladem jejich
textl azprdv ajednak podporoutéch
z nich, ktefi museli utéct a ziji v Evropé.

Text byl podporen
NadaciRosy Luxemburgoveé.
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CESI A PUSKY

PAVEL SNAIDR

Ve stinu tragickych uddlosti masove stielby na Filozofické fakulté je nutné hloubé&ji se
zamyslet nad tuzemskou zbrafiovou legislativou. Je bohuzel smutnym faktem, Ze v Ceské
republice je snazsi sehnat arzendl Gto¢nych zbrani nez stavebni povoleni na rodinny diim.
Nadndrodni zbrojaiskd lobby vyuzivé metod manipulace masi pfizné nékterych politika,
aby stdle zvySovala sviij meziro¢ni obrat — i diky tomu u nés neustdle roste pocet drzitell

v rvs

zbrojnich prikazl ajimi drzenych zbrani. Ve spole¢nosti se §ifi paranoia, tou nejvetsi
bezpecnostni hrozbou jsou pfi tom samotni maijitelé zbrani. Cestou k vétsi bezpelnostije
jejich pocet snizovat, nikoli zvysSovat.

Masova stielba na filozofické
fakulté 21. Prosince 2023 zplsobila v
Ceské spolecnosti hluboky sok. Ob-
viilovat policii z nedbalosti je myslim
zbyteéné — néco podobneého si ne-
dokazal predstavit skoro nikdo z nas,
§lo o povéstnou ,&ernou labut®, o jejiz
existenci jsme neméli dlouho tuseni,
vinni nedbalosti jsme zkratka vsichni.
Je véak potfeba se tazat po pfic¢inach
této tragédie a pfijmout takovd opat-
feni, aby sejiz neopakovala.

Cin Davida Kozdka [na rozdil od
vétsiny médii nevidim dlivod neuvd-
détjeho celéjméno]je nejc¢astéjiinter-
pretovdn jako ¢in osameélého stielce,
pouhdsocidalnideviace, které se neda
zabrdnit. To je bohuZel nepravda. Ze
Kozdk nebyl tak docela osamocen je
jasnéjiz ze stovky pfipadi schvalovani
jeho ¢inu, které musela policie fesit ve
dnechndsledujicich pojeho spachdni.

Vedle mnoha ndvrhi na bezpec-
nostni opatieni ve vefejnych budo-
vdch, v¢etné zavedeni nesmysinych
bezpeénostnichram (které pfipadné-
ho Gto¢nika stejné nezastavi, protoze
muze udefit kdekoli jinde), se bohuzel
jenmalo debatvénuje omezeni drzeni
stfelnych zbrani. Dosud jsme slychali,
Ze Ceska zbrafiovd legislativa patfi
k nejlepSim na svété. Pii zpravach o
masovych stielbach v USAijinde jsme
vétsinou slychali, ze néco takoveého je
u nds prakticky vylouceno. Ve skutec¢-
nosti je vSak ¢eské zbrafiové pravo v
evropském méfitku velmi liberdlni a
Kozakiv pfipad ukazuje, Ze opatfit si
arzendl ato¢nych zbranijde unds velmi
snadno. A dokud se natomto polinéco
nezmeéni,budouse podobné tragédie
s nejvétsi pravdépodobnosti v bu-
doucnu opakovat.

PRAVO ZABIJET

Nesmime se dostatdo podobné si-
tuace, jakd existuje v USA, kde se utoky
»osamélych“ stfelcl opakujis frustrujici
pravidelnosti.Po kazdém takovém ma-
sakru se rozproudi diskuze o zpfisnéni
zbranové legislativy provazendnékdy
idemonstracemilidinastvanych auna-
venychztoho, ze se podobné tragédie
musi opakovat stale znovu, nakonec
v8ak vzdy vse ztroskotd na politicich
podléhajicich tlaku zbrojaiské lobby
a dalsich zajmovych skupin. I u nds se
témto skupindm neddvno podafilo
zakotvit pravo branit se se zbrani do
ustavy. Pfiznivci zbrani a jejich za-
jmové organizace ¢asto namitaji, ze
jako vrazedny prostfedek Ize vyuzit i
napfiklad auto nebo nlz, které nikdo
nezakazuje. To je v8ak z jejich strany
¢ird demagogie - stfelnd zbran ma
na rozdil od ostatnich ndastrojl pri-
marni u¢el zabijet, v tom pfeci existuje
podstatny rozdil. Ti nejsilenéjsi z nich
pak dokonce hlasité protestovali i
proti evropskému zdkazu drzeni au-
tomatickych [samocinnych) zbrani, ve
kterém spatfovali postupné ,utaho-
vani $roubd“ ob¢anskym svoboddm.
Pokud by mél stfelec z filozoficke fakul-
ty namisto jim pouzité poloautomatic-
ké [samonabijeci) pusky stfilejici jed-
notlivymi ranami k dispozici automat
umoznujici stfelbu i v davkach, byl by
pocetobéti pravdépodobné mnoho-
ndsobné vyssi.

Dle o¢ekdavanise objevilyiidiotske
ndzory, pouzivajici masakr jako argu-
ment k dalSimu rozsifeni drzeni zbrani
a jejich noseni na vefejnd mista: dle
slov nékolika zbranovych expertl by
§lo podobnym masakrim zabranit,
pokud by mél alespon nékdo dalsi z

pfitomnych na misté u sebe zbraii.le v
tom tzasndlogika — potfebujeme jesté
vice zbrani do §kol! Na tomto misteé
nelze nevzpomenout scény ze satiric-
kého seridlu Whois America?, Ve které
komik Sacha Baron Cohen v piestroje-
ni zaizraelského zbranového experta
lobboval u americkych kongresmani
za program vycviku pfedskolnich déti
k zachdzeni se zbranémi (doplnénymi
nezbytnymi ply$dky)]. Divdka mrazilo
pfi zjisténi, Ze u ¢asti politické repre-
zentace skute¢né nasel kladny ohlas.
Smutnou realitou je, ze v Ceské repub-
lice snaze sezenete arzendl uto¢nych
zbrani nez stavebni povoleni na ro-
dinny dim. Zatimco pro tak pfiroze-
nou véc, jako je stavba domu k vlast-
nimu bydleni, potfebujete absolvovat
zdlouhava fizeni a postupné ziskat
povoleni umisténi stavby (Uzemni roz-
hodnuti), stavebnipovolenianakonec
jesté kolaudaci, ndkup arzendlu ato¢-
nych zbrani je podstatné jednodussi
— k zisku zbrojniho prikazu vam jako
¢eskémuobcanovistacispliovat pod-
minky zletilosti, svéprdavnosti, trestni
bezuhonnosti a absolvovat vycvik
a lékafské vysetieni. Nepotiebujete
dokonce ani absolvovat psychotesty,
ve vétsiné pfipadl vam bude stacit
potvrzeni o zdravotni zplisobilosti od
vaseho osetfujiciho lékafe [pouze v
pfipadé pochybnostivas mize poslat
na psychologické vysetieni). | diky
tomu md u nds zbrojni priikaz pfes 300
tisic osob, které dohromady legdiné
drZi vice nez 1 milion registrovanych
zbrani. A rozhodné to neni zplisobené
pouzetim, ze jsme jak se fikd,,ndrodem
myslivcd“.



HAPINESS IS A WARM GUN

Zbrojni primysl byl odjakziva ob-
rovsky byznys. A nejde zdaleka jen o
vojensko-priimyslovy komplex, ktery
ovliviiuje zahrani¢ni politiku a zene
staty do imperialistickych valek, ne-
zanedbatelny je i prodej zbrani pro
osobni potfebu. Cesky zbrojni pramy-
sl v tomto zaziva v poslednich letech
opravdovy boom — dle statistik vzrostl
pocet registrovanych civilné drzenych
zbraniv ¢eské republice za poslednich
desetlet o vice nez ctvrt milionu.

Jako u kazdého komeréniho produktu
je i poptdavka po zbranich posilovana
marketingovou masdazi. Pod tou si ne-
pfedstavujme stupidnireklamy ve sdé-
lovacich prostfedcich, ale sofistikova-
ny systém psychologické manipulace,
ktery si vétsina z nds ani neuvédomuje.
Zndamy dokumentarnicyklus The Century
of Self od BBC ukazuje, jak modernimar-
keting za pomoci psychoanalytickych
postuplizneuzivanevédomych lidskych
tuzeb ¢i obav k manipulaci s masami.
Typicky pfislu§nik konzumnispolecnosti
se nerozhoduje na zakladé raciondlni
Gvahy. Zminény dokument ukazuje, jak
Edward Bernays, americky synovec Sig-
munda Freuda, u¢innou marketingovou
kampani ve 20. letech masoveé rozsifil
koufeni cigaretina zenskou ¢dast popu-
lace, protoze se mu podafilo vytvofit
sugesci, ze koufeni je projevem eman-
cipace, nezdvislosti (zavislost na niko-
tinu pfitom samoziejmé nikomu Zaddnou
emancipaci nepfinese). Podobné jsou
dnes velkd a silnd auta pro mnohé
symbolem prestize a osobni svobody,
ackoli pro vétsinu populace Zzijici v ci-
vilizovanych konc¢indch se zpevnénymi
cestami a omezenimi rychlosti jsou na-
prosto zbyte¢nd. Namisto skute¢nych
potfeb uspokojujeme své tuzby, z lidské
svobody se stala pouhd svoboda kon-
zumu. Stejnym zplsobem se dafi v né-
kterych lidech vytvaret pocit, ze drzeni
zbrané je projevem svobody a zdarukou
bezpeci. Motivem opétneniskute¢nda
odlivodnénd potieba, ale pouhd pod-
védomad touha po zbrani. Takovyto
Gtok nanevédomivnds probouzitemné
potlacené sily, primitivni zvifeci pudy
a instinkty lovcd, ke kterym pfispivaiji
zajisté i obavy z nejisté mezindrodni
situace (s valkou na evropském konti-
nenté), Cisilici nedivéra ke stdtu ajeho
institucim. Vysledkem toho v§eho je po-
stupujici rozklad spolec¢nosti, rostouci
paranoia, obecné presvédceni, ze se
jiz nelze spoléhat na policii ajiné statni
orgdny, a Ze si svou rodinu a majetek
musi kazdy ,spravny chlap“ v paterna-

listickém duchu ochrdnit sédm. Ochrana
zivota, zdraviamajetku je nej¢astéjsim
Gcelem zisku zbrojniho prikazu — zbrojni
prikaz tzv. skupiny E drzi pfiblizné 260
tisic osob z celkovych 316 tisic drzitell
(podobné jako ufidi¢skych prikazllze
mit zaroveii zbrojni prikazy vice typd).
Teprve nadal$ich mistech jsousport (170

SOCsOL.Cz

tisic drzitell zbrojniho prikazu skupiny
B), lov (120 tisic skupiny C) a sbératelstvi
(115 tisic skupiny A), z divodu vykonu
povoldni [skupina D) pak drzi zbraf
pouze 60 tisic drzitelli. Nebezpecna
kulturaldsky ke zbranim méa bohuzel své
influencery i mezi nékterymi vrcholnymi
politiky, ktefi se na socidlni sitich foti se
zbranivruce —v minulostito byl nékdejsi
ministr vnitra Chovanec, dnes pak sou-
&asnd ministryn& obrany Cernochova,
kterd se svymi fotkami se zbranémi
chlubivelice ¢asto. Na své nejslavnéjsi
fotografii pézuje s tsmévem na rtech s
nechvalné zndmou puskou AR-15, kterd
byla v poslednich letech pouzita hned
pfi nékolika masovych stielbdach v USA
(v¢etné dosud nejkrvaveéjsi stielby v Las
Vegas v roce 2017, kterd si vyzadala 61
obéti). Piistfelbé na filozofickeé fakulté
byla pouzitajeji pfibuznd verze AR-10.

MENE, NIKOLI VICE ZBRANI

Zijeme vrelativné klidné a bezpeé-
né zemi, kde boj o holy Zivot nepatii ke
kazdodennim starostem. Oprdavnéné
obavy o zZivot mohou mit jen osoby,
kterym je oteviené vyhrozovdno —iu
nich by v8ak rozhodné mélo byt prvni
volbou obrdatit se na policii. Osobni
ozbrojovanije pochopitelné moznd tak
jesté uosamelych zen dochdzejicich na
noc¢ni smény [ty véak tvoii mezi drziteli
zbrojnich prikazt minoritu), & uzamést-
nancl podnikl s no¢nim provozem a
podobné. V ostatnich pfipadech je
ozbrojovani zbyte¢né a hranicispise s
paranoiou, snaha ochrdnit svij majetek
pfed pfipadnymi zlodéji pouzitim stiel-
né zbrané na prvni pohled pfesahuje

meze nutné obrany. A kdyZ uz md mit
nékdo zbran na svou ochranu, tak ne-
vidim diivod, pro¢ by mu neméla stacit
jedna pistole, kdyz vice zbrani stejné
nemize v jednu chvili pouzit. Stifelec z
filozofické fakulty v8ak za ucelem své
ochrany bez problémi za krdtkou dobu
shromdazdil arzendl 7 zbrani. NemUze
tak byt pochyb o tom, ze nejvétsim ne-
bezpecim pro nasibezpecnostjsousa-
motnidrZitelé zbrani. Cestou k vétsibez-
pecnosti mlze byt pouze jejich pocet
snizovat a nikolizvy$ovat. Neddvno
pfijatd novela zbrojniho zdakona je
bohuzel naprosto nedostate¢nd. Mezi
noveé pfijatymi opatfenimi jsou povin-
nost prodejctl zbrani hldsit podezielé
obchody, ¢i pravomoc policie zaba-
vit zbran v odivodnénych pfipadech,
jakymi jsou vazby na extremistické
skupiny ¢i vyhrozovdni nasilim na so-
cidlnich sitich. Jak zndmo, David Kozdak
zadné takoveé vazby nemél, na socidl-
nich sitich se podobnym zplsobem ne-
projevoval (Gdajné pfispévky schvalu-
jici stfelbu na §kole v Rusku se ukazaly
jako fake] a lidé, u kterych nakoupil
zbrané ¢i podstoupil vycvik vypovédeé-
li, Ze na ném nevidéli nic podezielého.
Rovnéz zkraceni Ihity pro pravidelné
povinné lékaiské prohlidky drzitell
zbrani je k ni¢emu, protoze psychotes-
ty stdle nejsou povinné a zavisi jen na
oSetfujicimlékafi,zdanané dotyéného
posle. Do budoucna se sice uvazuje o
zavedeni povinnych psychotestl pro
nové zadatele o zbrojni prikaz, ani to
v8ak samo o sobé nic nefesi — vétsina
odbornikli se shodne na tom, Ze inte-
ligentni jedinec (jakym Kozdk ziejmé
byl] rozhodnuty vrazdit dokdze psy-
chotesty snadno obejit, protoze tusi
jak ma spravné odpovidat. Neexistuje
zkratka zadné opatfeni, kterymi by se
dal potencidlni masovy vrah dopfedu
stoprocentné odhalit. Jedinym fe§enim
je proto kompletni pfehodnoceni do-
savadniho pfistupu k civilnimu drzeni
zbrani. U¢el ochrany Zivota, zdravi
a majetku by mél byt zcela vyfazen
z divodi pro zisk zbrojniho prikazu,
protoze jej Ize dosdhnout i jinymi pro-
stfedky nez palnou zbrani; vyjimky by
meély bytudélovany pouze v odivodné-
nych pfipadech a na maximadlné jeden
kus ru¢ni zbrané. V pfipadé sportovni
stfelby a lovu je pak na zvdzeni, zda
by zbrané& nemohly byt pfechovavany
pouze v trezorech sportovnich a mysli-
veckychspolkl sur¢enou odpovédnou
osobou. MozZnost drzet zbrai by méla
byt toliko pravomocivybranych osob,
nikoli ndrokovym pravem.
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VLADNI SKRTY

MARKETA JURICOVA

VE SKOLSTVI

Vldada Petra Fialy je kromé fady skanddll na domdcii mezindrodni trovni nechvalné
prosluld zejména skrty, které jsme tady nevidéli od dob Necasovy viddy. Takzvané
konsolida¢ni bali¢ky, kterych Vidda schvdlila za své funk&ni obdobi jiz nékolik, zahrnuji
mimo jiné snizovdani platl statnich zaméstnancd, zruseni danovych slev na manzela/
manzelku, dité umisténé ve skolce, noveé take zruSeni danovych slev pro pracujici studenty,

7 v

YV oev s

nebo dichodovou reformu, kterd obndsi napfiklad nizsi valorizaci nebo pozdéjsi odchody

Mezitim se vliadni poslancinestydi
nechdvat si platit stovky tisic (kazdeé-
mu] ze statni pokladny a neustdle zvy-

Sovat vydaje na zbrojeni. Odpoved

na otdzku, zda souc¢asné Ceské viade
zdlezi na dobru ob¢ant je tedy vice
nez zfejmd. A jaky ma Fialova viada
postoj ke vzdéldni?

CENTRUM VZDELANOSTI
ANOVYCH MYSLENEK

Petr Fiala minuly rok prohldasil, ze
~musime byt do deseti let centrem
vzdélanosti a novych myslenek®. S
tito vyrokem by se vétsina z nds jisté
mohla ztotoznit,m& to ale hacek.V roz-
poctu na skolstvi schvaleném viddou
oproti minulému roku chybi 11,6 miliar-
dy korun. Vétsina ze $krtl v rozpoctu
se tyka platl a poctu pracovnich mist.
Ministerstvo financinapfiklad navrhu-
je zrusitdvacet tisic mist v sektoru skol-
stvi, a to zejména nepedagogickych
pracovnik, jako jsou kuchartky, ukli-
zecky nebo $kolnici. Je zcela zfejmé,
ze takové zdasahy citelné ohrozikvalitu
vyuky na €eskych koldach.

Podle programového prohlaseni
vlady maji platy uciteld €init 130 pro-
cent primérné mzdy. Aby ale bylo
mozné tohoto cCisla dosdhnout, bylo
by potfeba navysit rozpocet na skol-
stvi alespoii o 15 miliard korun oproti
minulému roku. Vldda od tohoto prin-
cipu, jak se dalo ¢ekat, ustoupila a
podle odhad Institutu pro demokra-
cii a ekonomickou analyzu by mély
platy uciteld naopak klesnout na 115
procent primérné mzdy. Z pravidelné
valorizace platd vidda vyloucilatakeé

do dichodu.

ostatni pedagogické pracovniky.
Na roky 2025 a 2026 jsou pldnovdny
dalsi skrty, a to o dalsich 842 milion(
korun jen na platech. Ucitelé na tom
nejsou v CR pfili§ dobfe ani ve vztahu
k ostatnim vysokoskolsky vzdélanym,
kdy platy uciteld ¢inily v roce 2023
pouze 72 procent oproti ostatnim
profesim. Primér v zemich OECD se
pohybuje okolo devadesati procent.
Ceské 3koly maji pfitom mimo jiné i
pravé kvili vysi platld dlouhodobé
problém sehnat dostatek uciteld,
chybizejména matematikdfi afyzikafi.

Na védu a vyzkum MF urcilo o 238
milionu méné neZ v roce 2023. Skrty
v této oblasti mohou znamenat od-
chody védci a akademikl, omezeni
¢innosti Ustavi pfi vysokych $koldch
nebo Uplné uzavieni védeckych pra-
covist, jak se opravnéné obdvaji
odbory.Planované skrty spolus vyso-
kou inflaci jsou dal8im hfebickem do
rakve dlouhodobé podfinancované
Ceskeé veéde.

Skolstvi je jednim ze sektor(, které
vliadni skrty postihly nejvice. Podle
mluvcCi ministerstva financi ,neni
zadnym tajemstvim a nékolikrat to
vefejné zddaraznil i ministr financi,
ze ozdravny balicek ma byt jen
zacatkem hubnouci kury, kterou stat
musi podstoupit, abychom zastavili
prohlubovdani deficitl a konsolidovali
vefejné finance.” To se Fialové viadé
zatim moc nedarilo - napfiklad v roce
2022 naopak dluh Vlady CR narostl o
témer 430 miliard korun. Fialova viadda
se tak zajediny rok zadluzila pfiblizné
jako obé Klausovy, ToSovského, Ze-
manova, Spidlova a Grossova vlady

dohromady. Svij podil na tom md ne-
zpochybnitelné také dramatické zvy-
$ovani vydajl na zbrojeni, ve kterém
Viaddahodld pokrac¢ovativroce 2024.
Vydaje ministerstva obrany maiji v le-
to$nim roce opét nardist o téméf 50 mi-
liard korun.

TRADICE SKRTU
PRAVICOVYCH VLAD

Politikou $krt byla nechvalné pro-
sluldjizNecasovavladavletech 2010-
2013. V oblasti Skolstvi se Skrty tykaly
zejména platl ucitell a zaméstnancl
ve Skolstvi, naprostd vétsina kol také
v dlsledku krdaceni rozpoc¢tu neméla
penize naucebni pomicky. Kvilividd-
nim $krtm v roce 2012 odstoupil minis-
tr Skolstvi Josef Dobes a na jeho misto
nastoupil (ano, tenhle) Petr Fiala.

Je vice neZ usmeévné, Ze jesté v
roce 2010 to byl prave tehdejsi rektor
Masarykovy univerzity a pfedseda
Ceské konference rektor Petr Fiala,
kdo Petra Necase za $krty ve 3kol-
stvi kritizoval. Jeho vlastnimi slovy ,je
absurdni o¢ekdavat, ze ¢eské vysokeé
S§koly budou konkurovat tém zahra-
ni¢nim, pokud jim stat bude snizovat
rozpocty.“Moznd by nebylo na skodu,
kdyby si své tehdejsi vyjadieni nyni
pfipomnél.

V roce 2012, kratce pred padem
vlady, se ovSem ve $kolstvi Skrtalo
Jjen“ o 2,5 miliardy. Sou¢asnd Viada
tak neni jen nejhorsi od roku 2013. Je
jesté mnohem horsi, nez samotnda Ne-
¢asova vlada, kterou se podaifilo po
tfechletech dohnatk demisi diky mno-
hatisicovym demonstracim.



PROC JE POTREBA
FINANCOVAT SKOLSTVi?

V dobé& Rijnové revoluce bylo v
Rusku 60 procent populace negramot-
nych. BolSeviciv ¢ele s Leninem siuvé-
domovali, Ze pro tspéch revoluce je
vzdéland populace nezbytnd auz od
zacdtkuinvestovali do Skolstvi, a také
do vzdeéldavdani dospélych. Do dvou
let od revoluce se zdesetindsobily
vydaje na vzdéldvdni a pocet kol se
pfinejmensim zdvojndasobil. Poprve
v ruské historii vznikly také skoly pro
studenty s postizenim a 3koly, které
experimentovaly s alternativnimi zpl-
soby vyuky. Ve §koldach se vyu¢ovalo
jak v rustiné, tak v pivodnich jazycich
- pocet jazykd, ve kterych byly vyda-
vany uc¢ebnice narostl v letech 1924-
1927 z pétadvaceti na ¢tyfiactyficet.
Na univerzitdch byly zru§eny pfijimaci
zkou$ky avzdéldnitak bylo dostupnéi
pro délnictvo. Pfedndsky byly zdarma
anarostlipocetknihoven. Dostupnost
zvySovalavlidechtouhu po vzdélani.

Ve S§koldch vznikaly studentskeé
parlamenty, kde se zvoleni studenti
spolu s uciteli a dal§imi zaméstnanci
podileli na fizeni §koly a zaroven se
ucili kolektivni ¢innosti. Ve $kolach
pro sirotky adétibez domova se pfed
zahdjenim vyuky $kola nejdfive posta-
rala, aby vSechny déti dostaly najist.
Vzdéldavdani se zaméfovalo napocho-
peni celkovych souvislosti a znalosti
pouzitelné v praktickém zivote, ataké
kladlo dlraz na moznost sebevyjad-
fenistudentd.

Kompletni data o uspésnosti ma-
sivnich programl na podporu vzdé-
Iani a gramotnosti jsou obtizné do-
hledatelnd, jen béhem prvniho roku
se v8ak naucilo Cist a psat pfiblizné
2,5 milionu lidi. V odborech byly tyto
programy také uspésné - napfiklad
mezi zelezni¢nimidélniky vzrostla gra-

v Rudé armdadeé byla béhem sedmi let
negramotnost vymycena uplné.
Podle statistiky Evropské komise
z roku 2022 ma Cesko spolu s Chor-
vatskem, Rumunskem, ltalii a Srbskem
jeden z nejnizsich podill vysokoskol-
sky vzdélanych ob¢ant v EU [pod 25
procent). Nejvyssi podil ma Svéd-
sko, Norsko a Irsko, vdechny nad 45
procent. Co tedy tyto zemé délaqiji ji-
nak?Kdyz se podivéme na vydaje na
§kolstvi jednotlivych statd, v Norsku
se do roku 2021 pohybovaly okolo
osmi procent HDP a ve Svédsku okolo
sedmi. Obé zemé &ekal v roce 2021
(pravdépodobné v disledku korona-
virové krize] propad, Norsko dokonce
pomérné strmy azna 5 procent. V Irsku
sedoroku 2012 pohybovaly vydaje na
Skolstvi okolo §esti procent HDP, poté
zacaly pozvolna klesat na 3 procen-
ta z roku 2021. Je otdzkou, jak to bude
s kvalitou vzdeélani v téchto zemich
do budoucna, ve v8ech zminénych
statech nicméné plati, Zze vydaje na
Skolstvi se dlouhodobé pohybovaly
znac¢né nad primérem zemi OECD.
Svétovym rekordmanem v podilu
vysokos$kolsky vzdélanych obc¢ani
(66 procent] na celkové populaci je
Kanada, kterd zaroven vklddda do roz-
poctu na skolstvi nejvétsi prostiedky
(11,4 procenta HDP v roce 2020).
Primér vydajl na $kolstviv zemich
OECD je 5,2 procenta HDP, v Cesku se
s vyjimkou let 2015 a 2016 dlouhodo-
bé drzi pod péti procenty. Ke konci
roku 2023 jednalo o 4,2 procenta a
podle poslednich vyhledd na rok
2024 vydaje pravdépodobné kles-
nou dokonce pod 4 procenta HDP.S
vys§§im rozpoctem na Skolstvi pfichdazi
vice ucitell a dalsich pracovnikl ve
Skolach s lepsimi platy a pracovnimi
podminkami, vice kvalitnich u¢ebnich
pomlicek, vice prostoru pro vyzkum a

zavadeéni inovaci. Zavéry hovofi vice
nezjasné. Vice penéz do §kolstvi zna-
menad vice vzdéldani. Tak prosté to je.

KONEC KAPITALISMU, KONEC SKRTU

Skolské odbory i iniciativy jako
Hodina pravdy proti $krtim ve §kolstvi
uspofdadaly jiz nékolik demonstraci a
stavek. Do té posledni, kterou odbory
ohlasily v listopadu, se zapojilo 74
procent vSech §kol, celkem okolo
milionu lidi, a tim se stala jednou z
nejvétsich stavek vnovodobé historiiv
Cesku.Jak se dalo o¢ekdvat, vidda se
k pozadavklim stavkujicich ucitell po-
stavila typicky pravicové a arogant-
né a odbory premiér Fiala nafknul ze
zbytecného straseni, kritiky za kazdou
cenu a prosazovdani vliastnich politic-
kych ambici. Ledy se zdanlivé hnuly,
kdyZ po setkdni s odbory v poloviné
ledna ministr $kolstvi Bek oznamil, ze
vldda projednd mozné navyseni roz-
poctu na Skolstvi. Podle nejnovéjsiho
rozpisu rozpoctu vsak maji skoly pfijit
o 17 tisic mist nepedagogickych pra-
covnikl a slibené 4 miliardy navic, o
kterych odbory jednaly s ministrem, v
rozpoé&tuzdhadné chybi. Skoly tak ne-
budou mitz ¢eho platit nejen nepeda-
gogickeé pracovniky, ale ani samotné
ucitele. Pravdépodobné se tak schylu-
je k dalsi, jesté vétsi, stavce.

Z marxistické teorie i praxe vime,
ze stavky jsou mocnym ndstrojem
pracujicich, a to jak v boji proti kon-
krétnim pravicovym viaddam, tak v
boji proti kapitalismu. Na generdini
stavku, kterd kapitalismus definitivné
porazi, si nejspis jesté néjakou dobu
pockame. Demise vliady Petra Fialy uz
ale tak vzddlenou pfedstavou neni.
Co vSak pfijde po ném v zemi, kde
je v soucasnosti jedinou dostate¢né
silnou alternativou proti neoliberdlni
pravicidalsi, konzervativni, pravice?V
ramcikapitalistického systémuideadlni
feSenineexistuje. Politiku $krti nadob-
ro zastavime jediné socialistickou re-
voluci, kterd kapitalismus pfekond.
Nez k tomu v8ak dojde, je potieba
vySachovatneoliberdlnipraviciz par-
lamentu, dostat levicoveé strany, jako
je napfiiklad Levice, opét na vyslunia
ukdzatlidem, Zetojdeijinak alépe.

Uz Lenin védél, ze vzdéldani je ne-
zbytné pro uspéch revoluce. Je to to,
ceho se PetrFiala boji? Nebo nakonec
tlaku odbor( ustoupi, aby nedopad]
jakojeho pfedchlidce Necas? Protoze
ted'je fadananém.
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KVERULUJI?

MATE) CERVENKA

28. 6.2023 byla schvalena Poslaneckou snémovnou PCR novela zdkona €. 262/2006 Sb.,
zdkoniku prace, kterd vyvolala zdéseni nejen mezi lékafi. To pfedevsim z diivodu, Ze
umoznovala pracovat piescasy i nad 416 hodin za rok, ale rovnéz i tim, Ze k pfiprave

navrhu novely nebyly pozvany odborové organizace ani zastupci Ceské Iékaiské komory.
To odstartovalo protestni akci ,Nebud' myval*, v rémci které cca 6000 Iékaii podalo
vypovéd souhlasu s pfes¢asovou praci a DPC.

To ndsledné podhnitilo spekulace
o omezeni zdravotni péce ¢&i v kraj-
nich verzich az o hrozicim kolapsu
¢eského zdravotnictvi od prosince
2023. Ndsledovaly nékolikamési¢ni
debaty mezi zastupci Ceské lékariské
komory [CLK), odbori a sekciMladych
Iékafa CLK s ministrem zdravotnictvi
Vlastimilem Valkem, jeho ndmeéstkem
VdclavemPlatenikem, ddle s ministrem
prdce a socidlnich véci [MPSV] Mari-
anem Jureckou a zastupci MPSV, na
zakladé kterych bylo rozhodnuto o
Lhovelizaci“ novely zdkoniku prdce.
Shoda panovala rovnéz na zméné
postgradudlniho vzdéldavani lékafd.
Nicméné v listopadu jedndni ustrnu-
la na mrtvém bodé, kdyz se nenasel
kompromis v oblasti odménovani. Do
feSeni situace se vloZil premiér Petr
Fiala, ktery pfekvapivé nasel mimo
statni rozpocet 9.8 miliard korun a pfi-
slibilnavyseniplatt véem Iékafim [bez
rozdilu provozovatele zdravotnické-
ho zafizeni). Tim byla hrozba kolapsu
¢eského zdravotnictvibezprostiedné
zazehndna, nicméné ndavrh na feSeni
dlouhodobych neduht ¢eského zdra-
votnictvijsme anis odstupem nékolika
mésicl nevidéli.

DEKUIEME, ODCHAZIME

Na vzniklou situaci je potifeba
se divat s védomim uddlosti z konce
roku 2010 a zacdatku roku 2011, kdy
jen nékolik mésicl od ndstupu viady
Petra Necase s ministrem zdravotnic-
tvi LeoS§em Hegerem probéhla akce
Dékujeme, odchdzime. Ta byla or-
ganizovand LOK-SCL v &ele s MUDr.
Martinem Engelem. Lékafi tehdy pro-
testovali mimo jiné proti podfinan-
covani ¢eského zdravotnictvi [podil
na jeho financovani tvofil pouze 7%
HDP oproti priméru 10% HDP zemi EU],
nizkému platu Iékail a nedodrzovdni
zakoniku prdace. Vypovéd z hlavni-
ho pracovniho poméru podalo vice
nez 3500 lékarl, dalsi akci podpofili
vypovédmi DPC. Vefejnost ji vnimala
pomeérné negativné, ale byly slyset i
hlasy lékafe podporujici [petice SOS
zdravotnictvi]. Po nékolika mésicich
vyjedndavani bylo v unoru 2011 pode-
psdno tzv. ,Hegerovo memorandum®,
na zdakladé kterého sice bylo bezpro-
stfedné navyseno mzdové ohodno-
ceni lékafl, nicméné slibu 1.5 ndsobku
primérné mzdy vidda nedostdla-ato
jak ani ta Ne¢asova, tak ani v§echny
vlady nasledujici. Také jiné body me-

moranda tykajici se postgradudiniho
vzdéldvani ¢i reformnich krokl vedly
spiSe jen ke kosmetickym tupravdém,
nezk podstatnéjsim zméndm ¢eského
zdravotnictvi.

NOVELA

Tato vice nez 10 let trvajici desilu-
ze se naplno projevila poté, co byla
28.6.2023 v Poslanecké snémovné PCR
schvalenanovela zdkona €. 262/2006
Sb.nazdkladé ndavrhu poslance MUDr.
Vita Kaitkovského (KDU-CSL), jeden
z hlavnich dvodi jejiho vzniku byla
nutnd transpozice nékolika evrop-
skych smérnic Evropského parlamen-
tu a Rady EU (2019/1158 o rovnovdze
mezi pracovnim a soukromym zZivotem
rodi¢d a pecujicich osob; 2019/1152 o
transparentnich a pfedvidatelnych
pracovnich podminkdch v Evropské
unii). Diky novele by v§ak mohli pa-
radoxné v nemocnicich travit jesté
vice ¢asu nez doposud, to znamend
dobrovolnéinad 416 hodin ro¢né nad
rédmec svého pracovniho poméru (§
93a), tedy v rozporu se smérnicemi. To
samoziejmé na ukor svych rodin, na
ukor svého osobniho volna, ale zase s
vidinou pfivydélku ke svému, v evrop-



ském méfitku, podprimérnému platu.
leden z argumentd pro vznik novely
byl ten, ze zakonik prace je v mnoha
zdravotnickych zafizenich stejné poru-
Sovan, takze dojde pouze k legalizaci
bézné praxe. Paradoxné se poslanci
v novele nevyjadrilik bézné praktiko-
vané 24h sméné (§ 83), piestoze délka
jedné smény mohla byt maximalnéi2h.
Tento problém se v§ak nevyfesinoveli-
zacizakoniku prace, ale pouze vétsim
persondlnim obsazenim nemochnic.
Novela se tykalaimnohého dalsi-
ho (napf. tpravy DPC), aviak v ndsle-
dujicim textu se omezime na § 93a.

CO NASPALI
A BUDE PALIT STALE VICE

Nejen ze legalizace nezdkonné
praxe nic nefesi, ale hlavné prediji-
ma smér, kterym se nasi politici chtéji
ubirat: misto fesSeni problém( ¢eské-
ho zdravotnictvi [vysoky vék lékaf,
pocet medikd, ktefi po ukonéeni studii
na lékafskych fakultdch do praxe
vibec nenastoupi ¢i odejdou do za-
hrani¢i, riznd dostupnost zdravotni
péce vriznychregionech, ¢ireakce na
probihaijici feminizaci ve zdravotnic-
tvi) vidime, jak se politici snazi zamést

stinné stranky systému pod stll nekon-
cepcnimi ndvrhy. Zarovei se vSak tési
ztoho, jak zdravotnictvi [ale jen zddn-
livé] funguje.

To by v8ak neslo bez dotovdni sys-
tému levnou pracovni silou lékafl. Ve
statnich nemocnicich je Iékaf odmeé-
fovan dle platovych tabulek, které
zohledfiuji délku praxe a kvalifikaci.
Na jejich zakladé je lékaf zafazen
do platové tfidy, napf. ¢erstvy ab-
solvent zafazeny do specializa¢niho
vzdeélavani spadd nyni do 12. platoveé
tfidy s ohodnocenim primérné 46 500
hrubého, Iékaf po atestaci s 32 letou
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praxi ma primérné 67 200 hrubého.
Od zdakladniho platu se pak pfiroze-
né odviji i platby za pfesc¢as. Pficemz
tyto platby pak ¢asto tvofi vice nez
50 % z celkového platu. Dle dotazni-
kového prizkumu Mladych lékafl, do
kterého bylo zahrnuto 560 |ékafl slou-
zicichno¢nismény, byl primérny pocet
pfes¢asovych hodin 924! Byl prokdazdn
statisticky vyznamny rozdil v radmci
riznych typl zdravotnického zafizeni,
nejvice pres¢asl bylo v nemocnicich
okresnich. Ddle 27 % respondenti po
no¢nisluzbé zistavalo v prdcicely na-
sledujici pracovni den, 22 % lékai zd-
stavaloidaldidendopoledne apouze
polovina Iékafi 51 % po nocéni sluzbé
zpravidla rdno odchdzelo z prdce.

Spatnd konkurenceschopnost
(nizky plat, mnozstvi pfescasi)
nejenom vi¢i Zapadu (nyni jiz i
Slovensku, kde se po protestech v
roce 2022 podminky lékafi zlepsily)
v8ak ndsledné vede k odlivu medik{
hned po $kole [tedy nepfihldsi se do
Ceské Iékafské komory]. Napt. v roce
2020 ukongilo studia na véech LF v CR
dohromady 1773 mediki, ztoho do CLK
sejich poté pfihlasilo1266. V tomto roz-
dilu jsou zahrnuti i studenti anglickych
programd, ktefi jsou v8ak vzhledem k
podminkdm pro nastupujici Iékafe v
CR ztraceni pro €eské zdravotnictvi jiz
od zahdjeni studii. Podil absolventl v
ceskémjazyce, ktefise aninezafadido
zdravotnické pécejetedy 9 %.Podob-
nd ¢islajsme mohli vidétivroce 2021.

Primérny vék lékafi nékterych od-
bornostije alarmujici, napf. 30 % pracu-
jicich praktickych lékafl pro dospélé
je starSich 65 let, starSich 60 let je pfes
Ctyficet procent. Jesté horsi je situace
u pediatrl, kdy 47 % na obvodech je
starSich 60 let, ddle ve véku 65 a vice
let je témér 33 procent praktickych
lékafl pro déti a dorost.

Navic jsou tu problémy, které se
zdravotnictvim zddnlivé nesouvisi,
jako je chybéjici a dosti drahd péce
o nejmensi déti typu jesli ¢i détskych
skupin, nebo v CRstale velmifidce pro-
vadénd praxe, kdy narodi¢ovskou do-
volenou nastoupimuz. To by jist&, jak v
jinych oborech, tak i ve zdravotnictvi,
mohlo mit pfiznivy vliv na dostupnost
zdravotnické péce, ato predevsim ve
chvili,kdy 2/3 absolventek LF v ¢eském
jazycejsouzeny.Avzhledemktrenduz
minulychletlze usuzovat, Ze zastoupe-
ni Zzen ve zdravotnictvi bude i naddle
rist.

MnozZstvi pené&z na pokryti vydaji
ve zdravotnictvi je jisté dalsi slabé
misto, na které je tieba upozornit i

s ohledem na mezioborové viadni
Skrty. Nejbéznéji se udava v pomeéru
k HDP. Dle statistik Eurostatu v roce
2021 ndaklady Ceské republiky na
zdravotnictvi tvofily 9.5 % HDP, v roce
2022 to bylo 9.2 %. Ve srovndni se
zemeémi EU jsme v roce 2022 byli na 14.
misté, k zdpadnim zemim v§ak méame
daleko [Némecko12,7 %, Francie 11.9 %,
Rakousko 11.4 %). Je samoziejmé nutné
tento ukazatel brat s rezervou, zvlaste
bez porovnani efektivity zdravotnictvi
v celé §ifi, nicméné pozornosti by toto
podfinancovaniuniknout nemélo.

STAVKA? POUZE HAJENi PRAV

Neékterymimédiise na podzimtoho
roku §ifil obraz stavkujicich lékaf, ktefi
si opét bezskrupulézné kladou néjaké
pozadavky. Tento pohled viak vibec
neodrazel skute¢nost. V prvé fadé se
jednalo o vyjadieninesouhlasu s dalsi-
mi pfescasy, které vyplyvaly z nového
znéni § 93a - navyseni dobrovolnych
prescastl ze 416h na 832h, u zdchrand-
fi dokonce na 1000h. Néktefi zastdnci
novely sice zdlraziiovali jejich dobro-
volnost, ta viak je iluzorni. Casto je tato
dobrovolnost vynucena kolegialitou,
snahou ,nenechat systém padnout”, v
horsich pfipadech natlakem pfimého
nadfizeného. Dalsi stinnou strankou
novely bylo zvyS$eni rizika poskozeni
pacienta unavenym persondlem. Inici-
ativy se chopila CLK a sekce Mladych
lékafr, ktefi spustili protestni akci pod
heslem Nebud myval. Bez obstrukci
bylandsledné novelizace podepsdna
jak Senatem, tak i prezidentem s ucin-
nosti § 93ajiz 0d 1.10.2023. Jako forma
protestu bylo zvoleno poddavdanivypo-
védi souhlast s pfes¢asovou praciaz
DPC tak, aby od prosince 2023 bylo po-
litikim jasné, jak moc Iékafidobrovolné
dotuji systém svou praci, tedy nad zd-
konem povinnych 160 hodin pfesc¢asi.
Zacalo vyjedndvdni s ministrem zdra-
votnictvi Vlastimilem Valkem, ministrem
prdce a socidlnich véci Marianem Ju-
re¢kou a jejich ufedniky. Prvni vysled-
ky se dostavily na konci zafi, kdy byli
ministfi ochotni znovu , otevfit* otazku
zdkoniku prdce, souhlasili s pravou
platovychtabulek a pfislibili tvrdé po-
stihy pfi vyhroZzovanilékatim ze strany
vedeni pracovist. .V fijnu byla slibena
novela zdkoniku prdce, kterou bude
zruSeno ustanoveni o dalsi dohodnuté
prdci pfescasl ve zdravotnictvi a ve
které bude vytvofen pravnirdmec pro
legdlni 24 hodinovy vykon prdce s po-
vinnym odpocinkem ndsledujiciden. To
byl velky ustupek lékafd vi¢i manage-

mentu nemochic. Také byla shoda na
zfizeni funkce koordinatora pro vzdeé-
Iadvani v pfimo fizenych nemocnicich,
jehoz zodpovédnosti bude hladky
pribéh vzdélavanilékara.

Pribéhy diskuzi byly komplikova-
né, zatizeny osobnimi antipatiemi,
takeé vSak poznamendny nekorektnim
jedndanim ze strany ministerstev, kdy
napf. na tiskovou konferenci po jednd-
ni nebyli pfizvani zastupci protistrany ¢i
na vyjadreni pfipominek k druhé verzi
navrhu méla CLK a SML-CLK jeden den.

Jedndani se vSak zadrhla na bodu
tykajicim se pozadavku na navyse-
ni pfijm0 lékafl za zakladni pracovni
dobu v rozmezi 1.5 az 3 ndsobku pri-
meérné mzdy dle dosazené kvalifikace,
coz bylo slibeno jiz v roce 2011. Ministr
Vdalek totiz opakované nabizel zvyse-
ni plat pouze v rozsahu, co nemocni-
cim slibovala uhradovd vyhlaska pro
rok 2024, tedy cca 6.8 miliard K¢, ktera
v8ak jesté nebrala v potaz protesty
|ékafid a tedy aninavysenijejich platd.
Nakonec do jedndani zasahl premiér
Petr Fiala, ktery s pomoci feditele VZP
Zdeika Kabdatka hrozici omezeni lé-
kaiské péce, zplsobené vypovédmi
pfes 6 000 lékafl, odvratil. 8.12. byla
podepsdanadohoda,jez mimojiz dfive
odsouhlasené body garantovala na-
vyseniplatl poskytovatelem zdravotni
péce:obtisicKE v pfipadé s odbornou
zpUsobilostik vykonu povolani, o 8 tisic
K¢ v pfipadé lékafe po absolvovani
zdkladniho kmene a 15 tisic K¢ u Iékafe
se specializovanou zpiisobilosti (tedy
po atestaci). Penize, celkem 9.8 miliard
K&, byly ziskany z vefejného zdravot-
niho pojisténi a prostfednictvim Ghra-
dového dodatku by mély jit na mzdy a
platy lékafid ve vSech zdravotnickych
zafizenich.

JEUZ VSE V PORADKU..?

Po mésicich vyjedndavani se zda,
Ze mizeme slavit - |ékafi si prosadili
zruSeni pfesCasoveé prace nad 416h
a navyseni platu, premiér Fiala zase
odvratil hrozici kolaps ¢eského zdra-
votnictvi.Nicméné ¢as a energie, které
byly spotiebovdny na Gpravy Gprav
a novelizaci novel, na nestandardni
schvalovani riistu platd, které jiz bylo
odsouhlaseno pfed vice nez 10 lety,
mohly byt vyuzZity k né¢emu hodnot-
néjsimu, nez jen k ndpravadm nasich
starych, prehlizenych chyb. Mizeme si
ztoho vSak také odnést ujisténi, Ze mo-
bilizace nespokojenych pracujicich
md dopad na zlepseni kvality jejich
[anejenjejich) Zzivota.
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TEORIE

100LETOD

UMRTI LENINA

MARKETA JURICOVA

Letos v lednu uplynulo 100 let od umrti revoluciondie a myslitele Vladimira llji¢e Lenina. Jaky
byl jeho pfinos pro ruskou revoluci? Vedl skute¢né leninismus ke stalinismu? A &im je Lenindv

LENIN JAKO REVOLUCIONAR

Lenin se narodil v roce 1870 v Sim-
birsku do dobfe zajisténé rodiny.
Mél pét sourozencl, z nichz se
politicky angazoval jen jeho starsi
bratr Alexandr, ktery byl ve 21 letech
obésen za pokus o atentdt na cara
Alexandra lll., a ktery Lenina i pfes
jisté vyhrady do velké miry inspiroval
k revolu¢ni ¢innosti. Lenin vystudoval
gymndzium v Simbirsku s vynikajici-
mi vysledky a nastoupil na univer-
zitu v Kazani, kde studoval prava a
byl zvolen pfedsedou univerzitniho
spolku. U¢astnil se demonstrace proti
zakazu studentskych spolki, za coz
byl z univerzity vylou¢en.Po vylou-
¢eni z univerzity zacal ¢Cist levicovou
teorii,zejména dila Karla Marxe, ktery
nejvice ovlivniljeho budouci politické
sméfovdni. Lenin se zapojoval do
marxistickych diskuznich kruh( a pfe-
loZil Komunisticky manifest do rusti-
ny. V roce 1890 ziskal externi diplom
z prdva na univerzité v Petrohradu a
zacal pracovat jako asistent u soudu
a poté u mistniho pravnika v Samare.
V té dobé uz vénoval vétsinu ¢asu ra-
dikalni politice, zejména otdzce, jak
aplikovat marxistickou teorii v Rusku,
pfi€emz ho inspiroval zejména rusky
marxisticky teoretik Georgij Plecha-
nov.V roce 1893 se pfestéhoval do
Petrohradu, kde se stal jednou z vid-
¢ich postav Socidlnich demokrat,
marxistické revolu¢ni buiiky (narozdil
od reformistické Socidlni demokra-
cie, jakjizndme dnes). V té dobé také
zacal jeho vztah s marxistickou uci-
telkou Nadézdou Krupskou, se kterou
se pozdeji ozenil.N&jakou dobu zil ve
Svycarsku, kde se seznamil s tamnimi
marxisty, odkud pfivezl do Ruska re-
volu¢ni literaturu, kterou §ifil mezi dél-

niky. Byl zat€¢en za pobufovani a rok
veéznén, poté byl posldn do vyhnan-
stvi na Sibif. Tam spolu s Nadézdou
Krupskou, kterd byla zat€ena za or-
ganizacistavky, piekladali zahrani¢ni
marxistickou literaturu do rustiny. Lenin
ve vyhnanstvi také dopsal svou do té
doby nejdelsiknihu,Vyvojkapitalismu
v Rusku“, kterou nasledné vydal pod
pseudonymem.

V roce 1900 odjel Lenin opét do
zapadni Evropy, kde se podilel na vy-
ddavani marxistickych novin ,Iskra“ a
jejich pasovani do Ruska, kde se staly
jednou z nejpopuldrnéjsichilegdlnich
publikaci. Pseudonym ,Lenin“ poprveé
pouzil v roce 1901, pfi vybéru tohoto
jména se pravdépodobné inspiroval
ruskou fekou Lenou. Pod timto pseudo-
nymem také vydal svou nejzndméjsi
publikaci ,Co deélat?*, kterd hovofi o
nutnosti zalozit revolu¢ni stranu, kterd
povede proletaridat k revoluci.

V roce 1903 se v Londyné Gcastnil
kongresu ruské Socidalné demokratic-
ké strany, kde se strana rozstépila na
2 frakce - bol3eviky v ¢ele sLeninem a
menseviky v ¢ele s Martovem. Lenin
a bolsevici zdUrazinovali potiebu sil-
ného vedeni s plnou kontrolou nad
stranou, za coz byli menseviky obvi-
néni z autoritdafstvi. BolSevicka frakce
ve strané vSak posilovala a v roce
1905, kdy v Rusku propukly nepokoje
v reakci na masakr demonstrantd v
Petrohradu, uz byl cely ustiedni vybor
bolSevicky. Lenin se vratil do Petrohra-
du, odkud povzbuzoval stranu k roz-
Sifovani ¢lenské zdakladny, a také es-
kalaci protesti a konfrontaci, protoze
véfil, Ze oboji mize vést k Uspésné re-
voluci. Vzhledem k nedostatku financi
pro revoluc¢ni ¢innost zacali bolSevi-
ci provadét bankovni loupeze, coz
odsuzovali mensevici.

odkaz dulezity pro dnesni dobu?

Bé&hem prvni svétoveé valky Lenin
tvrdé kritizoval némeckou Socidlnide-
mokracii za podporu valky ave svych
proslovech povzbuzoval pracujici,
aby pietavili imperialisticky konflikt
ve valku pracujicich proti kapitalistdm.
Vroce 1917 vydalknihu,, Imperialismus:
nejvyssistadium kapitalismu®, ve které
argumentoval, Zze imperialismus exis-
tuje proto, ze kapitalisté zvysuji své
zisky expanzi do novych oblasti, kde
jsou levnéjsi materidaly a niz§i mzdy.
Vé&fil, ze imperialistické valky budou
pokrac¢ovat, dokud mezindrodni pra-
cujici tfida nesvrhne kapitalismus dél-
nickou revoluci.

V té dobé se také zménila jeho in-
terpretace marxismu - zatimco dfive
byl pfesvédcen, ze revolu¢ni politika
by se méla fidit Cist& védeckymi
principy, nyni véfil, Ze jediny zplsob,
jak ovéiit, Zze je politika spravng, je
praxe.

V roce 1917 vypukla v Petrohradu
unorovd revoluce, kdy se vzboufili
délnici proti nedostatku potravin a
zhor3ujicim se pracovnim podminkdam.
Car Mikula$ 1l. abdikoval a moc
pfevzala prozatimni vidda. Leninovi
se podafilo vyjednat s némeckymi
Gfady povoleni pro cestu do Ruska
spolu s dalsimi ruskymi disidenty,
kde ziskaval podporovatele pro
délnickou revoluci, kterd by svrhla
prozatimni vliadu. V reakci na rostouci
nespokojenost navrhnul Lenin
uspofddat ozbrojenou demonstraci
v Petrohradu, aby otestoval reakci
vladdy. Demonstrace probéhla v jeho
nepfitomnosti a vylustila v ozbrojeny
stiet. Prozatimni vidda oznadila Lenina
zanémeckého provokatéra a nafidila
jeho zatcéeni. Lenin se schovaval pied
policii a zacal pracovat na své dalsi
knize ,,Stat a revoluce®, kde nastinil,



jak by se mohla socialistickd spolec-
nostvyvijet po délnické revoluciajak
bude stat postupné zanikat, az z({-
stane Cistd komunisticka spolec¢nost.
Argumentoval pro ozbrojené povsta-
ni vedené bolseviky, ustfedni vybor
strany vSak tuto myslenku zavrhoval.
Situace v Rusku se postupné vy-
ostfovala, prozatimni vidda ztrace-
la na popularité, zatimco podpora
bol$evikid strmé rostla. Vijnu1917 Lenin
znovu predlozil ustfednimu vyboru
navrh na zahdjeni ozbrojeného po-
vstdni proti prozatimni viadé, a ten
byl tentokréat v poméru 10:2 pfijat. Bol-
Sevici pfevzali kontrolu nad veskerou
infrastrukturou a zmocnili se Zimniho
paldce, kde pozatykali ministry pro-
zatimni vlady.Lenin vefejné ozndamil
svrzeni prozatimni viady a bol$evici
sestavili viddu novou. Lenin nejdfive
odmitnul pozicipfedsedy viady, kterou
nabidnul stranickémukolegoviTrocké-
mu, ale ostatni bol3evici trvalina tom,
aby se role ujal Lenin. Ten ji nakonec
pfijal a spolu s boleviky zavedI fadu
reforem, jako napfiklad zndrodnéni
pldy, kterd patfila cirkvi a aristokracii
a jeji prerozdéleni mezi rolniky.
Dali z nejvyznamnéjSich opatfeni
zahrnuji zkrdceni pracovni doby na 8
hodin denné, reforma $kolstvi, kterd
garantovala dostupné vzdéldnivsem
détem v Rusku, pravo ndrodl na se-
beuréeni, na jehoz zdkladé vyhldasila
fada zemi, jako Finsko, Litva, Lotys$sko,
Polsko nebo Ukrajina, nezdvislost na
Rusku, legalizace homosexuality
nebo zdakony na podporu zZenské
emancipace, diky kterym Zeny ziskaly

ekonomickou nezdavislost na muzich,
pravo narozvod nebo na potrat.

VEDE LENINISMUS KE STALINISMU?

Od roku 1928, kdy po smrti Lenina
nastoupil k moci v Soveétském svazu
Stalin, pfevzala moc novad vliadnouci
tfida. V dlsledku postupné degene-
race rezimu nouzové pfijatymi opat-
fenimi od Nové ekonomické politiky
po zakaz ostatnich politickych stran
a frakci v Bol§evické strané [tomu se
budeme vénovat pozdéji], neméla
novd viddnouci tfida zadného protiv-
nika, protoze pfimd& délnickd moc uz
néjakou dobu v podstaté neexisto-
vala. Veskeré obcanské prava a svo-
body byly nasilim potlac¢eny amiliony
lidi (z velké &asti pfislusnik( délnické
tfidy) skoncily v gulagu za pfevdzné
smys$lené zlociny. Ekonomickd situ-
ace se zhorsila a v riznych ¢astech
Soveétského svazu, jako napfiklad na
Ukrajiné nebo v Kazachstanu, propukl
hladomor.

Zatimco diky Leninovi a fijno-
vé revoluci se z Ruska stala jedna z
nejprogresivnéjsich zemi na svéte,
Stalin fadu dilezitych zakon( zrusil
a rekriminalizoval tak napfiklad
interrupce, homosexualitu, a
utlacoval, nebo dokonce deportoval
celé narody zijici v Sovétském svazu,
jako napfiklad Krymské Tatary nebo
Cec&ence. Stalinisticky rezim byl také
oteviené antisemitsky.

Velkd <&dast zdpadniho svéta
(v&etné &dsti levicového hnuti] uz od
tficatych let s oblibou tvrdi, ze mezi
Leninem a Stalinem existuje kontinui-

ta, Zze leninismus ze své podstaty vedl|
ke vzniku stalinismu. Na druhé strané
stoji v podstaté jen trockisté, debata
je tak zna¢né nevyvdzend. Zastdanci
teze kontinuity maji tu vyhodu, ze v
jejich prospéch hraji povrchni jevy
jako ¢asovd posloupnost (Stalinova
diktatura navazuje na umrti Leninal)
a [kdyz se tim ¢lovék nezabyvd
jakkoliv hloubéji] pfi pohledu zvenci
§lo o zddanlivé stejny rezim - stejné se
nazyval, pouzival stejny jazyk. Co je
v§ak podstatou teze kontinuity a jakeé
jsou argumenty proti ni?

Teze kontinuity stoji na klicové
myslence burZzoazni ideologie, a sice
ze kapitalismus je pro ¢lovéka pfiro-
zeny, zatimco socialismus jde proti
lidské pfirozenosti, a tim pddem je
mozné jej zavést jediné tak, Ze ho
spolecnosti vnutime za pomoci sily
a diktatury. Dalsi jev, ktery zastdn-
ci této teorie obvykle povazuji za
naprosto pfirozeny a nevyhnutel-
ny, je spolecenskd a politickd hie-
rarchie. Myslenka, Ze masy délnikd
nejsou schopny samy o sobé zajistit
fungovani spolecnosti a ze vidci re-
voluciondfi, jako byl Lenin, jen mazou
délnikim med emancipace lidu kolem
ust, aby se sami dostali k moci, je pro
tezi kontinuity dilezitym argumentem.
Pracuje totiz s Nietzscheho pojetim
historie jako procesu pohdnénym vilik
moci, ve kterém tvofi ¢asovd linie car-
Lenin-Stalinjeden dilek z celkové skla-
dacky.Narativ kontinuity od Lenina ke
Stalinovije vétsinou prezentovan jako
prosty fakt bez ideologického zdkla-
du, ktery jsme si popsali vy§e, a mimo
jiné i proto jej spolec¢nost bez vyhrad
pfijima.Narativ je tento:Lenin byl od
zacatku autoritaiska osobnost s dikta-
torskymi ambicemi.

BolSevickou stranu vytvofil Lenin
na zdakladé vlastnich pfedstav jako
ndstroj pro prosazovdanitéchto ambici.

V roce 1917 Bol$evici vyuZilichaosu
a oslabené ruské vlady, aby se ujali
moci v oportunistickém puci.

To vedlo k totalitnimu policejnimu
stdtu, jaky jsme vidéli ve tficatych
letech.

Kontinuita mezi timto pu¢em a
Stalinovou diktaturou je dokdzdna
Leninovym autoritdiskym chovdanim v
prvnich letech jeho viady.

Dal$im dikazem je fakt, ze kdeko-
livse leninisté ujaliviady [Cina, Severni
Korea, vychodni Evropa,..}, dopadlo
to stejné - totalitafsky policejni stat s
vlddou jedné strany.

Poslednim, nejobecnéjsim a nej-
roz§ifenéjsim, argumentem je sebe-
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prezentace vSech téchto rezimi jako
komunistickych aleninistickych.

Ve skutecnosti v§ak ani v jednom
z vyjmenovanych pfipadl politicka
strategie ani trochu nepfipominala
tu Leninovu - napfiklad ve vychodni
Evropé se nejednalo o délnickou re-
voluci, ale o okupaci (stalinistickou)
Rudou armadou. To neni pfiklad le-
ninismu vedouciho ke stalinismu, ale
stalinismu vedouciho ke stalinismu.
Body1-3 se dajijednoduse vyvratitna
zdakladé historickych faktl. Napfiklad
bolSevickd strana za Lenina byla
demokratickou a délnickou stranou,
ne Leninovou diktaturou. Kromé toho
Uuspéch samotnéfijnové revoluce spo-
Cival pravé v tom, ze neslo o autori-
taisky puc, ale o délnickou revoluci s
masovou podporou.

Nelze popfit, Ze fada Leninovych
krokl v letech 1917-1922, jako napfi-
klad zalozeni Ceky nebo zdkaz ostat-
nich politickych stran i frakci v rdmci
BolSevicke strany, ke vzniku diktatury
skutec¢né pfispéla. Je viak potieba si
polozitzasadniotdzku, ato pro¢? Proc
Lenin a bol$evici takto postupovali?

Bylo prokd&zdno, ze ze zacdtku
neexistovala zadnd automatickd
Leninova nadvldda nad boleviky,
kdyby tedy mélo jit jen o jeho autori-
taiskou povahu, ostatni by ho z jeho
pozic brzy odstranili.

Stejné tak je chybndimyslenka, ze
autoritdfstvi je vysledkem bolSevické
ideologie. BolSevici nepfedpokla-
dali, Ze revoluce v Rusku uspéje, a i
vzhledemk tomu se na zacdtku viibec
nezabyvali mys$lenkou vlady jedné
strany. Naopak, plvodni mys$lenka
byla takovd, ze stejné jako v bur-
zoaznich statech bude vlidda formo-
vdna stranou s parlamentni vétsinou,
takze v sovétském staté bude statni
moc spocivat v radé sovétl a vidda
bude formovdnastranou s vétsinovou
podporou v sovétech. Pfi pohledu na
historickd fakta a na Leninovy teze z
let 1917-1921 je zfejmé, Ze hlavni roli v
ur¢ovani zmeén v fizeni spolec¢nosti
mély okolnosti nesouvisejici s Lenino-
vou ideologii. Plvodni zdmér sestavit
radu sovétl spolu s menseviky a pra-
vymi esery ztroskotal, kdyZ menSevici
apraviesefiipfes snahu ¢dastibolsevi-
kd o vyjedndavdnizrady soveti odesli
a levi esefi po podpisu brestlitevské
smlouvy rozpoutali ozbrojené po-
vstdni proti bolSevické viadé. Ob-
¢anskd valka, které v Rusku propukla,
a masakry, které pdachaly kontrare-
voluéni sily (béloarméjci ve Finsku

zavrazdili v roce 1918 okolo 23000 lidi
a pfi protizidovskych pogromech na
Ukrajiné v roce 1919 dokonce 150000
lidi], nedaly bols$evikiim za danych
okolnostijinoumoznost, nez vzitviadu
do vlastnich rukou a kontrarevoluci
potlacit. Velkd ¢ast politickych stran,
které byly v té dobé& v radé sovétd,
totiz béloarméjce podporovala.

V té dobé také zacala intervence
a blokada ze strany Spojencd, kterd
méla za ndsledek rostouci chudobu a
v neékterych ¢astech Sovétského svazu
dokonce hladomor. Aby se podaiilo
zabrdnit hladomoru ve méstech, byly
na venkov vyslany délnické milice,
které mély za ukol vyvlastnit obili. V
dlsledku krachu priimyslu spojeného
s vyraznym ubytkem pracujici tfidy
zplsobeného vynucenym podepsd-
nim brestlitevského miru totiz nebylo
mozné rolnikim ddvat za jejich pro-
dukty vyrobky vyrabéné ve méstech
a bylo nutné pfistoupit k nasilnému
vyvlastnéni. To vedlo k vyraznému
narudeni vztah( s rolniky a ohrozeni
revoluce. Aby bylo mozné revoluci
ubranit a prec¢kat do doby, nez bude
mozné provést revoluci svétovou, jak
véfil Lenin, bylo zkrdatka nutné sdh-
nout k autoritativnéj$im opatfenim.
Myslenka ,socialismu v jedné zemi*
pfisla az se Stalinem a pohftbila tak
plvodni idedly revoluciondfl z roku
1917. BEhem obcanské valky méli rol-
nici na vybér: bud podpofit bolsevi-
ky, ktefi jim zabavovali urodu, nebo
béloarmeéjce, ktefi se k nim chovali
jesté mnohem hife a navic by jejich
vitézstvi znamenalo, ze by pfisli o
dilezity vydobytek revoluce - plidu.
Podpofilitedy bol§eviky aidiky tomu
se bolsevikiim v ob¢anské vdlce na-
konec podafilo zvitézit. Po skonceni
obcanskeé valky se v§ak hnév rolnikd
obratil proti nim, protoze nebezpeci
ztrdty pldy jiz pominulo, stejné jako z
jejich pohledu pominuly i divody pro
zabavovani trody. Revolta rolnikd
se ndasledné zacala Sifit i do mést a
vyvolala spory i v samotném vedeni
bol3evicke strany. Hrozba pro revoluci
s koncem obc&anské valky nepominu-
la, naopak nyni hrozil rozpad samot-
né strany. Lenin tedy pfedstavil Novou
ekonomickou politiku [¢aste¢né uvol-
néni trhu) souc¢asné se zakazem frakci
ve strané, ve snaze o jeji stabilizaci.

Nic z toho ovSem neznamend, ze
v§echny kroky, které bol§eviciza Leni-
nova vedeni podnikli, byly spravné a
obhajitelné. Néktere, jako napfiklad
permanentni zakaz ostatnich politic-

kychstran, se naopak nakonec ukdza-
ly jako politické chyby. Pravdou je, ze
ani Lenin, ani bol3evicijako celek, ne-
mohli v naro¢nych podminkdach, jaké
protinim stdaly, revoluci ubrdnit, aniz by
nespdchali mnozstvi chyb, nebo do-
konce zlo¢inl. Zlstava tedy dilezitd
historick& otdzka, zda brdnit revoluci
bylo za danych okolnosti spravné,
coZ pfimo zdavisi na moznych alterna-
tivach [pokudtedy néjaké byly].Sjisto-
tou mGzeme fict, Ze jedna alternativa
ur¢ité byla: prohra a vitézstvi
kontrarevoluce. Existovala ale tfeti
moznost: socidlnédemokratickd nebo
liberdlni sttedni cesta? Lenin tvrdil, Zze
ne. A uz vilbec v danych podminkdch
nebylo mozné doufat v model neby-
rokratické socialistické spole¢nosti, 0
jakém mluvil Lenin ve Statu a revoluci,
nebo dokonce v anarchistickou pfed-
stavu ,tfeti revoluce®, kterd by vedla
pfimo k bezstatnimu komunismu.

Pro uplné vyvrdceni teorie konti-
nuity leninismu a stalinismu je potfeba
kromé vys$e uvedenych argmuentl
provést analyzu vzniku stalinismu a
jeho vztahu k leninismu. Vznik stalini-
stické byrokracie byl kombinaci dvou
hlavnich objektivnich spole¢enskych
faktorl: oslabeniavycerpdniruského
proletaridtu aizolovanostiruské revo-
luce.Vzhledemk tomu, Ze ruské& spolec-
nostbyla pfed prvni svétovou valkou z
naprosté vétsiny tvofenarolniky, Lenin
ani dalsi marxisté nepfedpoklada-
li, Ze by Rusko bylo na socialistickou
revoluci pfipraveno. B&éhem prvni
svétoveé valky, kdy velkd ¢ast rolnik
narukovala do armdady [atim se staliz
rolnikl v podstaté proletdfi], zarovei
doslo ke zna¢nému poskozeni ruské
ekonomiky, coz kromé jiného vedlo k
chudobé a hladomorim béhem ob-
¢anskeé vdlky. K té by s nejvétsi prav-
dépodobnosti nikdy nedoslo, kdyby
se hned na zac¢datku podaiilo revoluci
rozsifiti do zahranici, zejména do Né-
mecka. V disledku ob¢anské valky
doslo k extrémnimu oslabeni délnic-
ke tfidy - at uz proto, ze délnici umirali
v bojich, nebo kvili oslabeni tfidniho
védomi v dlsledku prostého fyzické-
ho apolitického vy&erpaniv disledku
hladu a chudoby.Role délnické tfidy
jako revolu¢ni sily neni definovana
nezkorumpovatelnosti jejich vidcd,
ale schopnostisamotnych délnika fidit
spolec¢nost, a tu po ob&anské valce
postradali.

V takové situaci byla byrokrati-
zace spolecnosti nevyhnutelnym a
objektivnim faktem. Lenin se tésné



pfed smrti snazil hledat zpisoby, jak
tento trend zvratit. Navrhnul mnozstvi
reforem, od rozsifeni vedeni strany o
dalsilidizfad délnictva po odstranéni
Stalina z jeho pozice generdlniho
tajemnika, rozjeté procesy ve strané
a v ruské spolec¢nosti uz v§ak byly ne-
zvratné.

Po Leninové smrti zvolila stranicka
byrokracie jako vidce Stalina, ktery
ndsledné vyuzil své pozice k vytvofeni
stranického aparatu, ktery byl loajdlni
jeho osobé akterému vyhovovala my-
§lenka ,socialismu v jedné zemi*, jak
ji pfedstavil Stalin v roce 1924. Diky
tomuto sloganu mohl Stalin bojovat
proti svym odpdrcim ve strané [Troc-
kij, Zinovév, Kamenéyv,...], které obvinil
z nedostatku viry v ruskou revoluci,
protoze trvali na mySlence revoluce
celosvétové. Zdaroven s tim za Stalina
pokrac¢ovala NEP, kterd méla byt
plvodné pouze do¢asnym opatienim
na oziveni sovétské ekonomiky. V di-
sledku toho vznikla nova tfida bo-
hatych rolnikd (kulak() na venkové a
obchodniki ve méstech, kterd pred-
stavovala stdle vétsi ohrozeni pro
sovétsky stat. Myslenka socialismu v
jedné zemibyla zalozena na pfedpo-
kladu, Ze nedojde k zahrani¢ni vojen-
ské intervenci, pro coz oviem nikdy
neexistovala zdaruka. Zapadni sveét
navic zlstaval vici sovétskému Rusku
ekonomicky popfedu, coz zdlraziio-
val uz Lenin. Pietrvavala tedy nutnost
ekonomické soutéze se zdpadem,
na coz mél Lenin a tradi¢ni marxisté
jednoduchou odpovéd v podobé
celosveétove revoluce, v pfipadé so-
cialismu v jedné zemi bylo v§ak pro
udrzeni ekonomiky potfeba posilo-
vat armdadu a zvySovat zbrojeni.Do
roku 1927 se Stalinovi podafilo zbavit
se veskeré opozice ve strané a stal se
tak absolutnim viddcem. Zacal znovu
ve velkém zabavovat rolnikim obili,
poté zacal také s masivni nucenou
kolektivizaci zemédélstvi a pfedsta-
vil prvni pétiletku, ktera méla za cil v
rychlosti industrializovat Rusko. Kom-
binace v§ech téchto faktorl svédci o
kontrarevoluci. Ze Stalinova postupu
déld kontrarevoluci zejména transfor-
mace zakladnich socioekonomickych
vztahl: pfemé&na byrokracie v novou
vlddnoucitfidu a pfeména ekonomiky
zalozené na vyrobé pro potieby
obyvatel v ekonomiku pohdnénou
kompetitivnim shromazdovdanim ka-
pitdlu, coz je zakladnim znakem kapi-
talismu.Béhem prvni pétiletky ekono-
mika velmirychlerostla, kvalita Zzivota
v8ak naopak prudce klesala. Délnici

byli vykofistovani byrokratickymi eli-
tami, ze kterych se stala v podstateé
novd kapitalisticka tfida. VSechny
znaky, véetné ,vyroby pro vyrobu a
hromadéni pro hromadéni“ (Marx,
Kapital), odpovidaji vzniku statniho
kapitalismu.Kontrarevoluce byla po-
tvrzendiuvéznénim a zavrazdénim mi-
liond délnikl arolnikl, znichZ mnozise
podileliina samotné fijnové revoluci,
vyuzivanim otrocké prdce v gulazich
nebo opusténim principu zastropova-
ni mezd stranickych funkcionafi.Stali-
nismus tedy nebyl pokra¢ovdanim leni-
nismu, ale naopak poslapal viechny
jeho principy a byl soucdsti viny kon-
trarevoluci, které se vté dobé odehrd-
valy v celé Evropé.

LENIN PRO DNESNi DOBU

V dnesni dobé, kdy se prudce
zhorSuje zivotni uroven pracujicich po
celém svété, miliony lidijsou ohrozeny
vojenskymikonflikty azmé&namiklima-
tu, a krajni pravice nabira na sile, je
nezbytné hledat cestu ven. UZ ddvno
vime, Ze reformy v radmci kapitalismu
jsoujendrobné ndplasti,dokud bude
ale existovat kapitalismus, lidé budou
ddle trpét. Jedinym feSenim je socia-
listickd revoluce. Jak to provést a jak
by mél svét vypadat po revoluci? In-
spiracimizZzeme hledat pravé u Lenina.

Lenin se drzel mySlenek Karla
Marxe, ktery identifikoval délnickou
tfidu jako hybnou silu revoluce. |
pfesto, ze v dnesni dobé je velmi
roz3ifené tvrzeni, ze pracujici tfida
upada a je potifeba hledat revolu¢ni
sily jinde - ¢ast levice napfiklad po-
vazuje za revolu¢ni tfidu kvli prud-
kému ndrilstu tohoto typu zaméstnd-
vani prekaridat - je vSak potieba vzit v
potaz fadu faktord, které ostatni tfidy
z této role vylucuji. Do pracujici tfidy
z definice spadaji vsichni, ktefi jsou v
zameéstnaneckém poméru a berou za
svou prdci mzdu. Nejednd se tedy jen
o délniky v tovarndch a na stavbdch,
ale také o pracujici ve sluzbdch, v
kanceldfich, ve védé,... Pracujici tfida
neupadd, ale naopak roste a méni se
jeji struktura. Ve vyspélych kapitali-
stickych statech tvofi pracujici tfida
okolo 70 procent populace. Revolu¢-
ni potencidl pracujici tiidy nespociva
jenve zkuSenostis vykofistovanim, ale
také v tom, zZe pracujici se ve vétsiné
pfipadl sdruzuji v kolektivech na pra-
covistich a maiji tak leps§i moznosti se
organizovat, nez napfiklad jiz zmifo-
vany prekariat. Diky tomu md pracujici
tfida nejlepsi pozici, co se tyce stavek

-vime, Ze kdyz zastavi pracinapfiklad
zamestnanci zeleznic, vlaky zkratka
nepojedou, kapitalisté tyto pracujici
ze dne na den nedokdzou nahradit.
Generdlni stavka, pfi které by se na-
jednou zastavila prdace v doprave,
vyrobé, energetice a dalsich odvet-
vich, by tak znamenala pro kapitalisty
skute¢né zavazny problém, nefungo-
valo by totiz zhola nic.

Jak dopadl ,socialismus v jedné
zemi“ jsme vidéli uz za Stalina. Vime
tedy takeé, Ze pro uspéch revoluce je
obzvlast v dnesnim globalizovaném
svété nezbytné se organizovatname-
zinarodni drovni. Vzhledem k pokracu-
jicim zavodim ve zbrojeni svétovych
mocnosti je potieba to udélat po-
mérné rychle, protoze uz dnes celime
hypermodernim zbranim, které se ka-
pitalistické staty zcela jisté nebudou
zdrahat pouzit, pokud budou zahndany
do uzkych. | z tohoto dliivodu je nutné
ziskat na svou stranu také vojaky a
dalsi statni slozky, coz pomohlo také
Leninovi pfi fijnové revoluci - kapi-
talistim jsou zbrané k ni¢emu, kdyz
je nemd kdo ovladat. Klast diraz
na mezindrodni charakter revoluce
znamend také bojovat proti rasismu,
xenofobii a imperialismu. Musime mit
vZdy na paméti, Ze nepfitelem je ka-
pitalismus a vykofistovatelska tfida
po celém svété, ne pracujici v jinych
zemich nebo jinych narodnosti. Cast
levice se uz od nepaméti dopousti té
osudné chyby, Ze se v imperialistic-
kych konfliktech stavi na stranu té ¢i
oné velmoci, jak jsme mohli pozoro-
vat na zac¢datku prvni svétove valky,
kdy naprostd vétsina némeckych so-
cialistl s vyjimkou Karla Liebknechta
a Rosy Luxemburgové vdalku podpo-
rovala. V dnedni dobé se zase setka-
vame u liberdlni levice s podporou
NATO a zavirdnim oci pfed geno-
cidou v Gaze, v pfipadé konzerva-
tivnéjsi ¢asti levice pak s podporou
Putinova Ruska, odmitdnim pomoci
uprchlikim a spolupracis krajni pravi-
ci.Jako socialisté se musime drZet za-
kladnich principd, jako to délal Lenin,
a ani v pfipadé uspésné revoluce,
nebo dil¢ich tspéchl socialistickych
stran, nesmime zabfednout do bahna
oportunismu a byrokracie. Neni
mozné, aby z revoluciondil vznikla
novd vykofistovatelskd tfida. Soci-
alistickd spole¢nost musi byt fizena
radami pracujicich a musi fungovat
na principech rovnosti, spravedinosti
asvobody amusifungovat pro lidi, ne
naopak.
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Kapitalisticky rist ma tendenci
probihat v dlouhych vindch mezi cyk-
lickymi krizemi, v nichz restrukturali-
zace pohdnénd socidalnimi a tfidnimi
stfety vede k novym formdam kapita-
listické organizace'. Strukturdlni krize
jako ty v tficatych a v sedmdesatych
letech obvykle zahrnuji transformaci
vzorcl akumulace kapitalu a dalsi
kola expanze, ¢asto doprovdazene
novymi $pi¢ckovymi technologiemi,
jako jsou syntetické materidly, vy-

1 Francouzskd Skola regulace
a Skola socialnich struktur akumula-
ce vytvofily podobné, ne-li totozné
teoretické ramce pro pochopeni této
restrukturalizace v delSich cyklech
nebo vinach. Viz Robert Boyer, The
Regulation School: A Critical Introdu-
ction (New York: Columbia University
Press, 1990); Dovad M. Kotz, Terrence
Mc Donough a Michael Reich (editofri),
Social Structures of Accumulation: The
Political Growth and Crisis (Cambridge:
Cambridge University Press, 1994). Oba
tyto pristupy se zaméruji na zkoumani,
jak se soubory socidlnich, politickych a
kulturnich instituci spojuji, aby struk-
turovaly a stabilizovaly odliSné vzorce
akumulace kapitdlu, které se historicky
objevuji prostrednictvim tridnich boji
a krizi. Napriklad fordismus by mél byt
povaZovdn za jeden z takovych ,reZimu“
¢i socidlni strukturu akumulace.

WILLIAM I. ROBINSON

robky dlouhodobé spotieby, auto-
mobilovy primysl, petrochemické
vyrobky a vojenskoprimyslové tech-
nologie, které byly hnacim motorem
boomu po druhé svétové vdlce. Za-
¢atkem dvacdatého stoleti si sovét-
sky ekonom Nikolaj Kondratév vsiml
jak svétovd ekonomika, pohdnénd
novymi $pi¢kovymi technologiemi,
zaziva cykly trvajici zhruba 40 az 60
let (nazyvané Kondratévem jako viny).
V téchto cyklech se kola expanze na-
konec vycCerpaji a jsou ndsledovana
poklesy a krizemi, jejichz vysledkem
je reorganizace systému a nove tech-
nologie, které pomadhaji spustit dalsi
cyklus. Tyto dlouhé viny zahrnuji vze-
stup ndsledovany poklesem. Jestlize
bychom boom globalizace v zavéru
20. stoleti povazovali za vzestup, pak
by finanéni kolaps roku 2008 byl signa-
lem zac¢datku poklesu.

Carlota Perezovd v ndvaznosti na
Schumpeterovo zaméfenina obchod-
nicykly ainovace neddvno pfedlozila
podobny argument o dlouhych vindch
a technologiich? Podle jejiho ndzoru
bude néjakou dobu trvat, nez nové
technologie vyvolaji produktivni ex-

2  Carlota Perez, Technological
Revolutions and Finance Capital: The
Dynamics of Bubbles and Golden Ages
(Northampton, MA: Edward Elgar,
2003).

KAPITALISMUS
OBSIAT?

panzi, protoze vynosy v odveétvich vy-
uzivajicich jiz zavedené technologie
zlistavaji vysoké a naddle absorbuji
dostupné finan¢ni prostiedky. Jakmile
se zavedené technologie vycerpaiji,
vysychaji pfilezitosti k vynosnym in-
vesticim do nich a dochazi k financi-
alizaci. Nato jsou pfedstaveny nové
technologie, které nakonec pfitah-
nou financ¢ni investice jako nové se
prosazujici ,technicko-ekonomické
paradigma“ zahagjujici obdobi pro-
duktivni expanze. Perezovd pfipousti,
ze politické a kulturni vzorce vhodné
pro nové paradigma se musi instituci-
onalizovat, aby mohlo zacit obdobi
expanze. Nicméné tyto a podobné
pfistupy,jako je teorie Manuela Caste-
lla oinformatismu jako novémtechno-
-ekonomickém paradigmatu?, se pfili§
opirajio technologickou determinaci
a opomijeji kauzalni astfedni roli soci-
dlnich a tfidnich sil ve stfetu. Je to dy-
namika akumulace kapitdalu a kapita-
listického rozvoje, kterd urcuje rozvoj
azavadeéninovychtechnologii. Navic
technologie nejsou neutrdlni, v kapita-
lismu maji tfidni charakter. Nadndrod-
ni kapitalisticka tfida [TCC) vyuzila vy-
pocetni a informaéni technologii (CIT)

3 Manuel Castells, The Rise of
Network Society, Volume 1 (Hoboken:
Wiley-Blackwell, 1996).



ve své politické kampani za otevieni
svéta nadndrodnimu kapitdlu skrze
+volny trh*, integra¢ni dohody a neoli-
berdlni politiku. Nadndarodni kapitali-
stickd tfida (TCC) vyvinula a nasadila
informacnitechnologie sjasnym cilem
zaveést systémy nadndrodni socialni
kontroly areprese.

Globdlni kapitalismus se nyni na-
chdzinavrcholuviny restrukturalizace
a transformace zaloZzené na mnohem
hlubsi digitalizaci celé globalni eko-
nomiky a spolecnosti. Jadrem této
nové viny technologického rozvoje je

pokrocilejsi informacni technologie
neboli takzvand technologie &tvrté
primyslové revoluce*. Tazena umélou

4 Literatura vénujici se témto
novym technologiim a restrukturaliza-
ci, kterou prindseji, se rychle rozrista.
Viz mezi jinymi: Eric Brynjolfsson a
Andrew McAfee, The Second Machine
Age: Work, Progress and Prosperity in
a Time of Brilliant Technologies (New
York: WW. Norton, 2014); Martin Ford,
The Rise of the Robots (New York: Basic
Books, 2015); Klaus Schwab, The Fourth

Industrial Revolution (Geneva: World
Economic Forum, 2016); Nick Srnicek,
Platform Capitalism (London: Polity
Press, 2016); Foreign Affairs, The Fourth
Industrial Revolution: A Davos Reader,
vyS§lo v Foreign Affairs bez uvedeni
editora, mista a roku vyddni (kniha je
sbirkou eseju drive uverejnénych v Fore-
ign Affairs, pravdépodobné napsanych
v desdtych letech 21. stol.; Konference
OSN o obchodu a rozvoji (UNCTAD), Di-
gital Economy Report 2019 (UNCTAD:
Geneva, 2019); Shoshona Zubov, The
Age of Surveillance Capitalism: The
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inteligenci a sbérem, tiidénim a ana-
lyzovdnim obrovského mnozstvi dat
(,big data“) zahrnuje vznikajici tech-
nologie mezi jinymi strojové uceni,
automatizaci a robotizaci, nanotech-
nologie, biotechnologie, Internet véci
(1oT),kvantové acloudové vypocty, 3D
tisk, komunika¢ni sité 5G, virtudlnirea-
litu, nové formy uchovdvani energie a
autonomnivozidla, letadlaiplavidla.
Vypocetni a informacni technologie
(CIT) poprvé zavedené vosmdesatych
letech poskytly prvotni zadkladnu glo-
balizaci, kterd umoznila nadnarodni
kapitalistické tfidé (TCC] koordinovat
a synchronizovat globdlni produké&ni
fetézce atedyizavést globdiné inte-
grovany vyrobniafinanénisystém, jak
je uveden vyse, do néjz se zaclenily
v§echny zemé. Pravé tak jako plvod-
ni zavadeéni vypocetni a informacni
technologie [CIT) a internetu koncem
dvacatého stoleti hluboce proménilo
sveétovy kapitalismus, tato druhd ge-
nerace digitdlnich technologii vede
k dal§imu kolu celosvétové restruktu-
ralizace slibujici dalsi transformacni
dopad na struktury globdlni ekono-
miky, spolecnosti a politiky.

Lze jen velmi tézko odhadnout
jak rychld a rozsdahla je sou€asna di-
gitalni restrukturalizace. Podle udaiji
UNCTAD®takzvana ,sdilend ekonomi-
ka* vzroste ze 14 miliard dolari v roce
2014 na 335 miliard dolari v roce 2025.
Doddavky 3D tiskdren se celosvétove
vice nez zdvojndsobily na 450.000
kusd v roce 2016 a o¢ekavd se, ze v
roce 2020 dosahnou 6,7 miliond kusa.
Globdlni hodnota e-komerce dosdh-
ne v roce 2017 odhadem 29 bilioni
dolard, coz odpovidd 36 procentiim
svétoveho HDP.V témze roce provede
pieshrani¢ni ndkup prostfednictvim
e-komerce 277 miliont lidi. Vyvoz di-
gitalné poskytovanych sluzeb dosahl
v roce 2019 vyse 2,9 bilionu dolar,
coz pfedstavuje padesdt procent
celosvétového vyvozu sluzeb. V roce
2019 dosdahl celosvétovy internetovy
provoz 65ndasobku objemu celého ce-
losvétového internetového provozu v

roce 2005, pficemz globdlni provoz
internetového protokolu (IP] jako uka-
zatel datovych tokd vzrostl znéjakych
100 gigabytl (GB) denné vroce 1992 na
vice neZ 45000 GB za sekundu v roce
2017.Atoje svétstdalejestéjenvzacat-
cich ekonomiky zalozené na datech;
do konce roku 2022 celosvétovy IP
provoz dosdhne odhadem 150700
GB za sekundu, pfizivovan stdle vice
a vice lidmi pfichdazejicimi poprvé
online a expanzi Internetu véci (loT).
Digitalizace od svého vzniku vykazu-
je sitovy efekt takové miry, Zze se celd
Skdala lidskych aktivit a socidlnich
vztahl nakonec spojila do stejného
jazyka proud bitli — tj. jedni¢ek a nul.
Blizime se situaci, nebo uz v ni moznd
jsme, kdy kazdd osoba na planeté je
pfipojena — vétsinou pfimo, i kdyz ne-
pfimo kazdy — na jedinou spole¢nou
digitdlni sit. UZ v roce 2015 vice nez 30
procent svétove populace pouzivalo
platformy socidlnich médii. Vroce 2019
bylo na svété pouzivdano 5,2 miliardy
chytrych telefont [smartphoni) a vice
nez polovina planety byla online®.
Jestlize prvni generace kapita-
listické globalizace z osmdesdatych
let zahrnovala vytvofeni globdlné
propojeného vyrobniho a financni-
ho systému, od roku 2008 novd vina
digitalizace a vzestupu platforem
vyustila ve velmi rychlou globalizaci
(transnacionalizaci] sluzeb zaloze-
nych na digitdlnich technologiich. V
roce 2017 sluzby pfedstavovaly okolo
sedmdesatiprocent celkového hrubé-
ho sveétoveého produktu’ a zahrnovaly
komunika¢ni technologie, informacni
technologie, digitalni technologie
v¢etné technologii pro digitdlni plat-
formy, e-komerci, finanéni sluzby,
odborné a technické prace a fadu
nehmotnych produkti, jako je film a
hudba. Tento celosvétovy posun k
ekonomice sluzeb zalozené na roz-
sahlém zavadéni technologii ¢tvrté
primyslové revoluce pfindsi nespo-
¢etné mnoho zmén ve struktufe kapi-
talistické vyroby sméremk ustfednimu
vyznamu znalosti pfi produkci zbozia

Fight for Human Future at the New
Frontier of Power (New York, Public Af-
fairs, 2019). Viz mou vlastni rozsdhlejsi
polemiku o digitalizaci a restrukturali-
zaci globdlniho kapitalismu v William
I. Robinson, Global Civil War: Capitali-
sm Post-Pandemic (Oakland, PM Press,
2022), ze které tato kapitola vychazi.

5 UNCTAD, Digital Economy
Report 2019.

6 Klaus Schwab a Thierry Malle-
ret, COVID-19: The Great Reset (Geneva:
Forum Publishing, 2020), str. 27, ¢dstka
5,2 miliard je ze strdanky 165.

7 Thomas Marois, ,TiSA and the
Threat to Public Banks“, 21. dubna
2017, Transnational Institute, dostupné
31. listopadu 2021 na https://www.tni.
org/en/publication/tisa-and-the-threat
-to-public-banks

sluZzeb.To znamend rostouci dominan-
ci nehmotného kapitdlu (doslova ka-
pitdlu, kterd nemd fyzickou podstatu],
ktery je v soucasné literatufe na toto
téma alternativné nazyvan jako ,,du-
Sevni kapital®, ,,dusevni vliastnictvi“
nebo ,nehmotnd produkce*, spolu se
souvisejicimi pojmy nehmotné prdce,
kognitivni prace aznalostnich pracov-
nikl v odkazunapracovniky zapojené
do nehmotné produkce. Informace je
jadrem kultury a kultura je tim, co odli-
Suje lidsky druh od ostatnich. Stim, jak
se informace posouvaji na kvalitativ-
né novou rovinu nasi hmotné existen-
ce, simusime pfipominat, Zze informace
jako spolecenskd silanejsou nikdy ne-
zavislé na vyrobnich vztazich a v nich
obsazené mocenské dynamice.
Pandemie COVIDu-19 zvysila usili
technologickych gigantd a jejich
politickych agentl pfi pfeméné
stdle vice a vice oblasti ekonomiky
na jejich nova digitalni panstvit. V
centru globdlni restrukturalizace jsou
technologicti giganti jako Microsoft,
Apple, Amazon, Tencent, Alibaba a
Facebook®. Tyto spolec¢nosti zazily v
desatych letech tohoto stoleti ohro-
mujici rGst. K nim se posléze pfidaly
Zoom, Netflix a dalsi spole¢nost po-
silené pandemiiaddlei technologic-
ke firmy jako Taiwan Semiconductor
Manufacturing Company [TSMC), jejiz
expanze a trzni kapitalizace rostla
jesté prfed pandemii. Pocet uzivatell
Zoomu v prvnich mésicich pandemie
vyskocil o 3000 procent. Navic jsou
zde stovky nastupujicich technologic-
kychspolec¢nostiz celého svéta, které
prosperovaly béhem pandemie a u
kterych lze o¢ekavat rychlou expanzi
tak, jak bude restrukturalizace pokra-
¢ovat. Apple a Microsoft zaznamena-
ly v pfedvecer pandemie na za¢datku
roku 2020 ohromujici trzni kapitalizaci
1,4 bilionu dolard, a to kazdy z nich.
Koncem roku 2020 toto ¢islo vyskocilo
na 2,08 bilionu dolar(, respektive 1,63
biliénu dolarl. Kapitalizace Amazonu,
kterd na poc¢datku pandemie piedsta-
vovala 1,04 biliénu, se vySplhala na
1,58 biliénu na konci roku 2020. Alpha-
bet (matefskd spole¢nost Googlu)
zaznamenala kapitalizaci 1,2 biliénu,
Samsung 983 miliard, Facebook 779
miliard a Alibaba i Tencent shodné
okolo 700 miliard. Pro pfedstavu, jak
rychle kapitalizace t&échto obludrostly

8 Robinson, Global Civil War.
9 Prozdroje dat vtomto odstavci
viz Robinson, Global Civil War.



— trzni kapitalizace Googlu vzrostla z
méné nez 200 miliard dolard v roce
2008 na vice nez jeden bilidon dolarl v
roce 2020, cozje zvySenio 500 procent
za deset let. Navic jen ve dvou letech
od roku 2015 do roku 2017 kombinova-
ndhodnota spolec¢nosti provozujicich
platformy s trzni kapitalizaci vice nez
100 milionl dolarl poskocila o 67 pro-
centna vice nez 7 bilionl dolard.

Hrstka té&ch nejvétsich technolo-
gickych spolec¢nostiabsorbovala ob-
rovské mnozstvi penéz od nadndrod-
nich investorl z celého svéta, zoufale
touzicich po novychinvesti¢nich pfile-
zitostech. Tito investofi nalili miliardy
dolarl do technologickych a platfor-
movych gigantl jako do odbytisté pro
jejich ptebytky naakumulovaného ka-
pitdlu v honbé za ziskem. Ro¢ni inves-
tice do vypocetnich a informac&nich
technologii [CIT]) vyskocila z 17 miliard
dolarl vroce 1970 na 65 miliard vroce
1980, pak na 175 miliard v roce 1990,
496 miliard v roce 2000, 654 miliard
v roce 2016, 800 miliard v roce 2019 a
nakonec na 975 miliard v roce 2020.
Jak kapitalisté investuji tyto miliardy,
tak se propojuji svétové bankovni a
investi¢ni domy s technologickym ka-
pitalem. Stejné tak podniky po celém
svété pfechdzeji na cloudova ulozis-
té dat [cloud computing) a vyuzivani
umelé inteligence. Je jasné, Ze astro-
nomické ¢dstky spojené s trzni kapi-
talizaci technologickych firem jsou
vétdinou vysledkem burzovnich speku-
laci.Zdd se tu byt obrovskd, jen tézce,
pokud viibec méfitelnd propast mezi
hodnotou hmotného majetku téchto
spolecnosti a jejich trzni kapitalizaci,
odrdzejici stejné velkou propast mezi
redlnou ekonomikou a fiktivnim kapi-
talem popsanou v pfedchozim oddilu.
Tim fikdme: vztah mezi financemi a
produkci je stejny v technologickém
sektoru, jako je ve velkém v globalni
ekonomice.

Ale mohlo by se jednat jen o do-
¢asny vztah, kdyz investice do tech-
nologii generuji oZiveni produkce a
expanzi? Oziveni produkce by vyza-
dovalo, v duchu logiky kapitalismu,
aby mira zisku rostla. To by mohlo

10 Federalni rezervni banka St.
Louis, Economic Research, ,Private
Fixed Investment in Information Pro-
cessing Equipment and Sofware”, viz
prubéiné aktualizované udaje v grafu,
Ufad pro ekonomické analyzy USA, do-
stupné 30. listopadu 2021 na https://
fred.stlouisfed.org/series/A679R-
C1Q027SBEA

nastat v disledku ristu produktivity
prostfednictvim digitalizace bez od-
povidajiciho ristu celkové miry mezd,
nebo alespon kdyby zisky rostly rych-
leji nez mzdy. Data ukazuji, Zze od osm-
desatychletzaznamenaly korporace,
které pfesly navypocetniainformacni
technologie (CIT), vyrazny ndrlst pro-
duktivity oproti svym konkurentlm.
Podafilo se jim zviadnout takzvany
Jparadox produktivity“", pficemz rlst
produktivity vyrazné zpomalil v roce
1973, v roce ndstupu strukturdlni krize
a nasledné globalizace®. Jedna ze
zprdv spolec¢nosti McKinsey odhado-
vala v roce 2016, Zze mira globdlniho
rstu v pfistich 50 letech zpomali na
téméf polovinu miry, které dosaho-
vala v pfedchozich 50 letech, z 3,8
na 2,1 procenta. Pohibila tak nadéje
vklddané do digitdlnich technologii
jako hlavniho zdroje budouciho rlstu
produktivity'.

Digitalizace je ,technologie pro
vieobecné pouZiti“, coz znamend, ze
stejné jako elektfina se $ifi do vS§ech
odveétvi ekonomiky a spoleénosti a
je zabudovdavdana do vseho. Ti, ktefi
kontrolujirozvoj a aplikaci digitdlnich
technologii, ziskavajinové objevenou
socidlni moc a politicky vliv. V tomto
procesu se objevuji novda seskupeni

11 Brynjolfsson a McAfee, The
Second Machine Age, str.100 -101.

12  Prameérny rlst produkce na
jednoho pracovnika byl v USA v letech
1891 az 1972 2,3 procenta, v letech
1972 az 1996 1,4 procenta a 1,3 pro-
centa v letech 2004 az 2012, ackoli v
letech 1996 az 2004, cozZ zhruba odpo-
vidd obdobi, kdy se pocitacové a infor-
macni technologie rozsifily v primyslu
a sluzbach, dosahl historické Urovné.
Viz Marin Wolf, ,Same as It Ever Was:
Why the Techno-Optimists Are Wrong*,
v The Fourth Industrial Revolution: A
Davos Reader (Davos: Foreign Affairs,
nedatovdno, ale podle obsahu vyddno
nékdy v poloviné desdtych let 21. stole-
ti), str. 117 -118.

13 Duncan Kauffman, Diaan-Yi
Lin, Kevin Sneader, Oliver Tonby a Jo-
nathan Woetzel, ,,Overcoming Global
Turbulence to Reawaken Economic
Growth”, McKinsey&Company, zafi
2016, dostupné 30. listopadu 2021 na
https://www.mckinsey.com/~/media/
mckinsey/featured%20insights/em-
ployment%20and%20growth/over-
coming%20global%20turbulence%20
to%20reawaken%20economic%20
growth/overcoming-global-turbulen-
ce-to-reawaken-ecnomic-growth.pdf

a bloky kapitalu. Vzestup digitdlni
ekonomiky zahrnuje fazi Silicon Valley
snadndrodnim finanénim kapitalem —
napfiklad investice americkych bank
do technologii vzrostly od roku 2017
do roku 2019 o 180 procent* — a vo-
jensko-primyslové-bezpecnostnim
komplexem. To vede ke vzniku nového
trojbloku kapitdlu, ktery se zdd byt
jadrem vznikajiciho post-pandemic-
kého paradigmatu. Triumvirdat Silicon
Valley-Wall Street-Pentagon se v sou-
c¢asnostijevijako vrcholek globdlniho
silového bloku.

Jak se tento proces prohlubuje,
vyvinuly skupiny nadndarodni kapita-
listické tfidy (TCC), které ovladaiji vée-
obecnou digitalizaci, nové zplsoby
ziskavanirelativninadhodnoty a zvy-
Sovani produktivity exponencidlnim
tempem. Takto noveé technologie na-
rusuji stavajici hodnotové fetézce a
generujireorganizaci mezi sektory ka-
pitdlu a frakcemi kapitalistické tfidy.
Umoziuji technologickym gigantima
digitalizovanému finan¢nimu kapitalu
pfivlastiovatsistdle vétsi podily hod-
noty generované globdinim tokem
akumulace. Jestlize je redlnd ekono-
mika ,dohdanénim* (,,catch-up*), jak je
popsdno vyse, je to ve vztahu tech-
nologického sektoru vici nadndarod-
nimu finan¢nimu kapitdlu. Je mozné, ze
masivni vstup finanéniho kapitalu do
tohoto sektoru bude generovat pro-
dukci hodnoty a takto rostouci zisk v
digitdlnéfizené produkcibude hnacim
motorem ,dohdanéni“ [,catch-up“)? V
soucasnosti neexistuji zaddné ndzna-
ky, ze by se to délo, ale jazy¢kem na
vahdch by mohla byt reforma statu vy-
voland masovymi protesty, jak o tom
bude za chvili hovofit.

Obhdjci svétového kapitalismu
prohlasuji, ze digitalni ekonomika pfi-
nese vysoce kvalifikovand a vysoce
placend pracovni mista a vyiesi pro-
blém socidlnipolarizace astagnace®.

14 CBinsights, Research Brief,
,Where Top US Banks Are Betting on
Fintech”, 20. srpna 2019, dostupné 30.
listopadu 2021 na https://www.cbinsi-
ghts.com/research/fintech-investment-
s-top-us-banks/

15 Viz, mezijinymi, Jeremy Rifkin,
The Third Industrial Revolution: How La-
teral Power is Transforming Energy, The
Economy and the World (New York: St.
Martin’s Griffin, 2011). | kdyZ vsechny
dostupné dikazy prokazuji opak, eko-
nomicky konzultant Rifkin Zije ve svété
fantazie, kdyZ trva na tom, Ze ,vice dis-
tribuovana a kolaborativni pradmyslova
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Je pravda, Ze prvni vina digitalizace
na konci dvacdatého stoleti vyusti-
la v bifurkaci prdace, kterd na jedné
strané pfinesla vysoce placend a
vysoce kvalifikovand pracovni mista
a vzestup nové armddy technickych
a finan¢nich pracovnikd, inZzenyrd,
programdatoril a podobné. Na druhé
strané digitalizace stvofila daleko
pocetné&jsi masu nekvalifikovanych,
mdlo placenych pracovnikl a fady
nadbytecnych pracovnich sil's. Ale
novd vina digitalizace nyni hrozi
ucinit nadbyte¢nymi vétsinu takzva-
nych ,znalostnich praci“ a dekvalifi-
kovat a degradovat vyznamnou ¢dst
téchto pracovnich mist, zalozenych
na znalostech, které jesté zlstaly.
Stdale ¢astéji se tvir¢i zaméstnanci i
pracovnici platforem potykaji s niz-
kymi mzdami, nudnymi opakujicimi se
pracovnimi tkony a prekarizaci. S tim,
jak jsou na pracovisti a na trhu shro-
mazdovdny a zpracovdavdany data a
poznatky profesi zalozenych na zna-
lostech a nasledné jsou pfevadény
do algoritmd, hrozi, Ze tyto profese
budou nahrazeny umélou inteligenci,
autonomnimivozidly adal$imitechno-
logiemi ¢tvrié primyslové revoluce. |
pfed pandemii se automatizace sifila
z primyslu a finanénictvi do viech
odveétvi sluzeb, dokonce i do fast-
foodl a zemédélstvi. O¢ekdavad se, Ze
nakonec nahradi mnoho odbornych
c¢innosti, které v sou¢asnosti vykond-
vaiji pravnici, finan¢ni analytici, [ékafi,
novindfi, G¢etni, pojistovaci makléfi a
knihovnici.

Pfipomenme si, ze krize poskytuji
nadndrodnimu kapitdlu pfilezitost ob-
novit urovef zisku vynucenim vétsi pro-
duktivity z mensiho poc¢tu zaméstnan-
cl. Tento proces, popsany proziravym
Marxem, je popohdnén novou vinou
digitalizace, nyni jesté zrychlenou v
disledku ekonomickych a socidlnich
podminek vyvolanych pandemii.
Témeér vedkery ubytek pracovnich mist
rutinnich profesi v disledku automati-
zace vUSA od osmdesatych let nastal
béhemrecesi”. Prvnivina vypocetnich
ainformacnich technologii (CIT) v poz-
déjsich dekaddach dvacatého stoleti
vyvolala explozivni rist produktivity

revoluce” vede k , distribuovanéjsimu
sdileni vytvofeného bohatstvi“, a Ze
v této nové revoluci ,je vlastni zajem
podfizen spole¢cnému zajmu“ (str. 115).

16 K diskuzi viz Robinson, The
Global Police State

17 K diskuzi viz Robinson, Global
Civil War

a vyrobnich kapacit, zatimco nové
digitdlni technologie slibuji mnoho-
ndsobné zvysit tyto kapacity. Kon-
krétné digitalizace vyrazné zvysuje
organickeé slozeni kapitdlu, kdy ¢dst
pevného kapitdlu ve formé stroji a
technologii md rostouci tendenci v
porovndni s variabilnim kapitdlem ve
formé prdce. Laicky feceno, digitali-
zace vyrazné urychluje proces, vnémz
stroje a technologie nahrazuji lidskou
prdci a rozsitfuje tak fady téch, ktefi
se stavaji nadbyte¢nymi a margina-
lizovanymi. Na konci tohoto procesu,
i kdyz stale jesté daleko, je vyroba
bez prdce. Procesy, které tlaci kapi-
talismus smérem k vyrobé bez prdce,
také stlacuji vedlejsinaklady k nule, to
znamend nulové ndaklady na kazdou
pfirGstkovou jednotku vystupu. Smeé-
fovdni produkce k vylouceni prace a
smeéfovdanindakladlk nule je krokem do
nezndma.Je témefnemozné, abychom
nékdy dosahlivyroby bez prace nebo
nulovych vedlej$ich nakladi, uréité ne
v nejbliz§i dobé. Nicméné ¢im vice se
systém vzdaluje od prdce a stlacuje
vedlejsi naklady k nule, tim vice se
dlouhodobé potykd s krizi hodnoty,
protoze hodnotu mize vytvdaret pouze
Ziva prace.

Je jist& mozné, Ze jesté pied oka-
mzikem, kdy krize hodnoty zplsobi
zhroucenisystému, vyvolarestruktura-
lizace novou vinu expanze. Nicméné
kazddatakova expanze narazina pro-
blém, kdy zvySovdaniorganické slozky
kapitalu pfedstavuje pro systém
pokles agregdtni poptdavky a hroma-
déni zisku, ktery nem(ze byt vynosné
investovadn. V globdlnim meéfitku ziska
Nadndrodni kapitalistickd tiida (TCC)
prostiednictvim globalizace a finan-
cializace daleko vice socidlnimoci.To
ji umozni podkopat redistribucni po-
litiku a zaveést pro svétovou pracovni
tfidunovy pracovnirezim, zalozeny na
flexibilité a prekarizaci,nebo proleta-
rizaci v podminkdch trvalé nejistoty a
prekarizace. Mezinadrodni organizace
prace vroce 2019 ozndmila, ze vétsina
z 3,5 miliardy zaméstnanci ve svété si
vydéldavalana Zzivobytiv §edeé ekono-
mice (nebo se o to pokousela) — tedy
rozsifila fady nadbytec¢né pracov-
ni sily — nebo pracovala v nejistych
podminkdch, zahrnujicich neoficidlni,
flexibilni, nestalé a proménlivé pra-
covni podminky a prdci na ¢dastecné
uvazky. Globalizace v poslednich
¢tyfech dekaddach pfinesla noveé kolo
globdlniho ohrazovdani, kdyz se stovky
milion vykofenénych venkovskych
obyvatel zemi Tietiho svéta staly vni-

trostdatnimi i mezindrodnimi migranty.
Néktefi z téchto vykofenénych milio-
nd jsou vykofistovdni za¢lenénim do
globdlnich tovaren, farem a kanceldfi,
kde vykondavaiji prekarizované prace.
Jini jsou marginalizovani jako pfeby-
te¢né lidstvo odsunuté na ,planetu
slum@“®. Pfebytec¢né lidstvo neni pro
kapitdl pfimo pouzitelné. Na druhou
stranu, nadbytecnd prdace je pro glo-
bdlni kapitalismus klicovd, protoze
tla¢i mzdy doll, disciplinuje ty, ktefi
zUstali aktivni na trhu prace, a dotuje
kapitdal prostiednictvim spolecenské
reprodukce prace, kterou vykondava
v neformadlnim sektoru.

Zatimco pravé probihajici vina
technologickych inovaci mize byt
z dlouhodobého pohledu velkym
pfislibem, spolec¢enské a politické
implementace novych technologii —
vyvijenych v radmci logiky kapitalis-
mu a jeho nelprosné touhy hromadit
— pfedstavuji v prostiedi globalniho
kapitalismu velké nebezpedi. Tyto
noveé technologie zejména pfispivaji
k ristunadmérné akumulace arozsifo-
vanifad nadbytecného lidstva. Umoz-
fuji nadndrodni kapitalistické tfidé
(TCC) ajejim zastupciim stvofit désive
noveé systémy spolecenské kontroly,
nadvldady a represe, systémy, které
kterou mohou byt pouzity k omezenia
potlac¢eni vzpoury globdlni pracujici
a lidové tfidy, opozi¢nich hnuti a vy-
lou¢enych mas. Kriminalizace, ¢asto
rasove motivovand, a militarizovand
kontrola se stanou v kombinaci se
snahou o militarizovanou akumulaci
s potencidlem k vytvofeni globalni-
ho policejniho statu nastroji preven-
tivniho zadrzovani. Celime rozpadu
konsensudlni dominance a vzestupu
donucovacich systémi spole¢enské
kontroly jakoZzto strategii pro fizeni
nadbytec¢né populace.

Nadndarodni kapitalisticka tfida
(TCC) jiz nové technologie ,militarizo-
vala“, ato jak v pfeneseném vyzna-
mu, kdy vyrobni sila, kterou davaji
nadndrodnimu kapitdlu je zbrani v
jejich tfidnim boji proti globdlnim
lidovym tfidam, tak i v doslovném
vyznamu, kdy se tyto technologie
uplatiuji v nadndarodnich valkach a
novych systémech socidlni kontroly
areprese, tj. pfi zavadéni policejniho
statu. Globdalni ekonomika se stava
stdle zdvislejsi na vyvoji a zavadéni
systémul vdlceni, socidlni kontroly a

18 Tento pojem se poprvé objevil
u Mikea Davise v knize Planet of Slums
(London: Verso, 2007).



represe fizenych novymi digitalnimi
technologiemi, protoze jsou prosté
prostiedkem k dosahovani ziskl a k
pokra¢ovdni akumulace kapitdlu tvari
Vv tvarf chronické stagnaci a nasyceni
globdlnich trhi. Na tuto situaci, v niz
globdlni vale¢nd ekonomika zdvisi
na neustdlém stdtem organizovaném
valceni, socidlni kontrole arepresi, se
odkazuje pojem ,militarizovand aku-
mulace®. Tyto stadtem organizovaneé
praktiky jsou outsourcovany nadnd-
rodnimu firemnimu kapitdlu a zahrnujiv
sobé fuzi privatni akumulace se statni
militarizaci slouzici k udrzeni procesu
akumulace kapitdalu®. Zde je patrnd
konvergence potieb globdlniho ka-
pitalismu - politické potfeby socidlni
kontroly a represe a ekonomické po-
tfeby neustdalé akumulace tvafi v tvar
stagnaci.

Digitalizace spolecné s globali-
zaci a financializaci ¢ini kapitalismus
stale vice rychleji se ménicim a proto
jesté vice pohyblivéjSim cilem. Tém,
ktefise u¢astnibojl pracujicitfidy a li-
dovychvrstev, nemusibytnutnézndmy
zakladni vztahy kontroly a vykofisto-
vani. Prace zlstava jedinym skutec-
nym zdrojem hodnoty ve svété. To zna-
mend, ze lidé pracujisvymitély asvym
myslenim, aby vytvafeli bohatstvi. V
dfivéjsich epochdch kapitalismu jsme
si pfedstavovali proces vykofistovani
nebo pfesun bohatstvi od téch, ktefi
jej vytvorili k tém, ktefi kontroluji vy-
robni prostfedky, jako pfimy vztah. Ale
jak mGzeme vidét, hmotné i nehmotné
bohatstvi je nyni financializovédno a
protoze hodnoty jsou donekonecna
pfivlastiiovdany a znovupfivlastiova-
ny novymi zplsoby, je tim kompliko-
vdna nase schopnost identifikovat
vztahy vykofistovani. Zatimco dfive
taxikarskeé spolecnosti viastniciflotily
taxikd mohly vykofistovat fidice taxi,
dnes jsou fidi¢i Uberu v Indii nebo
Mexiku vykofistovani drziteli akcii z
celého svéta, a to v ,platformoveé”
spolecnosti, kterd nic neprodukuje,
ackoliv méla na konci roku 2021 hod-
notu 78 miliard dolar(. Pracujici tfida
je tak nucena €elit novym zardzejicim
zplsoblim nadndrodni kapitalistické
tiidy (TCC).

Bezreforem pferozdélovacichare-
gula¢nich mechanismi nebo stdtnich
intervenci vytvdarfejicich vefejné nebo
alternativni formy zaméstnanosti, di-
gitdIné fizend globadlni transformace
prohloubi strukturdlini krizi nadmeérné

19 Robinson, The Global Poice
State.

akumulace. Otdzka se pak stava otdz-
kou tfidniho boje a politického soupe-
feni. Mohou masoveé protesty lidovych
vistev a pracujici tfidy pfinutit systém k
opatienim v redistribuci, regulaciiin-
vesticich do socidlnipéce, kterad by do
budoucna mohla kompenzovat krizia
vdechnout globdlnimu kapitalismu
novy Zivot? Moznd ano, ale digitdlni
transformace sou¢asné také prohlou-
bi krizi legitimity statu a kapitalisticke
hegemonie.

N

SOCS%L.CZ

VSEOBECNA KRIZE
KAPITALISTICKE VLADY

Doposud jsme se zabyvali struktu-
ralni dimenzi globdlnikrize. Ale krize je
stejné tak politickd, jako je ekonomic-
kd. Po desetiletich straddni a upadku
Celikapitalistickeé staty spirdle krizile-
gitimity zplsobené neoliberalismem
aprohloubené neschopnostistatl vy-
pofddat se zdravotninouzovousituaci
pfipandemii COVID-19 a ekonomickym
kolapsem. Tak, jak se hrouti kapitali-
stickd hegemonie, tak se systém se
velmirychle pfiblizuje v§eobecné krizi
kapitalistické viady. Jak zjistil vyzkum
zroku 2020, vétSina svétove populace
(56 procent) véfi, Ze kapitalismus zp-
sobuje vice $§kody nez uzitku?. Ztrata
diveéry v kapitalismus byla nejvyssi v
Thajsku aIndii (75 procent, resp.74 pro-
cent) s Francii v zavésu (69 procent).
VétSinového odmitnuti se dockal kapi-
talismus v mnoha statech Asie, Evropy,
Zdlivu, Afriky a Latinské Ameriky. Pouze

20 Mark John, ,Capitalism seen
doing ‘more harm than good‘ in global
survey”, Reuters, 19. ledna 2020, do-
stupné 30. listopadu 2021 na https://
www.reuters.com/article/us-davos-
-meeting-trust/capitalism-seen-doin-
g-more--harm-than-good-in-global-
-survey-idUSKBN1ZJOCW

v Austrdlii, Kanadeé, USA, Jizni Koreji,
Hongkongu a v Japonsku vétsina
nesouhlasila s tvrzenim, Zze kapitalis-
mus v sou¢asnosti plsobi vice §kody
nez uzitku. Po celém svété propukd
»globdlni jaro“?. V letech 2017 az 2019
zmitalo svétem vice nez 100 velkych
protivliddnich protestl, v bohatych i
chudych zemich, které vedly ke svrzeni
zhruba 30 vidd nebo vidcl a vyvolaly
eskalacistatniho ndsili proti protestuji-
cim?, Toto dvouleté obdobiv§ak bylo
jen vyvrcholenim lidovych nepokojt,
které serozsifily po velké recesizroku
2008. Je to skute¢né tsunami maso-
vych povstdni, jaké jsme nevidéli od
roku1968.

Povstani md skute€né glo-
bdalni charakter. Od Chile po Libanon,
od Irdku po Indii, od Francie po USA,
od Haiti po Nigérii a od Jizni Afriky po
Kolumbii. V nékterych pfipadech se
zddlo, Ze masové boje nabyvaji radi-
kalniho antikapitalistického charakte-
ru. Mezi protestujicimi byli mezi jinymi
délnici, ¢asto migrujici pracovnici,
farmafi, komunity plvodnich obyva-
tel, zeny a feministky, studenti, vézni a
aktivisté proti masovému véznéni, pro-
demokrati¢ti a protikorup¢ni aktivisté,
antirasisté, bojovnici za autonomii ¢i
nezavislost, bojovnici proti uspornym
opatienim a ochranci zivotniho pro-
stfedi®. Pfes v§echnu svou odlisnost
mély tyto protesty sviij zakladni spo-
le¢ny jmenovatel — agresivni globdal-
ni kapitalismus v krizi, ktery se snazi
expandovat na ukor téch, ktefi uz ne-
chtéjisnaset dalsistradani, atisk a ne-
dostatek. Zdd se, Ze rozpory systému
zmitaného krizi dosahly bodu politic-
kého zlomu a stavisvét do nebezpec-
nych situaci hranicicich se svétovou
ob¢&anskou valkou.

21  Normdlné Wikipedii necituji,
ale jeden zdznam ma snad nejobsahlej-
Si seznam vyznamnych protestd ve 21.
stoleti s odkazy na jiné zdroje: https://
en.wikipedia.org/wiki/List_of protes-
ts_in_21st_century

22 Carnegieho nadace pro své-
tovy mir, ,,Global Protest Tracker”, do-
stupné 10. prosince 2021 na https://ca-
ernegieendownment.org/publications/
interactive/protest-tracker. Pocitadlo
je interaktiovni a je pravidelné aktua-
lizovéno.

23  Prehled a diskusi o celosvé-
tové vzpoure a vyzvach, kterym celi,
naleznete v Robinson Global Civil War.
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ANTONIO

NEGRI A

OPERAISMUS

DIANA YOUNG

Marxisticky filosof a autonomisticky teoretik Antonio Negri zemiel na konci minulého roku.
Proslavil jej jeho akademicky bestseller Impérium (2000), nicméné v padesdatych letech
minulého stoleti vstoupil do politiky a po ndsledujici dveé desetileti byl viid&i postavou v
italském operaistickém hnuti. V této kratké eseji se podivam na operaismus v sedesatych a
sedmdesatych letech a nastinim, kam nékteré z t&échto myslenek vedly a jejich pokracuijici

ZIVOT, PRACE A VLIV ANTONIA
NEGRIHO

Negri [*1933 +2023) vstoupil do
politiky, joko mnoho workeristd,
pies Socialistickou stranu Italie [PSI).
Zacal spolupracovat s novinami PSI
Quaderni Rossi [Rudé sesity], hetero-
doxnimi trockisty C.L.R. Jamesem a
Rayou Dunayevskou z Johnson-Forest
Tendency. Pomdahal zalozit Potere
Operaio [Délnickou silu), ze které vy-
chdzioperaismus. Vroce 1979, béhem
brutdlniho zatahu nalevici po vrazdé
Alda Mora, byl Negri jednim z mnoha
tisict zat¢enych auvéznénych. Vétsinu
Impéria napsal ve vézeni.

V Impériu Negri nastifiuje posun
od moderniho konceptu imperialismu
soustiedéného kolem individudlnich
ndarodnich statl k emergentnimu po-
stmodernimu svétu vytvofenému mezi
vlddnoucimi silami a slozenému ze
souostrovi organizaci od NATO a G8
k MMF a OSN. V sou¢asnosti mizeme
vidét nékteré z Negriho analyz v od-
povédich skupinjako Trvalé shromdz-
déni proti valce na valku na Ukrajiné.
Zaroven Negriho pohled na odpor
byl takovy, Ze mize byt pouze negaci
- vili byt proti“. Z toho vyplyvd vyvoj
antikapitalistickych silbéhem posled-
nich dvou desetileti.

Jak se dalo pfedpokladat, Ne-
griho prace poroce 2000 byla kritizo-

vliv vdnesSni dobé.

vdna nékterymitrockistickymi organi-
zacemi, jako napfiklad Mezindrodni
socialistickou alianci (ISA), kterd na-
misto nekrologu vydala ostrou kritiku
Impéria. Poukazali na to, Zze Impérium
nevytvdfi cestu, jak stavét na ,spole-
¢enské vaze a potencidlni sile* dél-
nické tfidy. Reseni ISA - vedeni. S touto
kritikou na pameétije zajimavé pozoro-
vat, jak se operaismus vypofaddavd s
formovanim tfid a aktivismu pracujici
tridy.

VYVO! OPERAISMU V ITALII

Podle Maria Trontiho (*1931, +2023)
operaismus vznikl se zrozenim Qua-
derni Rossi (1961) a na konci Classe
operaia v roce 1967. Podminkou pro
existenci operaismu byla dramatic-
k& expanze primyslu v padesatych
letech, kterd vedla k masové migra-
ci z jihu Itdlie (viz Balestrini) a kultura
dvou masovych délnickych stran - PSI
a Komunistickd strana ltdlie (PCl). Ope-
raismus by se dal charakterizovatjeho
nesmifitelnou nendvistik nafedénému
gramscismu ndarodné-lidovych vyhli-
dek PCI. Rani operaisti¢ti myslitelé se
principidlné objevovali zleva od PSI,
jejiz heslo ,autonomie” zlistdvalo kli-
¢ovym terminem.

Raniero Panzieri (*1921, +1964) edi-
toval teoreticky denik PSI Mondo
operaio v letech 1957-1959, a pozdé&ji

rozjel Quaderni Rossi. To pfitahovalo
podobné myslitele, jako LucianaDella
Mea, Antonia Negriho, Massima Cac-
ciariho a Maria Trontiho. Tronti pokra-
¢oval v editovani Classe operaia a
uvniti PCl vyvinul koncept ,autonomie
politického*.

Operaismus tim padem stavi na
Marxoveé tvrzeni, ze kapitdal reaguje
na boje délnické tfidy; délnickda tfida
je aktivni a kapital je reaktivni. Gigi
Roggero, délnicky militant, pise, ze
.0 co odliSuje militanty je nendvist,
pro kterou studuji. Militanti potfebuji
nendvist, aby vytvdareli znalosti.“ (str.
185). Ddle operaisté véfi, ze techno-
logie poskytuji kapitalu zbrané proti
bouficim se délnikim a burzoaznire-
formismus je dlisledkem tohoto pro-
dlouzeného tiidniho boje. V zakladu
tyto boje pfedchazi zméndam v kapi-
talistickych strukturach. To znamend,
ze délnicka tiida v boji je primdarnim
zaméfenim operaismu.

VLIV GRUNDRISSE NA OPERAISMUS

Italsky pfeklad Marxova dilla
Grundrisse byl vyddn v letech1968-70,
ale jeho fragmenty byly dostupné uz
v ranych Sedesdatych letech z némec-
kého pfekladu. Myslenka ,obecného
intelektu” - kombinace ndrlstu tech-
nologickych a spolecenskych zna-
losti - pochdzi z Fragmentu o strojich



v Grundrisse. Technologie pfindsi asi
~nejvétsi negaci nezbytné prdce. To
zvys$uje tlak na délniky, aby udrzeli
sami sebe. Vznik redlného bohatstvi
zAvisi stdle méné a méné na ¢ase
prace avice nasile védy a aplikovani
védy na vyrobu. (Roggero, str. 132-3).

Tento fragment mél vyznamny vliv
na operaismus na konci §edesdatych
let jako dikaz snizovdni podilu pro-
letarskeé prace, ,zmeénil krajinu® pro
Negriho, Trontiho, atd. Jak fika jeden
spisovatel, ,Kapitalismus bude ob-
chdazetstrasidlo, stradidlo automatiza-
ce* [Lindholm, Rothe, str. 4). Zménilo to
jejich praxiv tovarndch Fiat a Olivetti.
Spolu s jejich vyzkumem délnikid to
zméniloijejich politicky pfistup k ,boji
délnikG proti prdci“. V budoucnosti
bude bohatstvi mé&feno v pouzitel-
ném ¢ase. Tato zména pfistupu méla
vlivnajeden produkt operaismu: Hnuti
za mzdy za domdci prdace (Wages for
Housework Movement).

POZNAMKA KE MZDAM ZA
DOMACI PRACE

Hnuti za mzdy za domdci prace
byla feministickd iniciativa, kterou v
roce 1972 zalozily, mimo jiné, Mariaro-
sa Dalla Costa (*1943) a Silvia Federici
(*1942), o kterych by se dalo fict, ze
vychdazely z operaismu a autonomis-
tického marxismu.

Hnuti se vyvinulo ze setkani Tfeti-
ho hnuti za ndrodni osvobozeni (Third
National Liberation Movement) v Man-
chesteru v roce 1972. Jeho cili bylo roz-
poznatrolimatek, Zen vdomdcnostia
pracovnic vdomdcnosti beze mzdy v
socidlni reprodukci. Podle globdlnich
odhadil v té dobé zeny travily nepla-
cenou praci 4,5 hodin denné, coz byl
dvojnasobek priméru u muzl. Hnuti
bylo zalozeno na analyze kapitalismu,
kterdukdzala,jakje prace audrzovani
kapitalistického systému vSudypfitom-

nd ajde jesté dal za materidlni poza-
davky odboril na pracovistich. (Také
je zde vidét vliv operaismu a jeho
Lboje délnikl proti prdci“) Tim pddem
mizZeme fict, Ze tento klicovy okamzik
pro feminismus druhé viny vychazi z
operaismu. Momentdlné ovliviuje
moderni proudy v zenském hnuti, jako
napfiklad Globadlnistadvka Zzen (Global
Women'’s Strike).

V neddvno vydané knize Louise
ToupinMzdy za domdciprace (Wages
for Housework] [2018) vétSinu textu
zabird prace Mezindrodniho feministi-
ckého kolektivu o Kanadé a konkrétné
Quebecu. Nastésti v zavéru Toupin
pfiklddd rozhovory s Dalla Costou i
Federici.

Vrozhovoru Dalla Costafikd, ze jeji
Lpolitické formovdni zac¢alo s operai-
smem... kde jsme si vybrali thel poh-
ledu na autonomii tiidniho hnuti, tfidy,
kterou jsme redefinovali, a kterd zahr-
nuje prdcizenve vyrobé areprodukci
pracovnisily.“ Pokracuje ,objevilijsme
domov mimo tovdarnu. Zjistili jsme, ze
tato tfida neni tvofena jen placenymi,
ale také neplacenymi pracujicimi®
(Toupin, str. 221-2]. Ve své ¢dsti Fede-
rici vyzdvihuje, Ze tato kampai ,nadm
dala skvéelé pochopeni spole¢nosti
a mechanisml vykofistovdni.. byla
tady urgentni potieba vybudovat al-
ternativu ke kapitalistickému systému z
kazdodennich boji.“ [Toupin, str. 241-2)

STOPY OPERAISMU

Operaismus je historické hnuti
vazanék ltalii. Je tézké pfesné datovat
konecoperaismu.Nabiziseriznadata
z poloviny sedmdesatych let. Steve
Wright prohlasuje, ze ,1977 byl rozho-
dujicirok pro operaismus* [Wright, str.
183), Roggero hovoii o datu na za¢at-
ku osmdesatych let, i kdyz takeé fika:
~post-operaismus. Konec castecnée
pfisel s reorientaci tiidni analyzy na

malé tovarny a sektor sluzeb jako
nové zdkladny pro hnuti“ [Wright, str.
194). Velky vliv méla politicka hrozba
eurokomunistického reformismu PCl a
odroku1979 také tdajné spojeni mezi
operaismem a Rudymi brigddami.
12000 krajné levicovych aktivistl bylo
zadrzeno.

V soucasné ltdalii existuji dvé pu-
blikace, které se podle Paoly Rudan
Lhldasi k dédictvi“ operaismu, jedna
skrze Romana Alquatiho (*1935, +2010])
a dalsi skrze Antonia Negriho. Machi-
na se popisuje jako ,magazin, expe-
riment, prototyp. Je to mezindrodni
sit..“ Jeji zaméfeni: povaha prdce,
urbanismus a sou¢asnd kultura. Na
druhou stranu Euronoma pise o Ukraji-
né&, socidlni reprodukci, antifasismu a
genocidé v Gaze. Nejsou to aktivistic-
ké skupiny vduchu operaismu, jak fik&
Rudan, jsou,vice otvorbé politického
diskurzu bez organiza¢niho charakte-
ru“. Nicméné ,$iroké dédictvi - neorto-
doxni, nedogmatickeé, ne nutné ndro-
kované - Zije v pozadi[italské levicoveé
politiky].

Nakonec, o operaismu mizeme
fict, ze i kdyz $lo o historické hnuti,
mélo vliv za hranice ltdlie, ktery pre-
sahuje az do dnesni doby. Je to hnuti,
které nezdavisina budovdnistrany ana
parlamentnich procesech a zaméiuje
se na boj délnické tfidy. Jeho kampaini
je zaméfend na marxistickou analyzu
prdce, pracujicich a kapitalismu. Jeho
vliv je viditelny v riznych antikapita-
listickych organizacich a kampanich,
které se objevily v poslednich dva-
ceti letech. Tato esej sotva prosla po
povrchu operaismu. Je to téma, které
odmeéni ty, ktefi ho budou studovat
dale.

Zdroje:

Nanni Balestrini, We Want Every-
thing (2016),

Max Lindholm and Matthias Rothe,
‘Marx’s Grundrisse and Operaismo’,
[Unpublished paper, 21 Dec 2020].

Gigi Roggero, Italian Operaismo;
genealogy, history, method [2023).

Paola Rudan, Prof of Political
Thought, Bologna University, personal
correspondence

Louise Toupin, Wages for House-
work (2018)

Mario Tronti, ‘Our Operaismo’, New
Left Review, Jan/Feb 2012, pp119-139

Steve Wright, Storming Heaven.
Class composition and struggle in
Italian Autonomous Marxism (2nd edn
2017)
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ZACIM
STONME

PROTI IRACIONALNIMU A
ABSURDNIMU SYSTEMU

Globdini kapitalismus je systém nerov-
nosti, ve kterém chudichudnou a bohati
bohatnou. Stamiliony hladovi a umiraji
na snadno [écitelné nemoci, zatimco
je technologicky mozny dstojny Zivot
pro véechny. Systém upira drtive vétsiné
moznost rozvijet své tviréi schopnostia
degraduije ji na troven stroje. Lidé jsou
nuceni pracovat déle a na vice uvazki,
zatimco nezaméstnanost stdle roste a
uvrhuje dalsi masy do chudoby a nejis-
toty. V kapitalismu vznikaji valky o su-
roviny a trhy, jsou drancovany pfirodni
zdroje, likvidovana kulturni rozmanitost.
Ackoli jsou vedkeré hodnoty tvofeny
lidskou praci, kontrolu nad jejich distri-
buci ma kapitdl. Kapitalismus spociva
v honbé za ziskem na ukor lidskych
potieb. Je to iraciondini a absurdni
systém.

ZA SOCIALISMUS ZDOLA

Jako alternativu ke kapitalismu nabizi-
me systém, ktery nazyvdme socia-
lismem zdola. Jednd se o systém
samospravnych rad, jez rozhoduji o
politickych i ekonomickych otazkdch.
Demokracie zde neni omezena na hlas-
ovani jednou za ¢tyfi roky, ale pronikd
dennodenné viemi oblastmi Zivota
spolecnosti. To umoziiuje zacit vytvdaret

spolec¢nost bez nezaméstnanosti, bez
chudoby, bez Gtlaku.

Naprosto odmitdme rezimy byvalého
vychodniho bloku v CSSR, SSSR, ale
také v Cing&, na Kubé atd. Povazujeme
je za tzv.statnékapitalistické reZimy.
Jestlize dnesni kapitalismus je typicky
moci nadndrodnich korporaci a jim
poplatnych parlamentl, méla tehdy
veskerou ekonomickou a politickou
moc tfida stranickeé byrokracie. Hldsime
se k tradici levicové opozice vici témto
rezimam.

Podporujeme zdpasy ndmezdné
pracujicich za kratsi pracovni dobu,
vy$8i mzdy, lepsi pracovni podminky,
bezplatnou lékaiskou péci a socidlni
zabezpecleniaviechny ostatniemanci-
pacni snahy. Nespoléhdme ovsem na
parlamentni politiku. Jen nezdvisla akti-
vita pracujicich prostfednictvim stavek,
kampani, manifestaci apod. mlze vést
k systémové zméné. Jen sami pracujici
mohou dosdhnout svého viastniho os-
vobozeni.

SOLIDARITA

Usili o socialismus zdola je soucdsti
celosveétového boje. Prosazujeme so-
lidaritu s pracujicimi, nezaméstnanymi
a utla¢ovanymi v jinych zemich. Jsme v
zdsadni a aktivni opozici vici véemu,
co proti sobé stavi neprivilegované
obyvatele riiznych zemi, rizné ndrod-
nosti, riizné barvy pleti, rizného poh-

lavi, sexudini orientace, ndbozenstvi i
profese. Podporujeme tedy kampané
aboje protirasismu axenofobii; protiis-
lamofobii, nesndsenlivosti vi¢i Romdm
apod. Bojujeme za Uplnou politickou,
ekonomickou a socidini rovnost Zzen a
muzd, vystupujeme proti diskriminacina
zdkladé sexudini orientace.

Fadismus a nacismus povazujeme za
zdasadni hrozby véem dosazenym de-
mokratickym a socidlnim préavim. A¢-
koli jejich hesla ¢asto znéji antikapita-
listicky, ve skutec¢nosti jsou fasismus a
nacismus pokracovdénim kapitalismu,
jen jinymi prostfedky. V dobdch krize
jsou tyto politické hrozby zvidsté ak-
tudini.

REVOLUCNi ORGANIZACE

Kapitalisticky systém vytvofil vysoce or-
ganizované instituce v¢etné statu, které
kontroluji bohatstvi, média a represivni
slozky. Abychom ¢elili moci t&chto insti-
tuci, musime se sami organizovat. Chce-
me bytzdarodkem revolu€nistrany, kterd
bude spojovat aktivisty riznych hnuti a
pracujici tfidy. Na rozdil od parlament-
nich stran pro nibude t¢ast ve volbdch
jen prostiedkem, jak ddle Sifit myslenky
svobody, rovnosti a solidarity. Tato
revolu¢ni organizace mize zdsadné
pfispét k tomu, aby emancipaéni hnuti
silila, a podilet se na rozvijeni myslenek
a strategii, které povedou k pfekondni
kapitalismu.

PRIDEITE SE
KNAM
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