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»ooustavné Cist — a tedy nejlépe
i pfedpldacet — ¢asopis Solidaritamé hned
tfi podstatné vyznamy. Piedné jde
o normdlni okysli¢eni mozku jinym
pohledem na stejny svét, jenz takika ve
vSech ostatnich zdrojich ziistava zcela
zabalen do totality cilené selektovanych
- vétsinou bezvyznamnych - fakti
ajednostrannych vykladi.
Solidarita do ni¢eho takového neupaddq,
naopak, je jednim z mala kroki vpfed mezi
Skyllou manipulatori shora
a Charybdou neuspoiradanych tlachi
v digitalnim vesmiru. Za druhé, se
Solidaritou vstupujeme do

SOLIDARITA
WWWSOCSOLCZ

svéta uréité levicové tradice, kterou
kdysi charakterizovalo heslo
»Ani Washington, ani Moskva, ale
mezindarodni socialismus®, tedy tradice,
které jde o ,,socialismus zdola*,

o skute¢nou demokracii. A konecné: ¢etba
a piedplatné Solidarity je solidaritou s ni,
s jejim pfetrvanim na ,,trhu*“ tisténého slova.
Solidaritou s témi, ktefi usiluji o redlnou
a pfijatelnou zménu poméri.

A ovSem solidaritou jako takovou,
solidaritou viibec, tim, co dnes spole¢nost
nejvic potiebuje.”

Martin Hekrdla, novinar

Milé ¢tendrky, mili étenafi,

toto Cislo Solidarity vychazi
v dobé inflace a propadu Zivotni
Urovné znacéné ¢&asti obyvatel CR.
K tomu pfispivaji kroky pravicové
vlady, o kterych piSe ve svém ¢lan-
ku Jan Maji¢ek. V Cesku se proti
nim zatim nezvedda vina odporu
v podobé stavek jako naptiklad
v Britdnii — o tomzase pojedna-
va ¢lanek Martina Saffka - i
kdyz prvni vlastovky jiz jsou,
o ¢emi svédC¢i vyhrand stavka
v Nexenu (¢lanek byl psan jesté
pred touto udalosti, takZe ji ve
svém zavéru nezohlednuje). Inspi-

rovat se mliZeme také udalostmi
ve Francii — o nich a o tom, jak do
déni zasahuje tamni levice — a co
od ni mGzeme cCekat - pojednava
obsahla analyza z pera Martina
Churané. Situaci v Némecku pro
zménu reflektuje rozhovor, psa-
ny plvodné pro casopis Jacobin,
s levicovym ekonomem Luciem
Baccarem. A poslednim ¢lankem
ze zahranici je pojedndani od Dani-
ela Ovsianky o vrazdé z nenavisti
na Slovensku Teroristicky Utok na
Zamockej ulici.

Kapitalismus neznamena jen
zbidacovani obyvatelstva, ale také

ni¢eni Zivotniho prostredi. O eko-
logii v této Solidarité pojednavaji
hned dva ¢lanky — Evropsky vodi-
kovy greenwash od profesora Si-
mona Pirani a zamysleni student-
skou stdvkou za klima od Vitka
Prokopa. Od stejného autora otis-
kujeme i pojednani o nékterych
Uvahach filosofa Slavoje Zizka.

A konecné moznou alternati-
vu k tomu vSemu nastifuje text o
radach pracujicich v roce 1968 od
Pavla Snajdra.

Podnétné cteni preje redakce
Solidarity.
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Novoro¢ni projev premiéra Fialy zODS ozndmil noveé priority, z nichz nejdlilezitéjsijsou vydaje
na armddu. Vidda ale ddl pokracuje vignorovaniinflace, krize v bydlenii té klimaticke. O
skute¢ném zvyseni plati simohou lidé nechat jen zdat. Ideologickd krize viddnouciho rezimu
je viak tak velkd, Zze se pod vlivem valky rozhodl sahnout k zavedeni cenzury v rdmci boje proti

Pfichod nového roku potvrdil pokra-
Covaniinflace, kterd snizuje mzdy a platy
viem. Podle udaji Ceského statistického
Ufadu se primérnd mzda po odecteni
inflace snizila o 9,8 procenta. To zname-
nd, ze jsme loni pfisli o desetinu ze svych
platd a mezd. Samoziejmé také plati, ze
¢im mél ¢lovek nizsi pfijem, tim je tento
propad citelnéjsi, protoze vysoké na-
rGsty byly zejména v cendch potravin a
energii, tedy véci, bez kterych se neo-
bejdete. Vyhled narok 2023 je sice méné
drasticky, ale odhadovandinflace okolo
deseti procent je stdle vysokd, zejména
kvtlitomu, Ze Fialovaviddastimocividné
nehodld nic délat a soukromé firmy poci-
taji s ristem platl maximalné do onéch
deseti procent v priméru. Ve ale bude
zdlezet na tom, kolik si budou schopni
pracujici vybojovat. Mladd fronta Dnes
poskytla vedeni firem ujisténi, ze lidé se
do Zadnych protestl nehrnou. ,,Z naseho
prizkumu vyplyvd, Ze zaméstnanci jsou
ochotni nechat si snizit plat az o 10 pro-
cent, aby tim zabranili riziku vypovedi,”
fekl pro tento denik Martin Jansky, gene-
rdlnifeditel persondinispolec¢nostiRand-
stad CR. Toto chldcholeni by ale nemélo

tzv. dezinformacim.

nikoho od spravedlivého boje za vyssi
mzdy odradit.

Pétikoali¢ni vidda zac¢ala s novym
rokem realizovat svoje priority. O deset
procent zvedla tarify policistim, vojd-
kim, hasi¢tm, celnikdim a pfislugnikim vé-
zenskeé sluzby. Zbytek vefejného sektoru
vSak dostal naprosto smésné navysenio
Ctyfiprocenta, atojesté ne do zakladnich
tarifl, ale jen do odmén. To je krok, ktery
jde presné proti pozadavkim odbort,
které loni nékolikrdt marné s viddou o
zvyseni platl vyjedndvaly.

JEDINE, CO UM

Pro rok 2023 plati tzv. zastropovani
cen elektrické energie pro domdcnos-
ti a firmy. Ten bude stat statni rozpocet
mezi 200—242 miliardami korun a penize
potecou soukromym vyrobclm a distri-
butorlim. Misto tzv. vécného usmeérnéni
cen, tedy cenoveé regulace, kterou viade
umoziiuje platnd legislativa, se pravi-
cova vldada rozhodla jit osvédcéenou
cestou a vénovat vefejné prostfedky
soukromému kapitdalu. To samoziejmé
vyvolalo zdéseni z toho, jak roste statni
dluh. Nechme stranou, Ze kapitalismus je

nadluhu zalozeny, a ze je téméf nemozné
v sou¢asné ekonomice nebyt zadluzen.
Vefejné finance se slovy ministra Stanjury
zODS musi konsolidovat.

Dostadvdamesetakkdruhé osvédcené
metodé viddnuti pravicovych viadd, atou
je skrtani ve verejné sféfe. Pozadavkim
naplaty uz svij prostiedni¢ek vidda ukd-
zala, ale to by bylo jen mdalo ambicidzni.
Stanjura md na svém ministerstvu stano-
veny mnohem vyssi cile. Stanovil sikazdy
rok seskrtat vydaje za 70 miliard korun.
Dozvédét se, kde presné chce takovouto
Cdastkuvzit,je zatimnemozné. Mdme se to
dozvédét v kvétnu. To je dobre, protoze
kvétenierven jsou na protesty a stavky
vice nez vhodné mésice. Stanjura se totiz
nechal slyset, Zze kromé skrtll pfipravuje i
zvyseni spotfebnich dani. ,Tim, Ze jsme
udélali opatieni, jimiz jsme tuto (daiiou-
vou — pozn. JM) zatéz snizili, je prostor pro
to, Ze se nékteré sazby dani nepfimych
nebo spotfebnich zvysi,* fekl Stanjura
pro MfDnes. Nejen inflace, ale i vidda se
chystd prispét k dalsimu zdrazovani po-
travin asluzeb. Tim bude pfenaset nakla-
dyinflace ddle na stfedné a nizko pfijmo-
Vé, protozetizkratka ze svého pfijmu utrati
zatyto polozky vice.



Ministr zdravotnictvi Viastimil Valek
z TOP09 na svém resortu vytvari seznam
nadstandard, které by simélilidé platit.
Jakkolipotfebuje ¢eské zdravotnictvihlu-
bokou reformu, tak jeji sou¢dasti nemize
bytzvysSovanispoluicasti.Obzvlast, kdyz
se propadaiji piijmy vétsine lidi. Jenze to
politiky TOP09 nikdy netrdpilo. Uz z dob
Necasovy viady vime, Zze TOP09 spolu s
ODS jsou schopny prosazovat,.nezbytné
a nutné” reformy stdj co stllj. Lofiské snize-
ni thrad za statni pojisténce, stejné jako
zru$eni superhrubé mzdy bez ndhrady
vypadku pfijmd, vytvari krizi, kterd se dd
vyuzit pro prosazeni vyssi spoluacasti.
Vdlek se bude do kamer divit, jak to ma
udélat, kdyz v resortu nejsou penize, a
bude se nds snazit pfesvedcit, ze preci
jednd s témi nejlepsimi umysly. Nejedna.
Zavedeninadstandardlpomizejenbo-
hatsim, ostatnim péci zkomplikuje nebo
rovnou odepie.

BAJONETT AUF!

Plany z ministerstva Skolstvi jdou stej-
nym smérem. Misto pldnovaného zvyse-

ni v§em pracovnikiim ve §kolstvichce ted’

vlada pfidat pouze u¢itelim. UpIn& mimo
tedy zlstane 4827 vychovatell, 22 375
asistentll pedagoga, 1564 specidlnich
pedagogl, 1029 psychologi a 1715 dal-
Sich pedagogickych pracovnik. Stejné
tak zGistanoubezzvyseniplatitakénepe-
dagogicti pracovnici. Po odvoldni Petra
Gazdika [STAN] kvili jeho kamarddi¢ko-
vani s korup¢nikem Michalem Redlem je
onovémministru VladimiruBalaSovislySet
jen obcas — ale vzdy to stoji za to. Napii-
klad pfehodnoceni viaddniho prohlaseni
vevztahuk pedagogickym pracovnikim
okomentoval lakonicky, Zze [poslanci,
ktefi snizeni navrhli — poz. JM) , Ziji v néja-
kém rediném svété a vyhodnaitili to, ze v
soucasnédobé, kdy je opravdutézko, se
zavazovat nad rdmec asi neni tak uplné

svédomité.“ Skolné, ackoliv by se jist&
vidadni sestave libilo, zatim navrhla jen
Ndrodniekonomickdradaviady [NERV]a
v jednom obzvldaste vykutaleném ¢lanku
mlady novindi ze Seznam Zprdv Konstan-
tin Sulimenko. Ten zasel ve své obhajobé
Skolného tak daleko, ze tvrdi, Ze zejména
levice by homélapodporovat. Sulimenko
se ptd, proc¢ by ze svych dani méli platit
vysokeé Skolstviilidé,jejichzSancenatose
na $kolu dostat, jsou nizsi, nez téch zlépe
situovanych rodin? Misto toho navrhuje
odlozené skolné, které by se platilo, az
kdyz dosdhnete urcitého pfijmu. Znitona
prvni pohled Idkavé, ale hacek je v tom,
Ze to Uplné opomiji jednat skute¢nost, ze
dané a potazmo i funogvani vysokych
Skol budou stdle platit v§ichni ze svych
pfijma. Navic, pokud se Sulimenko tak tiz-
kostlivé boji o socidlnispravedIinost, exis-
tuje mnohemjednodussindstroj,jak ziskat
prostiedky od bohatych, atimje progre-
sivnizdanéni, zdanénifirem a majetku.
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Neddvny protest studentl a peda-
gogli z humanitnich a spole¢enskoveéd-
nich oborl znovu poukdzal na obrovské
podfinancovdni této ¢asti univerzitniho
vzdéldavaciho systému. Resortni ministr
Bala$ prohldsil, ze zatim vyckd. Jasno
ovéemmd premiérFialaz ODS:,,Nepom(-
zetedrozhodnutim viady pfidat néjakou
¢astku. To nevyiesi vibec nic,” prohldsil z
vyjezdniho zaseddniviady v Jesenikdch.

Kde se naopak mohou t&sit na vice
nez dostatek financi, je Ministerstvo
obrany, potazmo ArmadaCR. Vliadatotiz
schvdlila navrh zakona, kterym by se uz
odroku 2024 mélzvysit objem prostiedk
na 2 % HDP. Ministerstvo obrany tak ziska
oproti leto$nimu roku o 21,5 miliardy vice.
Hlavnim diivodem je samoziejmé valka
na Ukrajiné. Ministryné obrany Jana Cer-
nochovda prohldsila, Zze ,bezpecnost neni
zadarmo. Poletech, kdy byla obrana pro
predchozi viady na vedlejsi koleji, valka
na Ukrajiné potvrdila, Ze je naprosto ne-
zbytnd urychlend modernizace armady
anelzejiodkladat.* Armadanove penize
podle véehoinvestuje do ndkupunovych
zbrani avybaveni. V plénu jsou obrnéna
vozidla péchoty, 210 kusl za 52 miliard,
nebo americké stihac¢ky F-35, 24 kustl za
100 miliard korun. Stejné tak byl zahdjen
proces vycviku na némeckych tancich
Leopard, kterych by méla mit CR na konci
planovaného obdobi kolem 100. Viada
také schvdlila zakon, ktery by umoznil
ministerstvu obrany vstup do databazi
a reqistrl, ze kterych by mohla ¢erpat
informace o ob&anechjesté prfedtim, nez
je vyhldasen stav ohrozeni statu nebo va-
le€ny stav. Jde o usnadnéni mobilizace
brancd.

Zvy$ovanizbrojnichvydajijejedenz
Na rozdil od snahy tvrdit, Ze se jednd o
nasi bezpecnost, jde ve skutecnosti o
snahu posilitzbrojaiské firmy, miliatirozvat
spolecnost (proto ten zakon o shromaz-
dovaniinformaci) a odvracet pozornost
od socidlniho konfliktu. Jako v Prvnisvéto-
vé vdice, jako v nespoctu konfliktl po ni,
je opétkartaciziho nepfitele hrdnaproto,
abychomzapomnéli, Ze hlavninepifitel je
doma.Navic, pokud bychomse opravdu
chtéli bavit o bezpec€nosti, jsou hlavnim
zdrojem nebezpeci do budoucna klima-
tické zmény. Nedostatek pitné vody a
Urodné pldy ohroZuje samotnou existenci
lidstva. Protitomu ndm tanky aniamerické
stihacky nepomohou. Jenze uvazovani v
téchto horizontech je mimo jak ideologii
soucasné viady, tak mimo kapitalistickou
logiku.

VIME, CO JE PRAVDA

S vdlkou na Ukrajiné souvisi také ndvrh
nanovelu trestniho zadkona. V ném by méla
pribyt pasdz, kterd definuje trestnou ¢innost
védomeého azamérného Sifenidezinforma-
ci s cilem vyznamné poskodit demokratic-
ky charakter statu &i jeho klicovych bez-
pecnostnich zajma. Co pfesné to znamend
zatim neni jasné. Infformace z nevefejného
dokumentu ministerstva vnitra cituje Denik
N, ktery zarovein doddavd, ze vice bychom
méli védétv prvnitietiné roku.

Cosealevijeto,ze kromé upravy trest-
niho zakona, by méla existovat pozice
~gestora* pro boj proti dezinformacim. Do
této funkce se uvazovalo s dosavadnim
poradcem premiéra Fialy pro boj s dezin-
formacemi Michalem Klimou. Ten vak ne-
ddvnorezignoval.

Budouci gestor boje s dezinformacemi
ma ur¢ovat smér a cile, jak proti fake news
bojovat avtom mumd na Utadu viady po-
mdhat podplrny tym i rozsdhlejsi pravo-
moci. Autofi viaddniho dokumentu ddle no-
vrhuji vénovat 50 miliond korun neziskovym
organizacim a 100 miliond korun médiim,
které budou pomdhat s bojem proti dez-
informacim. ,Stat by v podpofe medii mél
sehrat roli, protoze kvalitni zpravodajskd
média jsou nejlepsi prevenci proti dezin-
formacim. Lidé potfebuji informace, které
jsou profesiondini a ovéfené. Proto navrhuji
podporu statu pro nezavisld profesiondini
zpravodajskamédia,” vysveétluje pro Denik
N zameér Klima. Takoveé rozhodnuti je krat-
kozraké, protoze divéryhodnost to nepo-
sili,naopak bude vzdy panovat podezieni,
ze analyzy, ¢lanky a informace vznikaji na
statni objedndavku. Pofad totiz pretrvava
problém s tim, jak definovat dezinformaci.
Ani represe proti weblm neni pfili§ u¢innd,
protoze se proti ni dd brdnit tim, Ze stranky
umistite u poskytovatele tfeba v USA, kam
Ceskd justice dosahne jen velmi obtizné,
jak ukdzal letity proses s neonacistickym
webem White Media. Jeho konce jsme se
dockali az po dlouhych letech. Navic neni
problémvzdy znovuananovédoménéob-
novit podobny obsah. A ¢im vice se budou
média hlavniho proudu snazit zakryvat a
ospravedIiiovat souc¢asny stav véci, tim
vice vytvareji prostor pro tzv. alternativni
weby nebo kandly. Neni totiz bez zajima-
vosti, Ze neddvné ,vrabelovské demonst-
race" se obesly bez specifického webu a
staciljen kandlna platformé Telegram.

MERENI SIL
V tinoru 2023 doslo ke dvéma kli¢ovym

uddlostem. Zaprve vyvrcholila krize v to-
varné Nexen Tire, kde se odbory dlouho-

dobé snazily o uzavienikolektivnismlouvy.
To korejské vedenijejich podniku odmitalo
nekolik let. Vedeni tamni odborové orga-
nizace tak sahlo k vyhldseni neomezené
stavky. Stavkovdaaktivitajeobecnév Ceské
republice nizkd, natoz aby se jednalo o
stavku neomezenou. Stacil tyden a stavka
spolu s podprnymi protesty pifed jihoko-
rejskou ambasddou a samotnou tovarnou
pfimélo vedeni spolecnosti k podpisu ko-
lektivni smlouvy. Nejen ze stavka probéh-
la, ale byla navic Gspé&snd. To mlze byt
inspiraci pro dalsi odborové organizace.
Pokud budou podobné jednotniavytrvali,
mohou dosdhnout vitézstvii pfes vdudepfi-
tomnéfeciotézké dobé, ve které by se meli
vSichni uskrovnit.

Prakticky ve stejnou dobu zacaly pro-
testy kuryrd platformové spolec¢nosti Wolt.
Ti se zacali boufit poté, co jim platforma
jednostranné zménila vzorec, ktery vypo-
Citava vysi odmeény za doru¢enou zakdz-
ku. Kuryfi zorganizovali dvé demonstrace
spoluspochody k centrdle firmy Wolt. Jejich
protest mél velice silné medidlni pokryti,
protozZe prave platformy jsou povazovany
za budoucnost zaméstndvani. Jak proble-
matické to mize byt, ukazuje prave piipad
kuryri s modrym logem. Pracovni dobu si
sice urcuji sami, ale jinak o své prdci neroz-
hoduji viibec: ani co povezou, anikam,av
konecném dusledku ani za kolik. Vysijejich
odmeényjimukdaze aplikace—bernebonech
byt. Kromeé vyrazné pfitomnosti v médiich
alevzeslozjejich protestujesté nécojiného.
Organizatofidemonstracise rozhodli, ze je
potfeba se organizovat a v prosazovani
svych pozadavki vyuZit organizaci, kterd
se nabizi v§em pracujicim — odbory. Ne-
ptlijde ale jen o pracujici ve Woltu. Vznikne
rovnou v§eobecnd Odborovd organizace
pracovnikl platforem [OOPP]. Jejiexistence
by mohlaznamenat obrovsky posunvtom,
jaké podminky budou mit ti, ktefi budou vy-
uzivat platformy jakozto zdroj obzivy.

Ackoli to tak na za¢atku roku nevypa-
dalo,jednesjasné, ze letos se pokusiviada
prosadit co nejvice ze svych programo-
vych cill, tedy daldi oslabovani socidiniho
statuajeho privatizaci. Tato ofenziva shora
se dosud setkala alespori z ¢aste¢nou od-
poveédi zdola. Bohuzel soubézné s tim se
vedou dalsi politické bitvy, které mohou
odpor protireformam oslabit. Jednim znich
je snaha ANO a SPD prezentovat se jako
jedini zastupcilidu. ANO noveé piejimd kon-
zervativnirétoriku a SPD pokracuje ve svém
faleSném mirotvorstvi, které neni nic jiného
nez prevle¢eny nacionalismus. Jen dalsi
protest a budovdnihnutizdola protisocial-
nim reformém mize ddt levicinovy impuls k
obnové. To bude skute¢né méfenisil.







ZAHRANICI

TERORISTICKY

ULICI

UTOK
NA ZAMOCKE)

Koho mozno vinit a ako dalsim atokom predist

12. Oktdbra tesne po 19:00 sa v Brati-
slave na Zamockej ulici v LGBTQ+ pod-
niku “Tepldren” udial utok, ktory neskor
otriasol celym Slovenskom. Tento Utok si
vyziadal zivoty az dvoch nevinnych [udi;
Juraja V. a Matusa H. Strelcom bollen19
ro¢ny pravicovy extrémistaJuraj, ktory po
vzore inych pravicovych extrémistov po
sebe nezabudol zanechat aj manifest, v
ktoromvysvetluje svojeinspirdaciek ttoku,
jeho ciele, jeho postoje voci rdznym poli-
tickym ideolégidim, mensindm a sexudl-
nym orientdcidm. Tento Utok bol neskor
preklasifikovany Slovenskou policiou na
obzvldast zavazny zlocin teroristického
utoku. Tento Gtok bol jednym z prvych te-
roristickych Gtokov na tzemi Slovenska.
Strelca nasli o pdar hodin neskdr mitveho
po tom ¢o spdchal samovrazdu.Cielom
tohto utoku bola préave LGBTQ+ mensina
ale uto¢nik mal v pldne aj dalsie Gtoky,
konkrétne proti Zidovskej mensine alebo
viacerym Slovenskym politikom.

Pre zdroj tejto nendvisti nemusime
patrat velmi daleko. Otcom strelca je
Juraj Krajcik ktory netspesne kandidoval
za pravicovd stranu “Vlast” v parlament-
nych volbdch v roku 2020. Tato strana je
zndma pre ich extrémistické pravicove
a nacionalistické postoje voci réznym
mensindm. Otec strelca neskér odstarto-
val viny kon3pirdcii, ked' v rozhovore so

DANIEL OVSANKA

slovenskym fasSistickym politikom Marid-
nomKotlebomzacaltvrdit,Zejeho synbol
len zneuZitd obet a Ze neveri, ze by nie¢o
také urobil. Ako to uz pre pravicovych po-
litikov v takej situdcii byva typické, neod-
pustil si ani netaktné a logicky nepresné
prirovnanie homosexudlnych vztahov k
zoofilii, konkrétne pouZil vetu: “To naozaj
nie je v poriadku, ked'sa chce dat chlap
zosobdsits ovcou.”

Débvodom uatoku ale samozrejme
nebolilenndzory avychovazostranyjeho
otcaajkedzlyhanie vovychove by mohlo
byt taktiez oznacené ako korefi jeho ra-
dikalizacie. Politicke vyjadrenia zo strany
pravicovych politikov po celom svete
vytvaraju v ludoch umely pocit ohroze-
nia. Pocit, ze ak ludom ktori st diskrimino-
vani pomdzeme dostat sa z okov utlaku,
postavi to prave ich do pozicie podria-
denosti. To samozrejme nie je pravda,
ale tento umelo vytvoreny strach je to ¢o
pohdnatietotypy Gtokov.Jeto velmijasne
vidiet aj v manifeste strelca kde jasne vy-
jadruje jeho strach a nepokojztoho, ze v
jeho bludnych predstavdachndm vsetkym
zachvilu budu viddnut [alebo uz viddnu)
zidovskeé, homosexudine a bolsevické
elity. Preto hlavnu vinu za zZivoty tychto
strelcov nesu prave politici, ktori takyto
sentiment v ludoch podporuju. Konzerva-
tivni politici, ktorisizau¢elom prizivovania

sa na ludskom strachu z inakosti nahdana-
ju hlasy vo volbdch. Strelec bol taktiez
aktivny v réznych fasistickych a neonaci-
stickychkolektivochnasocidlnychsietach
akoje4chan(platformazndmaprdve pre
vysoky vyskytfasistov aludiinklinujacichk
extrémnej pravici) alebo Twitter. Na Twit-
ter strelec tesne pred utokom zverejnil
nasledujuce tweety:

NTMAO315:

#bratislava feeling no regrets, isn't
thatfunny?

NTMAOQ315

RaceFirst. Always

NTMAO315

policaijtisu asineschpny no

“Policaijti st neschopny no”, odhliad-
nuc od gramatickej chyby je toto jediny
prispevok, s ktorym mozno suhlasit. Slo-
venské policajné zloZzky a Slovenskd
informacnd sluzba mohla tejto tragédii
lahko predist, keby sa zameriavala viac
na monitorovanie pravicovych extrémis-
tov na socidlnych sietach, ako na infiltra-
ciu medzi ludi na nendsilnych [avicovych
protestoch - ako to bolo napriklad na
protestoch za reprodukéné prdava zien
alebo zrovnoprdvnenie réznych mensin.
Slovenskd informacéna sluzba by simala
polozit otdzku, ze ktory “extrémizmus” je



ten ktory bojuje za prava ludi a ktory je
ten, ¢o saimtie prava snazi zobrat. Ktory
“extrémizmus” je zalozeny na solidarite s
utldCanymi a ktory na udrziavani privile-
govanostitych, ktori samiseba povazuju

”

za nadradenych a ktory “extrémizmus
usmrtildvochnevinnychludiaktory Zivoty
nevinnych [udi chrdni. Mali by si poloZit
otdzku, ktory “extrémizmus” ohrozuje
bezpecnostludianiektory “extrémizmus”
ohrozuje moc tych, €o tuto nendvist pod-
poruju.

Ako odpoved na tento neludsky &in
sa zorganizovalo viac akcii. Ciuz to bolo
vBratislave alebo vKosiciach.Jasomkon-
krétne spoluorganizoval protest “Silaje v
Solidarite”, ktory sa konal 27.10. v Kosici-
ach. Tento protest bol zamerany viac la-
vicovo aradikalnejsie ako protesty ktoré
sa udiali v Bratislave. Jednym z re€nikov
bolajlay, ktory poznalosobne ajMatiusa
a qgj strelca. Strelca z debatnych sutaZi,
kde s nim md len ta skdsenost, Zze ho oso-
Coval transfébnymi urdzkami a Matusa,
ktorého poznal priamo z Teplarne. Cheeli
sme s vamizdielat Jayovurec zndasho Ko-
Sického protestu, aby ste videli aj blizsi
pohlad na tuto tragédiu. Pohlad ¢love-
ka, ktory obete poznal a pohlad ¢lena
komunity, na ktort bol tento Gtok miereny.

"Poziadavka rovnakych prdav v
kazdom Zivotnom povolani je opravne-
nd a spravodlivd, ale najdodlezitejsim
pravom je predsa pravo milovat a byt
milovany." povedala Emma Goldmano-
vd.Zanedbdvanie aotvorené porusova-
nie tohto prdava, okrem mnohych inych, je
dévodom, pre¢o sme sa tu zisli. Matus a
Juraj. Dve mend odpocivajuce na dvoch
nahrobnych kamerfioch, ktoré sa v diioch

potejto tragédii jednostajmedializovali,
pricomludiamalindzory nato, ibolaich
vrazda oprdavnend. Mojim poslanimtu je
opét ich poludstit, brat tato situdciu ako
aktnasiliavkontexte sdopadminielenna
blizkych priatelovazndmych obeti, ale j
na kazdého queer jedinca na Slovensku,
ako ajnacelispolocnost.

Natvodmidovolte,aby somsavyja-
driltakto:Matusasom poznal.Nemalsom
moznost stat sa s nim viac ako zndmym,
ale viackrat som ho videl na miestach,
kde sme sa stretavali s mojou skupinou
priatelov. Nepochybne sa ndjdu ludia,
ktoriho poznaijulepsie akoja.Bez ohladu
na to si stéle pamatam niekolko konkrét-
nych momentov s nim. Asi tyzdeii pred
strelbou rozddval este teplé koldace
pred Tepldariou so spokojnym ismevom
natvdari-barom,kde sastrelbaodohrala.
M&zem len s prostym cynizmom vyhldasit,
Zeviackold€ov od nehomatnebudeme.
UZ nikdy viac ten ismev neuvidime.

V ten vecer sa v niekolkych skupino-
vych chatoch s mojimi priatelmi, ktorimali
k Matusovi blizsie ako ja, rozhorel hnev
a zaplaviliich moria ztfalstva. Nemohol
som urobit ni¢, len ich uteSovat falosny-
mi slovami a prazdnymi slubmi. "Bude
lepsie," hovoril som. Velmi dobre som
vedel, Zze nebude. Ospravedliiujem sa
zato, ze somklamal.

Nebude lepsie - nie je to len smutok.
Jeto ajstrach, strach o nase holé Zivoty a
kvalitu nasej existencie prave v tejto kra-
jine. Ak nase zakladné prava zit a milovat
nie st chradnené pred zlo¢inmiz nendvisti,
ako mbézeme vobec vyijst zo svojich do-
movov? Akomdze queer Clovek odvazne
vyrazit do sveta a... nakupovat so svojim

partnerom? Ako sa méze Uplne normal-
ny ¢lovek, ktory zije ako uplne normdiny
Clovek, bat o svoj holy zivot, ked robi
Uplne normdlne veci?

Alevtenvecersomsarozhodol odist.
Na nasom interndte uz bolo po vecierke.
Malsomso seboukamardata-je heterose-
xudl, ale velky spojenec. Malismeist via-
ceri, ale len my dvaja sme sa odvazili, on
leboje cisrodovy heteromuzajalebosa
zvyknemstrmhlav pustatdo nebezpecia
predobroinych. Vyslisme spoludotmya
kupili sme pdlivé spreje pre nasich queer
priatelov. Pamatédmssi,ako nds v autobuse
jeden mladik pocul, ako sa o tomrozprd-
vame, a povedal:"Prial by som i, aby ste
sa aj vy nechali zastrelit, buzeranti."

Tento pribeh méze znietjednak rozto-
milo ajednak srdcerviico. Nehovorim to
viak z tohto dévodu. Chcem len, aby ste
sa zamysleli nad tym, ako velmi sme ako
spoloc¢nost zlyhali, ak sa musime spolie-
hat na to, Ze dvaja smutiaci, vystraseni,
neplnoleti stredoskoldci po zakaze vy-
chddzania z interndtu, ktori sa obdavaji
0 svOj Zivot, zabezpecia aspon nejaku
obranu pre queer [udiv okoli. Systém nds
zlyhal, mali sme len jeden druhého, na
ktorého sme samohlispolahnit. Odvtedy
sme nikdy nevysli do mesta bez sprejov,
vzdy mdame aspoii dva na skupinu pria-
telov.

Na druhy def sme na hodindch ob-
Cianskej nduky diskutovali o tom, ¢i bolo
konanie strelca mordlne. Niektori ludia
ho skuto¢ne obhajovali - a hoci som mal
dlhoro&né skdsenosti so stutazenim v de-
batdch,ako qjsich posudzovanim,nedo-
kdzalsomsa prinutitargumentovat. Stdle
som sa prili§ bdl o svoje zivobytie. VEera
to bol Matus, Jurajavrahom bol chlapec,
ktorého som sa rozhodol nespominat.
Dnes to mozno budem ja a vrahom by
mohol byt jeden z mojich spoluZiakov.
Zistilsom, Zze aniv §kole niesom v bezpedi.

Mohol by som tieto priklady rozpra-
vatdonekonec¢na, aleudrzimsa.Klu¢ova
otdzka je, ze: Co s tym? Ako sa zbavime
zhubného nddoru, ktorym je fasizmus, a
vylie¢ime nase okolie? Ako som uz pred-
tym nacrtol: nevyzerd to tak, Ze systém
ponuka velarieSeni.Neexistuje dolezitejsi
C¢asnaopretie sa o kamaratov, zndmych,
kohokolvek, kto bojuje proti rovhakym
zivlom nendvisti aké boli nacrtnuté v
mojich utrzkoch pribehov z posledného
mesiaca. Medzi queer ludmi sa na z&-
klade nenduvisti §iri strach o holy Zivot - a
jedind cestaakototo monstrum porazit, je
spoluasolidarne. Ziadnaredina, hmata-
telnd zmena nebola vykonand bez boja
- protest je predsa len ¢in nasledujuci my-
Slienku.”
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FRANCIE:

NEJISTE

NADEJE LEVICE

MARTIN CHURAN

Kdyz se na za¢atku leto$niho roku rozjizdéla prezidentskd predvolebni kampai, bylo hlavni
otdzkou, zda se hlavnim protivnikem prezidenta Macrona, ktery provadi pravicovou politiku,
aniz by se k pravici hldsil, stane tradi¢ni pravice nebo néktery z obou kandiddat krajni pravice
— aktery presné. Na levici soupefilo ¢tyfi nebo pét kandidatd, ktefi méli v prlizkumech vesmés
jednociferné vysledky, dohromady sotva pfesahovali pétinu hlasti a pozornost poutali hlavné
svou neochotou se sjednotit. Prakticky v poslednim mésici doslo ke zvratu.

Jean—Luc Mélenchon vysdl volice
svym konkurentlim, jen t&sné se nepro-
bojoval do druhého kola a ndasledné
inicioval spojeni francouzské levice
pod hlavi¢kou ,Nové lidové, ekolo-
gické a socialni unie* ([NUPES), kterda
v prvnim kole parlamentnich voleb
skonc¢ilana prvnim mist&, vdruhémale
ziskala jen néco pfes Ctvrtinu kiesel.
Oproti volbdam roku 2017, v nichZ kan-
didovala rozdélené a kiesel dobyla
sotva desetinu, je to zmrtvychvstani.
Otdzkou zlstava jednak, zda dokdze
oslovitidalsispolecenskeé vrstvy, bez
kterychnemize doufat, Zze nékdy ziska
vétsinu, jednak, jestli se kiehké nové
spojeniudrzi.

Nejednota je u francouzskeé levice
normalni. Anito, Ze se navzdjem nend-
vidi, neni u ni nic mimofaddného. Néco
jiného to ovéem znamenalo v dobé,
kdy ji podporovalo kolem poloviny
voli¢l, néco jiného to znamend dnes,
kdy md& podporu ani ne tietiny. Tehdy
byla moznost urovnat spory mezi
prvnim a druhym kolem voleb, v sou-
c¢asné situaci uz se druhé kolo levice
netykd. Po prohranych prezidentskych
volbdch se dohodla na spole¢ném
postupu do voleb parlamentnich —
mozné to bylo jediné proto, Ze volici
praveé jednoznacné urcili, kdo v ni
bude hrat prvnihousle.

K pochopeni, kdo je kdo na levici,
bude uzZite¢né velmi stru¢né si povédét o
jejim pfedchozim vyvoji.

KRATICKE DEJINY
FRANCOUZSKE LEVICE

Pfed padesati lety byla levice ve
Francii ([dohromady cca 45 %) rozdélend
pfiblizné pilna pil mezikomunisty aneko-
munistickou levici, pficemz té druhé vévo-
dili socialisté. Nebyli blhvijak silni (kolem
12 %), ostatni nekomunisticka uskupeni
vSak bylajesté slabsi. Viadu zatimdrzela
pevné v rukou pravice (1958—1981).

V 70. letech se Socialistickd strana
stala na levici dominantni silou a v 80.
letech jiz obsadila post prezidenta, byla
nejvétsi parlamentni stranou a bézné
sestavovala vliadu. Umoznil ji to jednak
Upadek Komunisticke strany, ktery tehdy
zacal,jednak [ahlavné) Gspé&sné osloveni
voli¢h, kterymbyladosud|evice cizi— pie-
devsim voli¢e z kiestanského prostfedi v
konzervativnéjsichregionech, které pfita-
hoval program socidlnich reforem [nékdy
i t&ch radikdlngjsich) a kterym pravicovd
politika pfestavala vyhovovat.

Nadéje, ze se francouzsti socialisté
stanou masovou stranou typu britské
LabourParty nebonémecké SPD se oviem
bé&hem ftficeti let opakované ukazovaly
jako kratkodobdiluze: jejich podpora se
periodicky vracela nékam mezi dvacet
apétadvacet procent. Ziskdvaninovych

voli¢h totizmaskovalo odliv voli¢t tradic-
nich.

Mensi levicové strany, pfedevsim
zeleni a sldbnouci komuniste, slibova-
ly voli¢im protivahu vici postupnému
posunu socialistl doprava. linak nez v
koalici s nimi uz o politice neuvazovaly.
Jelikoz nestaly o skute€ny konflikt arozkol,
socialistické sméfovani pfilis neovlivnily a
neprospély tim anisamy sobé.

Zklamani voli¢i se nac¢as uchylili k
antikapitalistickym a vyslovené revoluc¢-
nim uskupenim — pfedevsim trockisticke
Revoluéni komunistické lize (LCR], kterd se
v roce 2009 pretransformovala v (jiz ne-
trockistickou) Novou antikapitalistickou
stranu [NPA]avletech 2006 az2008 dosa-
hovalanékdy az osmiprocent.Potéijejich
podpora upadla — divodi bylo mnoho,
kromé vnitfnich rozpor( k nim patfila po-
kracujici deindustrializace, kterd smetla
zbytky radikdlniho délnického prostfedi.

Zatéto situace praskl v roce 2008 [to
uzbylisocialisté $estlet vopozici) mnoha-
lety socialisticky politik Jean—Luc Mélen-
chon dvefmi a zalozil viastni stranu.

JEAN-LUC MELENCHON, ANEB LESK
A BIDA LEVICOVEHO POPULISMU

Meélenchon se ve vysoké po-
litice pohybuje pfes Ctyficet let — az na
tfi roky, kdy ucil francouzstinu na stfedni
Skole, v ni stravil cely dospély zivot. V 80.
letech byl ministrem, znovu pak v roce



2001-2002. Ve strané patiil k platformé
LSocialistickd levice*, kterd kritizovala
vlddu zapfili§ liberdlni politiku [coz mune-
brdnilo do ni v roce 2001 vstoupit, zrovna
kdyz tento kurz zacal byt jesté ziejmé;si.
Kolemroku 2009 byla Socialistickd strana
ve vleklé krizi. Tehdy zalozil Mélenchon
Stranulevice [PG).

Strana levice nikdy neméla vic nez
ccaosmtisic ¢lend, asi dvacetkrat méng,
nez méli tenkrdt socialisté. Samotnd jim
nemohla konkurovat, a tak spolu se sko-
mirajicimi komunisty akoalici,,Spolu*(,En-
semble*, slozené z tuctu mensich radikal-
né levicovych uskupeni] vytvofila Levou
frontu (FG). Pod touto znackou fungovaly
sily nalevo od socialistll zhruba pétlet.

Roku 2012 ziskal Mélenchon v prezi-
dentskych volbdch 11 %. V tom roce se
prezidentem stal socialista Francois Ho-
llande, jehoz strana o meésic pozdéji zis-
kala v parlamentu pohodinou nadpolo-
vi¢nivétsinu. Leva fronta skoncila s deseti
poslanci (z 577), z toho sedmi komunisty,
zatimco Strana levice méla poslance
jediného. Uz tehdy se ukdzalo, ze Mélen-
chon dokdaze ziskat velkou podporu pro
svou osobu, md vSak problém pretavit ji
v néco dlouhodobejsiho — pokud se o to
ndhodou snazi.

Ndasledny vyvoj to potvrdil. Francois
Hollande sliboval obrat doleva. Misto
toho socialisté pod jeho vedenim viadli,

jakoby vyhlasili valku viastnim voli¢im:
jejich reforma pracovniho prava oslabi-
laprédvo zaméstnanci, snizovdnizdanéni
firem ohlaSovalo omezovdni socidlnich
vydajd, ktomuse socialisté rozhodlisvézt
na viné islamofobie. Pfesto Levd fronta
tahla zklamané voli¢e méné, nez by se
dalo ¢ekat: v evropskych i mistnich vol-
bdch jeji primérnd podpora nepiekra-
Covala Sest procent, coz se nedalo ficto
krajni pravici.

Dalsim problémem bylo, Zze Leva
fronta ani zdaleka netdhla za jeden
provaz. Komunisté si zarlivé stiezili svou
nezdvislost, i ostatni formace byly ¢asto
ve sporu mezi sebou ohledné zddouciho
postupu, v neposledni fadé bral Mélen-
chon jakoukoliv kritiku jako osobni utok
ajeho reakce tomu odpovidala. Mélen-
chonovo ego se stavalo stdale vétsim ka-
menem urazu.

lako problematicky se ovdemzacinal
jeviti Mélenchonllv program, nebo spis
narodovecké prvky v jeho rétorice. Mé-
lenchon ani na levici nepatfil k t&m, ktefi
v tomto ohledu zachdzeli nejdal. Pokud
hovofil o suverenité, pak §lo o moznost
béznych lidi rozhodovat o sméfovani
statu navzdory (nejen nadndrodnimu)
kapitdlu a nevolenym evropskym institu-
cim. listé to stdle bylo mnohem lep$i nez
postoj viddnich socialistd, ktefi jeho ,na-
cionalismus” rozhof¢ené pranyfovali a

zaklinali se svym evropanstvim, zarovefi
vSak aktivné ostrakizovali rasové a na-
boZenské mensiny ([samoziejmé jménem
pokroku a zachovani sekuldrniho statu).
Nic to neméni na tom, Ze nacionalistické
podbarveni jeho projevi bylo rediné.
KdyZ se vymezoval protiNémecku ajeho
vnucovani $krtové hospoddiske politiky
celé Evropé, bylo to vymezovani oprav-
néné, dokud do néj nezacal zandset kul-
turni argumenty o ndrodni povaze, kterd
se v némeckeé politice tdajné projevo-
vala nejpozdéji od Bismarcka. Jesté vice
zardzejici bylo, kdyz obvinil prezidenta,
Ze neprosadil na urcity post v Evropské
komisi francouzského politika ,,sice pra-
vicového, ale francouzského, cozje samo
0 sobé programem* (zdiiraznéme, Ze ne
v§echna obvinéni byla opodstatnénd:
kdyZ Mélenchon v roce 2015 apeloval na
nakladatele pldnujiciho vyuzit blizici se
vyprseni autorskych prav na dilo Adolfa
Hitlera k vyddni nového piekladu Mein
Kampfu, aby od svého zaméru upustil, a
novindii to oznacili za projev Mélencho-
novy ,germanofobie®, vypovidd to vic o
novindfichnezoMeélenchonovi—atakyo
tom, jakym medidlnim kampanim Mélen-
chon aobecnéjilevice ¢eli).

Slovo ,levice* bylo od Mélenchona
slySet stale méné, az nakonec svym stou-
pencim zapovédél jeho pouzivani, coz
by nemuselo byt tak podstatné, kdyby
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nemluvil vic o znovusjednoceni nadrodni
pospolitostinez o protichlidnychzdjmech
tfid, z nichZ se skladd (byt toho chtél do-
sahnout ndpravou ekonomickych nerov-
nosti). Nadjeho vasnivymiprojevy, v nichz
se neustdle odvoldval na francouzskou
revoluci roku 1789 a hledal v ni analogie
k souc¢asné situaci (elitu oznacoval za
novou lechtu anovindre za noveé katolic-
ké duchovenstvo), kroutili hlavou i mnozi
jeho stoupenci.

Vyvstavala otdzka, jestli neni Mélen-
chon spi$ kouli na noze levice. | pres jeho
ulety ovsembyla celkovdlevicovostjeho
programustdle nespornd. Apak —zadné
jiné politické uskupeni na levici nedoka-
zalo ziskat takovy ohlas avoli¢skou pod-
poru.

VZNIK ,NEPODDAINE FRANCIE*

V roce 2016 zasadil Mélenchon rénu
z milosti rozhddané Leveé fronté a aniz by
se s jejimi ¢lenskymi uskupenimi poradil,
ozndmil zaloZeni nového hnuti ,la France
insoumise* (LFl), coz Ize pfeloZit joko ,,Ne-
poddajnaFrancie” stejné dobiejako ,Ne-
podrobend Francie®,

Jednim z cilG tohoto kroku bylo pie-
kondni stranickych apardatt s jejich fun-
govanim ze setrvacnosti, sebestfednosti
a tihnutim k oligarchickému fungovani.
Zejména komunisté byli pfikladem toho,
jak mlze zkostnatélost levici brzdit. Ne-
poddajnd Francie méla oproti tomu byt
postavena na co nejvyssi mife pfimé de-
mokracie abylasilnéinspirovanas$panél-
skym Podemos: k ¢lenstvi stacilo vyplnit
internetovou pfihlasku, mistni organizace
si samy ur¢ovaly svou strukturu a zplsob
fungovani, pficemz v jednom mist& mohlo
vedle sebe plsobit i nékolik organizaci
LFI, bylo uplatiiovano internetoveé hlaso-
vani, zastupci nebyli vétSinou voleni, ale
vybirdni losem — tak nékteré zasadni
programove dokumenty byly pfed vse-
obecnym internetovym hlasovanim pro-
diskutovany a pfipraveny shromdzdénim
sloZzenym ze sedmi stovek vylosovanych
¢lend.

Pocet ¢len( rychle presahl pdl milio-
nu, ovéem vzhledem k tomu, jak snadné
je formdlné se ¢lenem stat, od zaldtku
nikdo neveédeél, kolik z nich se skute¢né
zapojuje. | pies zdlraziiovanou demo-
krati¢nost byla jedna otdzka zdsadné
mimo diskusi, a sice kdo stoji v ¢ele. Ne-
poddaijnd Francie bylaMélenchonovym
projektem, poddni pfihldsky znamenalo
faktické pfikyvnuti tomuto faktu. Jiste,
teoreticky ho mohli ¢lenoveé zacit igno-
rovat (nemél zadnou formaini funkci),
Meélenchon v§ak byl jedinou v§eobecné
zndmoutvdiitohotojinak trochu neurcité-

ho hnuti, které s nimstdloipadalo [vtomto
sveétle je paradoxni, Zze Mélenchon jinak
vzdy kritizoval pfehnané prezidentskou
povahufrancouzského politického syste-
mu a navrhoval oslabeni prezidentskych
pravomocive prospéch parlamentu). Ne-
poddajndFrancie tak mélafadusty¢nych
bodls,hnutim*“které ve stejné dobé zalo-
Zilministr financi a prezidentsky kandidat
Emmanuel Macron.

Brzdici vliv hierarchizovanych stranic-
kych aparati je jedna véc, propracova-
nd stranickd organizace ovéem miize ve
volebni kampani chybét. Nepoddajnd
Francie v roce 2017 tento problém fesit
nemusela: kde bylo zapotiebi, zhostily
se ukolu mistni a regiondini organizace
Komunistické strany, kterd toho roku Mé-
lenchonowvu prezidentskou kandidaturu
jesté podpoiila [nez se po volbdch ro-
zesli ve zlém). Opét je téméf ironické, ze
podobné natombylo Macronovo,hnuti“
~Enmarche*(,V pohyb“):kde organiza¢né
nedostacovalo, pomohl mistni aparat
Socialistické strany, v niz celé organiza-
ce aktivné pracovaly pro Macrona proti
svému vlastnimukandiddtovi, vnimanému
jako pifilis levicovy. V obou pfipadech
na okdzale nehierarchické hnuti vrhalo
trochupochybné svétlo, kdyz vjeho kam-
panihrdlinezastupitelnou tlohu lidé, ktefi
ani nebyli jeho €leny, a struktury, jejichz
vzniku pfimo v hnuti mély stanovy zabrd-
nit — a nezastupitelnost mize rychle zacit
obndset vliv narozhodovani.

Dodejme, Zze Nepoddajnd Francie
pfes véechny problémy (a Ze stiznosti na
udajné manipulace ze strany vedeni za
ucelem dosazeni Zddouciho ,,nezdavislé-
horozhodnuti“¢&lendnebylo mdlo] nebyla
postavena na tak pokryteckém zakladé
jakoMacronovo,.Enmarche®,vnémz vniti-
nidemokracie nikdy nebyla cilem, hlaso-
vanibylapofdddna gisté proformuabez
moznosti cokoliv ovlivnit a kandiddati do
snémovny byli vybirdni Macronem vy-
branou komisi, kterd suchazec¢iomandat
konalapohovory jako pfipfijiméanido za-
méstndani. Mnoho mistnich skupin LFInavic
skute¢né odvadelo aktivistickou ¢innostv
misté své plsobnosti,narozdilod mistnich
organizaci ,hnuti“ (nebo spise firmy] ,,.En
marche®, od nichZ se nahofe zadnd inici-
ativa neoc¢ekdavala. A jesté je tfebafict,
ze pres velkohubou a ponékud prdzd-
nou, misty s nérodovectvim hranicici Mé-
lenchonowvu rétoriku se v jeho kampani
i celkové v LFI obrovské mnozstvi osob
angazovalo v klasicky levicovém duchu,
se zaméfenim na ekonomické a socidlni
problémy, odbory apod.

2017: NAHLE ZAZARENI,
PAK PETILETE KLOPYTANI

KdyZ pomineme rétoriku, Sel Mé-
lenchon do voleb s celkem umirnénym,
témér socialné demokratickym progra-
mem obsahujicim mimo jiné vyrazné
posileni daiiové progrese i vydajl na
vefejné sluzby. Vice si vefejnost viimala
jeho proklamované ochoty jit pfipadné
do konfliktu s Evropskou unii a v pfipadé
nutnosti porusovatjejipravidla. O pfipad-
ném konfliktu s domdacimi ekonomickymi
elitami v pfipadé sabotdzi z jejich strany
se naopak nezmifioval.

Oproti roku 2012 Mélenchon vyrazné
posilil: 212 % na 19,6 %. Skoncil v pofadi
ctvrty, jen zZlomek procenta chybél, aby
se umistil jako tfeti, jen neceld procenta,
aby se dostal do druhého kola. V ném
LFI (po interni konzultaci ¢lend) vyzvala
k h&zeni prazdnych &i neplatnych hlast,
coz udélalo kolem desetiny hlasujicich
(a volebni uc¢ast byla nizsi nez obvykle).
Macron vyhrdls 66 %.

Stejné jako v roce 2012 ani tentokrat
nedokdzala Nepoddajnd Francie své
voli¢eudrzetavparlamentnichvolbdcho
mésic pozdéjijichvicnez polovinuztratila:
s cca desetinou hlasti dosdahla na sedm-
ndctmandatl, coz byl jisté pokrok oproti
volbdam pfedchozim, v nichz méla Leva
fronta bezkomunistljentfiposlance,jinak
to ale bylo velké zklamdni. Komunisté,
ktefi se s Nepoddajnou Francii rozkmotfili
a kandidovali samostatné, ziskali pouhd
tfi procenta, poslanct ovdem diky svym
tradi¢nim bastdm jedendct. Socialisté
dosahli voli¢sky vysledek shodny s LFI,
kfeselovsemtémeértiicet,ikdyzvjejich pfi-
padéto bylonaopaknaprosté zhrouceni
(pfedchozi parlament oviddali). Celkové
byla levice v nové snémovné margindaini.
Macronovo Cerstve vzniklé ,hnuti“ mélo
naopak tfipétinovou vétsinu, ¢dast pozic
uhdijili Republikdni {tradi¢ni pravice, cca
sto dvacet kiesel), zatimco krajné pravi-
cové Ndrodnisdruzeni,jehoz kandiddatka
Marine Le Pen v prvnim kole prezident-
skychvoleb ziskala 23 % avdruhém 34 %,
mélo v prvnim kole parlamentnich voleb
13% apo druhém pouhych osm poslanct.
Tento (jinak jisté pfili§ podrobny] vycet
snad dostatecné ukdzal, jak extrémnée
deformuje francouzsky volebni systém
vysledky as¢imse musivtétozemikazdd
protisystémovd strana potykat.

Takjako o pétletdiive se potvrdilo, ze
Mélenchon kolem sebe dokdzal soustie-
dit vysokou podporu, ani on, ani levice
na niovSemnedokdzalivybudovatnéco
stabilniho anaMeélenchonoviasporirela-



tivné nezdvislého.Mezilety 2017 a 20228la
LFlodneuspéchuknetspéchu.Vkomundl-
nich [2020] i regiondlnich (2021) volbdch
se ji prakticky nikde nepodafilo prorazit,
naopak mnohé radnice ziskali celostat-
né zdiskreditovani socialisté, ale i zeleni,
ktefi se stali nejsilnéjsi stranou v mnohych
z nejvétsich mést. Celkem se dafilo i pra-
vici, naopak vSude prohrdli macronovci.
Mistni volby jasné nepidaly novym hnutim
azvyhodhnily tradi¢ni strany (pokud k nim
fadime i zelené), které jinak propadaly
v celostatnich volbdch. Toto vysvétleni
ovéem nemohlo zdlvodnit prohru LFl ve
volbdch do evropského parlamentu
(2019), v nichz mistni vazby a autority ne-
hraiji roli: LFI stejné jako socialisté v nich
ziskali po 6,5 %, zeleni naopak pies 12
%. Zaver byl celkem jasny: Nepoddajnd
Francie neplsobila presvédcive. Ani jeji
proklamovand podpora hnuti tzv. ,Zlu-
tych vest“ na prelomu let 2018 a 2019 na
tom nic nezmeénila. LFl si zkratka nemohla
najit cestu k vétsing, za jejiz zajmy chtéla
mluvit.

2022: NECEKANY POSUN

Dva mésice pred dalsimi prezident-
skymivolbaminicnenasvéd¢ovalotomu,
ze by Macronovi zleva hrozilo néjaké
nebezpedi. Socialisté, komuniste, zelenii
LFI postavili kazdy svého kandiddta. Pri-
zkumy ukazovaly, Ze v pfipadé sjedno-
ceni ma levice vysokou $anci dostat se
proti Macronovi do druhého kola. Pokud
by se naopak jediné z uskupeni nepfipo-
jilo, byly $ance témér nulové. O néjakeé
dohodé ovsem odmitali pfedstavitelé
levicovych stran i jednat. Jelikoz se pod-
pora zadného z nich ani nebliZila deseti
procent, a jelikoz pravicova strana ,Re-
publikani“se prave v té dobé zacalavo-
lebné hroutit,zddlo se, Ze jedinym prvkem
napéti (novindfi tak trochu uméle vytvo-
fenym) bude v téchto volbdch soubojna
krajni pravici mezi Zemmourem a Le Pe-
novou, zatimco vlevo previddal dojem
naprosté trapnosti.

Bé&hem bfeznase nicméné Mélenchon
zacal od svych konkurentt odlepovat a
odcerpdvat jim podporu. V piedvecer
volebuZbyljeho postup dodruhéhokola
redlnou moznosti. O tom, v jaké vzdjem-
né nepratelstvi vztahy na levici b&éhem
minulych péti let prerostly, sved&i mimo
jiné, Ze kdyz byli kandiddati komunistl a
zelenych (ktefisijinak nemizZounavzdjem
pfijit na jméno) v televizi dotazovani, zda
v takovém pfipadé Mélenchona proti
Macronovi podpofi, odmitli na otdzku
odpovédét (u socialistické kandidatky
byla zapornd odpovéd natolik jasnd, ze
bylo zbyte¢né se ptat).

Oproti svym piedchozim dvéma
kampanim Mélenchon mirnil své rétorické
vylevy a snazil se nepfechdzet do hyste-
rie, kterou se dfive ¢asto vyznacoval.
Pfedevsim ale prestal vystupovat jako
jedind tvar svého hnuti a v rdmci kampa-
né vyraznéjizviditeliiovalllidikolem sebe
i roli, kterou méli v jeho pfipadné viadeé
hrat, aby Nepoddajnd Francie dostala
obraz hnuti, které nestoji na jednom ¢lo-
véku. Jinak v jeho programu nedoslo k
vétSimu posunu: tvrdd prohldseni proti
sobeckym elitdm okofefiovalasicerdzne,
nicméné vcelku socidlné demokraticke
plany vétsiho ekonomického prerozdé-
lovani ardistu vefejnych investic.

Vysledkem bylo tentokrat 22 %, o
neceld dve procenta vice nez roku 2017,
kdy meél ovéem Mélenchon podporu
komunistd (ti nyni ziskali 2,3 %). Kandidat
zelenych ziskal 4,6 % a kandiddatka soci-
alistl katastrofickych 1,8 %. Od druhého
kola délilo tentokrat Mélenchona sotva
jedno procento.Nadlevicise taknanéko-
lik tydnli opét zaviela voda, byt simédia
vSimalavnitfniho referenda v Nepoddaj-
né Francii,zda vyzvatk volbé Macronav
druhém kole nebo k vhozeni bileho listku
(stejné jako minule zvitézila prvni varian-
ta, coz dalo médiim pfilezitostk pohorse-
nymvyleviim akomentdiim o extrémech,
které se piitahuiji).

Parlamentni volby a vznik ,Nové
lidové ekologické asocidlniunie” (NUPES)

PoMacronové znovuzvoleninakonci
dubnameélaceldlevicejedinoumoznost,
jak zabrdanitopétovnémurozplynutisvych
kombinovanych 30 % na dalsich pét let:
koalici do €ervnovych parlamentnich
voleb. Nejisté bylo pouze, zda se mensi
strany dokdzou odhodlat ke koalici pod
vedenim Nepoddaijné Francie, protikteré
se mésice vymezovaly.

Poméméjednoduchdbyladohodas
komunisty, navzdory spornym programo-
vym otdzkdm, mj.kolemjaderné energeti-
ky (LFI podporuje jeji opusténi, komunisté
zachovani). Vétsi vyhrady se ozyvaly u
zelenych, kde se nakonec velkd vétsina
vyslovila pro koalici. Vlazné se k spoje-
nectvi stavél zejmeéna jeji prezidentsky
kandidat Yannick Jadot, kterémunezbylo
nez se sklonit a ustoupit do pozadi.

Nejobtiznéji se s dohodou smifovali
socialisté. Od prvni chvile se proti ni sta-
vely jeji nejznadméjsi tvare, od exprezi-
denta Hollandea pres nékolik byvalych
premiérd, ministrd a generdlnich tajemni-
kd az po nékteré predsedy regiondinich
zastupitelstev (i kdyZ na druhou stranu
k ni vyzyval velky pocet starostl). Jaké
rozhodnuti nakonec padne, bylo nejisté
vzhledem k tomu, jak& mezi socialisty
viciLFlpanovalanendvist,o CemZsijesté

povime.Sirsivedenistrany nakonecke ko-
ali¢nismlouveé pfistoupilo, bytmnohdy jen
Z pocitu, Ze opacné rozhodnuti by stranu
navzdy pohibilo.

Tak byla vytvofena ,Nova lidova
ekologickd a socidlni unie* anebb NUPES
[spravna vyslovnost této zkratky se v na-
sledujicich dvou mésicich ve Francii stala
jednouz¢astéjipietidsanych otazek).Ko-
alice pfijala spole¢ny program kladouci
diraz na ekonomické a socidlni otazky
a v némz si u nékterych citlivych bodi
strany ponechaly volnost rozhodovani
(vedle jadrato byla zejména otdzka po-
stoje k Evropské unii, kde ochota Nepod-
dajnd Francie ke konfrontaci u ostatnich
nardzi).NUPES musela fesitjeden zasadni
problém. Od roku 2002 je pravidlem, ze
volby do snémovny ndsleduji vzdy mésic
po prezidentskych. Voli€¢itakjdoukurndm
s pocitem, ze o orientaci zemeé jiz bylo
rozhodnuto a prezident by mél mit volné
ruce pro uskute¢iovdni programu, s nimz
byl zvolen, coz znamend, ze parlamentni
volby jsouchdpdny hlavné jako potvrzo-
vaci.Volebnikampan byvd plytkd, ac¢ast
oproti pfedchozimu mésici vyrazné nizsi
a vysledek prezidentovy strany nebo
koalice vysoky (pravidlem je nadpolo-
viéni vétsina mandatd). Proti tomu letos
levice postavila argument, ze Emnmanuel
Macron zddny manddat od voli¢i nedo-
stal: pfilis mnoholidiho volilo nikoliv proto,
Ze by se s jeho programem ztotoziovali,
nybrz pouze proto, aby zabrdnili zvoleni
fasistky Le Penové. Macron sice vdruhém
kole zvitézilpomérem58 % ku 42 %, ve sku-
tecnosti vSak cca 8 % téch, ktefik volbdm
piisli, odevzdali pradzdny nebo neplatny
hlas, ai s jejich zapoctenim byla volebni
ucast nebyvale nizkd. NUPES tak vyrazi-
la do voleb s tim, Ze skute¢né rozhodnuti
musi teprve padnout, a s Mélenchonem
jako kandidatem na premiéra — nikoliv
ovéemdo parlamentu: Mélenchon, které-
mu bylo letos Sestasedmdesdat, prohldasil,
ze bud bude NUPES natolik Gspé&snd, ze
se stane premiérem, nebo opusti vedeni
apiedastafetuvLFljinym (ve Franciifungu-
jeprezidentsky rezim,ovsemjenpokudje
prezident schopny prosadit viddu podle
svych pfedstav; pokud neziskd parla-
mentni vétsinu, fidi zemi fakticky premiér,
pokud md sdm vétsinovou podporu).

MEDIALNI ORGIE NENAVISTI

Od prvnich chvili nardzela NUPES na
nepidatelstvi médii. UZ ve dnech, kdy se o
jejim vzniku teprve rozhodovalo, byli do
studii jako na bézicim pdse zvani politici
mensich levicovych stran, ktefi se stavé-
li proti ni, nékdy i byvali politici, ktefi uz
pred léty odesli do soukromého sektoru.
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NepoddajnaFrancie ziskala v prezident-
skych volbach dvaapilkrat vice hlasi
nez ostatni levicové strany dohromadly,
presto nejenze dostavali béhem kvétna
prostor prevazné politici téchto ,ostat-
nich*stran, ale zvanibylizpravidla odplr-
cidohody,atoipoté, co skoncilive viast-
nich strandch v mensiné. Byl tu ocividny, i
kdyZznakonec netspésny pokus novindri
dotlacit predstavitele levicovych stran k
odmitnutikoalice.

Proti NUPES se ihned semkla témér
jednotnda medidlni fronta: ,,fasismus s lid-
skou tvafi“ [rozhlasovd stanice Europe 1),
»hadchdzejici totalitarismus* (denik Le
Figaro), ,neobolsevici“ televizni stanice
LCl), ,kfiklouni“ [tydenik Le Point), ,malinké
nepoddaijnémozky*,,kasparvykolejené
levice strhadvané do propasti tragického
$askovstvi“ [regiondini denik LEst répub-
licain), ,kejklif“ [denik Le Monde]... O eko-
nomickém programu NUPES se média
nevyjadfovala lépe: ,archai¢nost,
»Sovétizace francouzské ekonomiky*“...
Obsah programu, sloZzeného celkem z
$esti set padesdati bodl, pfitom vétsina
médii nerozebirala.

Utoky vedly i jinym smé&rem, jmenovi-
t& obvifiovanim Mélenchona zislamismu
— ano, tak. ,Islamolevi¢dctvi (v posled-
nichletechjetento vyraz ufrancouzskych
pravicovych novindri velmi oblibeny),
»Mélenchon, Sesty pilif isldmu*, ,69 %
francouzskych muslimd volilo Mélencho-
na*, ,Mélenchon se shlizi v roli premiéra
v Cele koalice levice s mesitou” ([autorem
posledniho vyroku byl Philippe Val, dfive
Séfredaktor tydeniku Charlie hebdo, na
ktery si jisté vSichni pamatuji v souvislosti
sheslem ,Je suis Charlie” — tojist& napovi,
co je to ve skute¢nosti za ¢asopis). Takto
hystericky se vyjadfovala pfedevsim pra-
vicovd meédia, mimo jiné denik Le Figaro
nebo redaktofi medidiniho impéria,
jez v neddavné dobé vybudoval krajné
pravicovy miliarddf Vincent Bolloré.
Veiejnopravni média a liberdini denik
Le Monde mély trochu jiny pfistup: misto
aby podobnd obvinéni vzndsely pfimo,
schovavaly se zaformulacetypu,nékteré
hlasy na levici fikaji, ze...“ (minéni odpdrci
vzniku NUPES v menSich levicovych stra-
ndch).

Nechybéla aniobvifiovdnizantisemi-
tismu, nejen v souvislosti s podporou Pa-
lestiny: zejména u obyvatel muslimského
plvoduhomeédiavidiviude,avzhledem
k Mélenchonoveé popularité mezinimiak
tomu, jak byla tato taktika pouzita v Bri-
tanii proti Corbynovi, bylo jeji nasazeni
ve Francii nevyhnutelné. Volbami to ne-
skongilo: 31. ¢ervence udélal nedélnik Le
Journaldudimancherozhovor,vnémzme-
didiniintelektudl(,filosof“) Michel Omfray

svaznoutvaritvrdil: ,Vstoupilijsme dotieti
faze antisemitismu: po kiestanské antiju-
daistické varianté, kterd hovofila o bo-
hovrazedném ndrodu, nadsledované va-
riantou antikapitalistickou, k niz se az na
vyjimky hldsili socialisté devatenactého
stoleti v€éetné& Marxe a Engelse, spojujici
Zidy s Kapitalem a financemi, s nimiz je
tfeba skoncovat,nadeslanynidobavari-
anty antisionisticke, jez od roku1948 umoz-
fiuje leviciostnatychdratl popouzetk ne-
navistivi¢indrodulzraele s odvoldavénim
na kolonialismus, zlo€iny proti lidskosti a
apartheid”. Bojovnik protiantisemitismutu
ve svém popisu déjin antisemitismu zapo-
mnélnanacisty aholokaust. U doty¢ného
nedélniku takovy pfistup nepiekvapi (je
konec koncti souc¢dstiBollorého impérial),
je ale pfiznac¢né, ze v médiich hlavniho
proudunevzbudilzadny rozruch.Uvedme
jesté Mélenchonovu reakci na podobné
utoky: ,Nejsem Corbyn, nesklonimse!“

V kontrastu s tim byl nevzruseny pfi-
stup médiike krajnipravici, ktera v prvnim
kole prezidentskych voleb ziskala 30 % a
vdruhém42 %.Otevienérasistické vyroky
fadyjejich kandiddti nijak nevypichova-
la, stejnéjako dfivejsizpochybriovdaniho-
lokaustu nékterych z nich.

PARLAMENT BEZ VETSINY

K &ervnovymvolbdm pfislaméné nez
polovina oprdvnénych voli¢l. Témér vy-
rovnanéskoncily NUPES (25,75 %) aMacro-
nova novd koalice ,Spolu“ (,,Ensemble*]
s 25,66 % hlas( (procentni tdaje mohou
byt trochu jiné podle toho, kdo v§echno
se zapocitavd jako kandidat néktereé z
obou koalic — ne vzdy byla pfislusnost
jednoznaénd).Krajné pravicové Ndarodni
sdruzeni [RN] ziskalo 18,7 %, jeji konkurent,
Zemmourova novd strana Reconquéte,
pohofel s 4,2 % a zadny z jejich kandida-
tli se nedostal do druhého kola — anisém
Zemmour, ktery je pfesto od té doby pra-
videlné zvan do médii. Pravicovi ,Repub-
likani“, jesté pred patndcti lety nejvetsi
strana v zemi,dosdhlina10,4 %.

Levici kolem Mélenchona se tak po-
dafilo prolomit prokleti a udrzet si vetsi
¢ast svych voli¢l z prezidentské volby.
Stejné tak se to oviem podaifilo i krajni
pravici, pro kterou to do té doby také
byval problém.

Druhé kolo pfineslojiny vysledek: Ma-
cronovo, Spolu“ziskalo zhruba 245 kiesel
z577,NUPES mezisto tficeti a sto padesati
(z toho 75 Nepoddaijnd Francie, neceld
tiicitka socialistd, tfiadvacet zelenych a
dvandct komunistd; u nékterych kandi-
datd hldsicich se obecné k levici nebylo
zcelajasné, zda je k NUPES fadit). Repub-
likani si udrzeli $edesatku kiesel, zhruba

polovinu toho, co méli pfedtim. Skokové
posililo Narodni sdruzeni, které navysi-
lo pocet svych poslancl z osmi na 89.
Neplati tedy uz to, co doneddavnaq, Ze ti,
ktefi nevolili krajni pravici v prvnim kole,
voli aspoii z&asti proti ni v kole druhém
(Macron b&hem celé kampané oznaco-
val Narodni sdruzeni a LFl za dveé tvdie
jednoho zla, coz nevyhnutelné ovlivnilo
voli¢e LFlijeho vlastni aurychlilo to dosa-
vadnitrend).

Prezident tak ztratil v parlamentu
absolutni vétsinu, tu ovsem nedala do-
hromady ani Zzadna jind sila, coz je ve
Francii nezvykld situace (od roku 1958 se
tostalopouzejednou, vroce1988, tenkrat
ovsem socialistické viadé chybélak vét-
§iné jen hrstka hlasa, které ve snémovné
vzdy nékde sehnalal). Po vleklych a net-
spésnychjedndnich nakonec Macronem
jmenovand vidda v ¢ele s premiérkou
Elisabeth Borne ziskala v ¢ervencidivéru
diky tomu, Ze poslanci krajni pravice pfi
hlasovani o divére odesli ze sdlu. Ukd-
zalo se, Ze ,,systémovy*“ Macron a ,anti-
systémovd“ Le Penovd k sobé nemaiji tak
daleko, jak oba tvrdi, coz ostatné plyne
i z porovndni ekonomickych programi
jejichstran.

Od té doby pokracuje Macron ve
své asocidlni liberdlni politice. Odpor
obchdaziidiky €lanku astavy, ktery viddé
umoziiuje pfijimat zakony bez parlamen-
tu:jsou povazovdny za pfijaté, pokud sné-
movna do osmactyficeti hodin nevyslovi
viddeé nedlivéru. Hlasovani o nedlvére
uz byla v poslednim pilroce fada: poka-
zdé NUPES i Narodni sdruzeni iniciovaly
dveé paralelni hlasovani, pfi¢emz kazdé
uskupeni hlasovalo pro to své a proti
tomu druhému, nebot odmitajijakoukoliv
vzdjemnou spoluprdci. | kdyby spojila
hlasy dohromady, na svrzeni viady by
to nestacilo, nebot jazyckem na vahdach
jsou Republikani, kterym politika viady
celkem vyhovuje, nicméné chté&ji byt vni-
mdni jako opozice a na viddu tak slovné
utoc¢i a komplikuijiji préaci, aniz by jiovsem
nechalipadnout.

JAKJENA TOM LEVICE?

Levice se dnes ve Franciiopird 0 25 %
az 30 % (jen o trochu vic nez v roce 2017)
hlastia v parlamentu mdé néco pres Ctvrti-
nukfesel (dvaapdlkratvicnez vroce 2017).
Pokud je cilem ndvrat z bezvyznamnosti,
nenizatim aniv plilce cesty. Rada nadéji,
na které Nepoddajnd Francie sdzelq, se
totiz prozatim nenaplnily: oproti minulym
letim lépe udrZzela své volice, i tak ale
NUPES ziskala zhruba o5 % méné nez pre-
zidentsti kandidati stran, které ji utvorily.
Ueast voli¢t do pétadvacetilet, ktefi byli



na jafe Mélenchonovou nejvétsi oporou,
se v Cervnu ze vSech vékovych skupin
nejvic snizila. LFl doufala, ze zmobilizuje
¢dst socidlné znevyhodnénych volicd,
ktefiuzdlouhdlétak volbdmnechodi.Cel-
kova volebnitc¢ast (cca 48 %) byla nako-
trvd uz pres tficet let a nemohla ho zvratit
jednavolebnikampan, ovsem vzhledem
k tomu, ze Mélenchonletos kandidovaljiz
potfeti, napovidd to, Ze strategie pfed-
chozich deseti let pfinejmensim nebyla
dobra.

NUPES je navic pfedevsim manzel-
stvim z rozumu, které nemusi vydrzet. Po-
divejme se nastrany, které ji tvofi.

Socialisté na koalici pfistoupili, aby
nebylivymazdanizmapy.Odsvévylozené
pravicoveé socidlni politiky v letech 2012—
2017 se piilis nedistancovali, stejné joko
od svych vyloZzené xenofobnich podté-
nl v té dobé. Nenito ndhoda: na zacatku
tohoto ¢lankujsme sifekli, Ze socialisté se
pfed padesati lety stali ze stfedné velké
strany velkou stranou diky tomu, Ze se
prosadili v dosud konzervativnich regio-
nech,kde bylido té doby margindini.Brzy
na to zacali sldbnout v téch regionech,
kde byli naopak dfive silni. Tak se stalo,
Ze po nékolika desetiletich vyvoje lezely
jejich volebni basty v kdysi pravicovych
regionech, zatimco pravice previddalav
regionechdfivelevicovych (dokudvsude
neovladlpole Macron).Nenipfekvapive,
ze anifadové ¢lenstvojiz po takove pro-
méné nebylo tim, ¢im byvalo. Proslo také
znacnym pocetnim upadkem: k roku 2012
mélastranakolenstotficetitisic ¢lend, coz
odpovidalo dlouhodobému priméru.
Loni se hlasovani v rémci sjezdu zucast-
nilo jiz jen na dvacet tisic lidi. Pievazna
veétsina z nich jsou komundini zastupitelé
¢i ¢lenové rliznych komundlnich komisi a
spolecnosti. Ze socialistl se tedy stala
Vv podstaté strana kadrl a funkciondrd,
coznajedné strané zajistuje, Ze se jentak
nerozplyne, na druhé strané ji to sotva
pomdiZe jinde nez v mistni politice. Vztah
socialistd k Nepoddaijné Francii dosdahl
po pordzce roku 2017 nendvistnych roz-
meér(, zvlast v hornich patrech strany, jez
zcelaovladlaislamofobie: od socialistic-
kych starostl a poslancil byla nejednou
slySetobvinovanilFl, ze se stalandstrojem
islamizace spolec¢nosti. Takto smyslejicich
neni ve stran& malo a ti, ktefi pfekousli
vstup do NUPES aneodesli, cekajinasvou
pfilezitost.

Méné vyhroceny byl pfistup zelenych,
jejichz oficidalni nadzev zni ,Evropa, ekolo-
gie, zeleni“ (EELV). | jejich vztah k nepod-
dajné Francii je oviem odméfeny: ndzo-
rové rozpéti ve strané sahd od stfedu k
vyhranéné levici [pfed nékolika lety v

ni zufil spor, jestli se vibec k levici hldsit,
proti byl zejména Cohn—Bendit, celebrita
z roku 1968, ktery na protest vystoupil), a
tak v ni neni shoda na spoluprdci vieo-
becnd. Na pfelomu listopadu a prosin-
ce probéhl sjezd, na némz neuspél ani
stfedovy proud kolem prezidentského
kandiddta Jadota, ani levicové ,tmavo-
zeleny“proud. Staronove vedenise chce
naNUPES podiletddl, potencidinimkame-
nem Urazu je stejné jako u socialistd vztah
k EU. V dé&jinach francouzskych zelenych
se periodicky vyskytovaly nabéhy ke
kritizovani socialistl zleva, vzdy ale na-
konec skoncili jako jejich logjdlni koali¢ni
partner. Maji pfiblizné deset tisic ¢lend,
stejné jako socialisté jsou uz davno spis
funkciondarskou nez aktivistickou stranou
a v protisystémovosti by nebyli ochotnijit
pfili§ daleko.

Komunisté jsou dnes ve Francii margi-
ndlni, doplatili na deindustrializaci zemé
i na vlastni zkostnatélost. Jejich podpora
je soustfedénd do nékterych lokalit, kde
jesté drzi komundini pozice. Pfed péta-
dvaceti lety méli vic ¢lenl nez socialisté,
dnes moznd také — je to uz ovSem jen
tficet tisic, proména z délnické strany v
kadrovou postupuije i u nich. Projevuje se
v ni konzervativnéjsi proud, ktery dobie
ztéleshuje jeji pftedseda a prezidentsky
kandiddt Fabien Roussel, jehoz Ize ozna-
Citzaoblibenéholevicového politika pra-
vicovych médii:jeho vyroky o muslimech,
pfistéhovalectvi, ale i vegetarianstvi a
socidlnich davkdch v nich nachdzeji pfiz-
nivy ohlas. S Nepoddajnou Francii se do-
stavd do sporu mimo jiné pfi hodnoceni
pfipadi policejniho nasili, které odmitd
odsuzovat,aikdyzkomunisté vstoupilido
NUPES, dévalRoussel okdzale najevo svilj
odstup. Ne ve véem mluvi za svou stranu,
zejména kdyz neddvno prohldsil, ze dis-
kuse je lepSinez stavka.

ZbyvaNepoddajndFrancie, kterd po
volbdachvdazivicnez ostatnistrany dohro-
mady. Oproti minulym letdm si dokdzala
vydobyttrochutrvalejsipozice, diky nimz
nebude mozné ji do pifistich voleb igno-
rovat (pokud nezanikne). Osmina kiesel
v parlamentu je vSak stdale velmi malo,
k ziskani skute¢ného vlivu by LFI musela
proniknout mezi spolecenské vrstvy,
které ji jsou zatim vzddlené. Vysoka je
jeji podpora ve vétsich méstech (link:
https://www.jean-jaures.org/publicati-
on/larchipel-electoral-melenchoniste/],
kde se mnohdy vyrovnd Macronoveé: LFI
tu volizejména mladivolici, ktefi maiji sice
pomeérné vysokeé vzdeéldani a kvalifikaci,
nejsou ale bezpeéné zagjisténi (mimo jiné
bydli obvykle v ndjemnim bydleni, které
je stale drazsi) a maji obavy z budouc-
nostivlastniiobecné. Vedle toho LFl letos

vyrazné posilila v pfedméstich kolem
téchto mést, v nichz se soustfedi velka
¢ast pristéhovalcl a jejich potomki (uz
z toho dlvodu, ze jinde si bydleni ¢asto
dovolit nemohou]) a kterd trépi chudoba,
obtizné hleddni prdce (mnoho obyvatel
tujinak dojizdi za $patné placenou praci
do mést) a mnohde i socidlni vylouceni.
Pfed dvaceti lety pfedmesti bézné volila
krajni pravici, coz se zménilo poté, co
mnoho nove pfichozich postupné ziskalo
obcanstviasnimivolebnipravo.Nepod-
dajnd Francie si ovsem mimo prezident-
skou volbu ziskavala jejich pfizen tézko,
nebotdo voleb ¢asto stavéla kandidaty
bez vyraznegjsich vazeb na lokality, ktefi
pohofeli proti sice nepopuldrnim, nicmé-
nézavedenymstrandm. AZletos dokdza-
la LFl udélat vyrazny prilom, pfedevsim
diky spoluprdcis mistnimiob&anskymiko-
lektivy, které tu v poslednich letech vznik-
ly v reakcina zanedbdavdani téchto lokalit
statem, diskriminaci, zejména vSak na
policejnindsili: ve stejné dobé jako v USA
tu doslo k fadé zabiti mladych mistni po-
licii, coz vyvolalo francouzskou obdobu
hnuti,,Black lives matter* (i kdyz si tak ne-
fikala), byt méné masovou, lokdlnéjsi a
méné medializovanou. LFl se jako jedna
z madla politickych stran t&€chto protesti
zastavala, jako jedind se také stavéla
proti islamofobii, diky ¢emuZ navdazala s
témitokolektivy spolupraciadoletosnich
parlamentnich voleb nasadila nékolik
kandidatl zjejich fad. Neznamend to, ze
by se mistnihnutido LFlintegrovala, nebot
jak za chviliuvidime, nemaijijak.
Vzddlime-li se od méstskych center
jesté ddl, dojdeme do satelitnich mést. |
zde zijilidé, ktefi sinemohou dovolit zivot
v centru nebo ho museli opustit, aionido
né&j nezfidka pendluji za praci. Vzhledem
k vétsimvzddlenostem se neobejdoubez
auta, z ¢ehoz plyne, Ze maji oproti pfed-
pfedmésti ostatné pohlizeji velmi nega-
tivné&, pfilis radi nemaiji ani ,privilegova-
né* lidi z velkomést. Castéji také bydli ve
vlastnim. V tomto prostfedi vzniklo roku
2018 hnuti ,Zlutych vest®. Cast jeho nejak-
tivngjsich ¢lend se poté zacala angazo-
vatbudna pravicinebo nalevici(obecné
tujinak byvavolebnitc¢ast nizkd), celkove
tuovSemmadlevice pozice velmislabé:jeji
podpora klesd s rostouci vzddalenosti od
meésta, u krajni pravice je to obracené —
jeji podpora kulminuje asi $edesat kilo-
metrl od mést, pak opét zacina klesat,
nebot to se uz postupné dostdvdame na
starnouci venkov, kde dominuji Macron
atradi¢ni pravice, zatimco levice tu opét
absentuje.LFimeélataké slabé vysledky v
kdysi primyslovych regionech severni a
vychodniFrancie,tedy nabyvalémkomu-
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nistickém Gzemi (byvalo ovéem komunis-
tické pfedjednou azdvémageneracemi
avoli¢a, ktefitu dobu pamatuji,uz zastolik
nezbyvd).

Jak oslovit voli¢e v téchto mistech
je dnes v LFI pfedmétem vasnivé disku-
se. Ozyvaiji se v ni hlasy, podle nichz byl
diraz na antirasistické a antidiskriminac-
ni témata v uplynulych péti letech piilis
jednostranny, nebot pomohl ziskat urcité
vrstvy ale nemohl nic fikat jinym. Doporu-
Cuji proto kldst tato témata méné do po-
pfedi a misto toho podtrhavat tematiku
ekonomickou asocidlini, kterd podle nich
oslovivsechny. Protitomu se ozyvaiijini, ze
obojiby se nemélo vyluCovat.

Naopak se v Nepoddajné Franciine-
diskutuje o tom, do jaké miry ji pomdaha
nebo prekdzi jeji organizacni struktura.
Stejné jako pfi svém vzniku ani dnes LFI
témeér nemad volené orgdny, ani na ce-
lostatni, ani na regiondini trovni — nemd
ani regiondlni ¢i okresni organizace.
Pocet skute¢nych ¢lenl je nemozné zjistit,
nebot po vyplnéni internetove prihlasky
nemaiji ¢lenové povinnost platit pfispév-
ky. Jak fikaji pozorovatelé, nemaiji zaddné
povinnosti, ale takeé skoro zadna prava.
Stranicky Zivot se odehrdva na interne-

tovych férech, s vyjimkou mistnich orga-
nizaci, které ale maiji mdélo prostfedkl a
Casto visi ve vzduchu, celostatni organy
¢i pracovni skupiny byvaji nej¢astéji
obsazovany losem. Do voleb mohou
mistni organizace navrhovat kandidaty,
rozhoduje v§ak centrum, s potvrzujicim
hlasovdnim v8ech ¢&lenl strany — neni
pak divu, Ze LFl tak ¢asto postavila do
mistnich voleb lidi, ktefi neméli $anci do
mistniho prostfedi zapadnout. Cilem
takové organizace bylo zabranit vzniku
dalsi funkciondaiské” strany, v niz by vo-
lenym stranickym predstavitellm $lo jen
o uchovdani vlastnich pozic a v niz by se
zivot vyCerpdval ve frakénich bojich a
stfetdvaniosobnichambic. Vysledkemje
ovsem velmi malo demokratickd strana,
kterd nemad ani volené celostatni vedeni
— do vedeni patfil ten, kdo byl jednak
aktivni, jednak mél divéru Mélenchona,
¢imz celek trochu pfipominal panovnic-
ky dvir. Mélenchon po parlamentnich
volbdch ozndmil, ze se z vedeni stahu-
je a zistava fadovym ¢lenem. Vedeni
naddle tvofi zkratka ti, které jsou ¢lenoveé
a verejnost zvykli slyet, jak se vyjadruji
za stranu, zvlast pokud maji poslanecky
mandat. U strany, kterd chce demokrati-

zovat spolec¢nost, se podobné uspord-
ddanijevi jako problematické — a také to
ztézuje oslovovani riznorodych regiond
a skupin, nebot komunikace navenek je
velmi centralizovand.

Jedna struktura tu je, ta ovdem neni
soucdsti LFl: plvodni Mélenchonova
Strana levice, o niz si malokdo jesté pa-
matuje, Zze existuje, nebot nikde nekandi-
duje pod vlastniznackou. Pfesto k ni patii
sedmndct z pétasedmdesati poslanci
LFl, i kdyZ pocet jejich ¢lenll nepiesahuje
Sest tisic (LFI ma teoreticky ¢lend pdl mili-
onu).

Zistava ovsem faktem, Ze sily na
levici, které takovy stav kritizuji a pou-
kazuji na nedostatky LFI v podobném
duchu jako tento ¢lanek, samy nemaji
velké uspéchy. Revoluc¢ni strany jako
Nova antikapitalistické strana (NPA] nebo
Délnicky boj [LO) se pohybujipodjednim
procentemhlasta atuzvlastnivinoucine,
maji mensi ohlas nez pfed patndctilety. |
lidé, ktefis nimitradi¢né sympatizuji, letos
mnohdy takticky podpofiliMélenchona.
Na tahu je tedy prozatim Nepoddaijna
Francie — apak se uvidi.
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JISKRY NADEJE
VA BRITANIE
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Britnie byla od dob, kdy Margaret Thacherovd porazila v osmdesatych letech stavku
horniki, zemé&, kde lisky davaji dobrou noc. Alespoii co se tyce tfidniho boje. To se zménilo

Atmosféru proménily troji stavky:
Zelezni¢arl, poprvé od roku 1993,
zaméstnancl Britského telekomu,

v lété letoSniho roku.

poprvé odroku1987 a postdaki z Royal
Mail, poprvé od roku 2009.

A to hovofim pouze o stavkdach
na celostatni Grovni. Na mistni drovni

miZeme pfipocist je§té zaméstnance
metra, fidi¢e autobustl, pracovniki
v docich. Boufi se zaméstnanci Ama-
zonu, ktefi tradi¢né nejsou odborove



organizovani. 5. prosince 2022 zacali
stavku, kterd ma trvat dva tydny, do-
konce zaméstnancispolecnosti, které
zqijistuji ubytovani pro bezdomovce,
protoze maji za plat, ktery dostavaiji,
sami potize s placenim ngjmu.

Rozbuskou protestll byla obecné
rostouci inflace, kdy jakékoli zvyse-
ni mezd pod 12 procent znamenalo
ve skutecnosti jejich redlné snizeni.
Inflace v posledni dobé& nezname-
nd pomalu klesajici realné mzdy, ale
jejich Sokoveé snizeni v radmci nékolika
mésicd. Bida je v Britanii obrovska: 34
procent dospélych ob&ant Britdnie
nikdy nemélo zadné uspory, nebo
méli uspory pod 1000 liber. 2,8 milidnu
ob¢ant plativice napoplatcich a dro-
cich,nezje samotné spldacenidluhu. To
tlaci pracujicido boje, obzvlasté kdyz
jsou svédky toho, ze firmy, ve kterych
pracuji, generuji obrovske zisky.

Vzrlst Zivotnich nakladid zapfici-
nil také fenomén solidarity pro nds
v Cesku zatim t&Zko pfedstavitelny:
ndladu, kdy maiji lidé z pracujici tfidy
v§eobecné za to, ze ti, ktefi bojuji,
bojuji za vS§echny, a vyjadfuji jim sym-
patie.

Vypuknuti stavek bylo formovano
také zkuSenosti pandemie COVIDu.
Béhem lockdownu néktefi pracovali
ddale a bylo jim fikano, Ze jsou ,,nepo-
stradatelni. Byli jimi popeldfi, fidici,
ktefi dovdazelizbozi do supermarketu,
postaci atd. Po skon¢eni pandemie
to mezi nimi vzbudilo hofkost, kdyZ jim
vedeninabizelo mzdy nedosahujicina
inflaci.

Dal$im faktorem bylo plsobe-
ni dvojznac¢né plsobeni Jeremyho
Corbyna. Jeho vliv vytvofil silngjsi a
sebevédoméjsi levici, ale zaroven
nastavil hleddacek militantnich pracu-
jicichpry¢ odpracovistnebo dokonce
pouli¢nich protestl; vedlo jinymislovy
k soustiedéni se na volby. Pordzka
Corbyna, vitézstvi Keira Starmera a
posun Labour party doprava, ktery
znamend, ze jsou levicovi ¢lenové
Labour party uml¢ovdani a dokonce
vyluc¢ovadni, toto soustfedéni se na
volby oslabil. TakZze argument, ze je
tfeba ¢ekat na vitézstvi labouristl uz
mezi odbordiskymi aktivisty tolik ne-
rezonuje. Leps§imoznostifeSenise nyni
jevi stdvka misto parlamentni arény.
Zkrdtka nardstd hnuti zdola (jez vyja-
diujikampané, z nichz nejpopuldarnéjsi
je Enoughis enough). Vldda konzerva-
tivcl se snazireagovat novymi protis-
tavkovymi zdkony, pficemz vedeni
Labour party se nezavdzalo, zZe proti
nim bude vystupovat. Jiz byl prosazen

zakon, dovolujici pfi stdvce pouziti
stavkokazl z agentur.

STAVKY S POSVECENIM

Jak uz bylo uvedeno, stavky ze-
lezni¢arl jsou prvni svého druhu od
privatizace v devadesatych letech.
Privatizace nejprve vygenerovala
krizi Zelezni¢daiskych odborl RMT, kdy
pocet ¢lenl odborl vyrazné poklesl.
Nicméné navzdory absencistavek na
celostatnidrovni se dvacetletodehrd-
val konflikt mezi odbory a vedenim
spolecnosti. ZvySujici se poptdavka
po zaméstnancich v oboruspolu s na-
rstajicim pouzivdanim Zeleznic vedla
k ristu vyjednavacisily odborf.

Toto léto vypukla také prvni ce-
lostatni stdvka zaméstnanci Britské-
ho telekomu za 35 let. Pfed pandemii
ozndmilo vedeni BT pldny na propou-
Sténiauzaviradni pobocek. Vroce 2020
proved| odborovy svaz CWU hlaso-
vani, pfi némz 98 procent hlasujicich
volilo stavku (pfi ucasti 74 procent).
V roce 2021 neuznalo vedeni odborl
hlasovani ¢lend, které schvalovalo
stavky a ozndmilo dohodu s vedenim
podniku. Dohoda neddvala zadné
zaruky ohledné uzavirani pobocek
nebo zvySovdani platd. To vyvolalo
nevoli ze strany ¢lenské zdkladny a
vedeniodboril bylo dotla¢eno k akci.

Dalsim ¢lenem odbord CWU jsou
postdaci z Royal Mail. Tato spolec-
nost byla v roce 2013 privatizovdna.
Vedeni pldnovalo propousténi, nebo
tfeba zavést povinné nedélni sluzby
(bez piiplatku). Clen vedeni Rico
Black, ktery byl dosazen, aby potlacil
odbory CWU, v§ak pod tlakem zdola
odstoupil. Koncem srpna 2022 probéh-
ly vRoyal Mail dvé jednodenni stavky.
Ty pak ddle pokracovaly a 9. prosin-
ce vy$lo17500 stavkujicich postovnich
zaméstnanci do ulic.

Mlzeme byt také svédky akci
dokafl z odborového svazu UNITE,
jichz stavkovalo na 1900. Dokafi jsou
v Britdnii synonymem pro organizova-
ny odpor, nicméné prosli dvéma po-
rdzkami, ato v pozdnich osmdesdatych
a poloviné devadesatych let. V té
druhé, dvouleté stavce dokail z Liver-
poolu v letech 1995-7, byly vyhozeny
stovky délnikid za to, Ze odmitli stdt se
stavkokazy. Neddvny vyvoj je proto
dobrym znamenim.

DIVOKE STAVKY

VyS$e jsme psali o stavkdch s po-
svécenimvedeniodbord.V mensimite,

avsak prfece, probéhly také stavky
~divoké*, bez potvrzeni formdlnich
odborovych struktur a ¢trnactidenni-
ho obdobi, slouziciho k informovani
zameéstnavatele o budouci stavce.

V kvétnu probeéhla stavka délnikl
vrtnych ploS§in za zvy$eni mezd, aby
jejich zvySovani probihalo v souladu
s inflaci. Odpovéd ze strany odborl
RMT, UNITE a GMB odrdzela ty nejkon-
zervativnéjsiinstinkty odboroveé byro-
kracie. Ta odsoudila akcijakozto ,,ne-
zakonnou“ a apelovala na potiebu
Loyttrpélivy.”

Ve Welwyn Garden City se vzbou-
filo cca 100 zaméstnanci, kdyz naikli
manazera z rasismu, sexismu a sikany.
V tovarné na jidlo pobliz Bury se cca
100 délnikl vzboufilo kvilimzdé a zpi-
sobu, jakym se k nim vedeni chova,
ackoli nebyli ¢leny odbord. Stavafi
z firmy Alufix v Claphamu pouzili vozi-
dlak tomu, aby zablokovali pracovis-
té poté, co byly zruseny jejich smlouvy.

Dalsi neoficialni akce probéhla
v rafinérii Grangemouth ve Skotsku,
kde 250 délniku blokovalo pfijizdéjici
tankery.

Nejpozoruhodnéjsi akce ale na-
stala v Amazonu, kdy bylo pracujicim
na pobocce v Tilbury, Essexu, fe¢eno,
ze dostanou ,pfidano” 35 penci na
hodinu. Zprdava se S$ifila a zazehla
akcivpobockdach v Coventry,Rugeley,
Bristolu, Leicestershiru, Swindonu a
jinde. V8echno jsou to pracovisté bez
odbort.

BOJ POKRACUIE

Boj nasich soudruh( v Britanii mize
bytdo velké miry inspiraciprondszde.
V Cesku totiz uz dlouho neprobé&hla
v primyslu ¢i sluzbdach opravdu roz-
sahlda stavkalle to podle mého ndzoru
zplGsobeno ¢astecné tim, Ze se lidé
boji o zivobyti, ale do vétsi miry tim, ze
je podobné feseni, ze by se vzepreli
zameéstnavateli a zastavili prosté ko-
lektivné prdci, aninenapadne. Nemaiji
totiz pfed ocima pfiklad takového
chovani.V Ceskujich zatim moc nenia
ostavkachvzahrani¢imainstreamovd
média neinformuji. Pfitominflace uvrha
mnohé lidido neuvéfitelné bidy. Pokud
se nedivame do zahranici, ocitdme se,
co se ty¢e zazehnuti viny vzdoru v za-
¢arovaném kruhu. Ten mohou pomoci
rozseknout pravé zahrani¢ni podné-
ty, kdy k ndm odjinud mze pfeskodit
jiskra nadéje.
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PRICINOU
STAGNACE JE
POKLES RUSTU

ZALOZENEHO

NA MZDACH

Kapitalismus se nachazi v krizi rlistu. Pro¢ némecky model zalozeny na vyvozu tuto krizi

pouze oddaluje ajaké pfilezitosti se oteviraji odborlim, vysvétluje v rozhovoru pro JACOBIN
politicky ekonom Lucio Baccaro.

Globalni kapitalismus se otidsd v zakladech. V souvislosti s pandemii Corony a valkou proti Ukrajiné se objevuji
tendence opét omezit ekonomickou globalizaci a vice pfizpiisobit obchod politickym hlediskiim. U&inna ochrana
klimatu navic vyZzaduje vyraznou restrukturalizaci mnoha primyslovych odvétvi. A kone¢né, disledky digitalizace
jesté nejsou vSechny pfedvidatelné.

Otazka, co to znamend pro kapitalistické ekonomiky, je diskutovana hluboko v burzoaznich kruzich, zejména pro
zemi tak zavislou na vyvozu, jako je Némecko.

Odkud miize a md v budoucnu pochdzet riist, na némz jsou kapitalistické ekonomiky zavislé? Kde vyzvy pfinaseji
pfilezitosti pro levicové zmény? Vyzkumnici v oblasti mezinarodni a komparativni politické ekonomie se zabyvaji pro-
blémy tohoto druhu. Jednim z nich je Lucio Baccaro, feditel Institutu Maxe Plancka pro studium spoleénostiv Koliné nad
Rynem a jeden z nejznaméjsich evropskych politickych ekonomi. Alban Werner s nim hovofil o krizi ristu kapitalismu

a problémech némeckého modelu.

Jaky smysl ma nahlizet na poli-
tickou ekonomii z hlediska ristovych
modeld?

Vychdzime z pfedpokladu, Ze
kapitalismus potiebuje rist, kterého
je véak dnes obtiznéjsi dosdahnout.
Autofi z riznych 8kol se shoduji, ze
Zijeme ve véku stagnace. Vici tomu
nemize politickd ekonomie zlstat
lhostejnd, protoze rlst a Sifeni jeho
plodi byly historicky zdkladnim legi-
timiza¢nim pilifem ,,demokratického
kapitalismu®.

Jak vas smér vyzkumu chape
rizné odridy kapitalismu, o nichz se
mluvijiz vice nezdvacetlet?

Také vychdazime zriznych podob,
ale vychdzime z odlisnych zakladnich
pfedpokladil. Misto mainstreamové
ekonomie pouzivime postkeyne-
sianské pfedpoklady. Studované
podoby nazyvdame ,rlistové modely*.
Jednd se o ndrodné odlisné reakce
ekonomik a politik na nedostatek
poptdavky. Hlubsi pfi¢inou stagnace
je podle nas poklesristu zalozeného
namzddach.

Jak se od sebe tyto ristové
modely lisi?

RGstové modely rozdélujeme
podle pfispévku k hospoddaiskéemu
rstu. Napfiklad Némecko nazyvdme
.~ekonomikou zaloZzenou na vyvozu*,
protoze Ivi podil na rlistu HDP v po-
slednich tfech desetiletich Ize pfipsat
rlstu vyvozu.

Jaka zména vedla k dnesni sta-
gnaci?

V povdle¢ném obdobi pfevla-
dal model riistu zalozeny na mzddch.
V podstaté se zakladal na urcitém



tfidnim kompromisu mezi kapitalem
a praci, podle néhoz ze zvyseni pro-
duktivity profitovali také délnici pro-
stfednictvim kolektivnich smluv. Tento
kompromis byl zajist&n otevienymiob-
chodnimi vztahy a kontrolou kapitdlu.

Kdyz tato konstelace v 70. letech
20. stoleti nedokdzala kontrolovat
inflaci, zaméstnavatelé tento tfidni
kompromis stdle vice opoustéli a so-
cidlnirizika pfendselinazaméstnance.
Snaha o tzv. shareholder value, tedy
orientaci na akciondfe, zvysila podil
zisku v podnicich i v ekonomice jako
celku na ukor mezd. Mzdy byly trans-
formovdny zneménné na proménnou.
Pokles masoveé poptavky pak vede ke
stagnaci.

Jak na tuto novou konstelaci rea-
guji jednotlivé zemé?

RozliSujeme dvé varianty. Jednou
z nich, kterd se vyvinula napfiklad ve
Velké Britdanii a USA, je jakysi ,privati-

zované keynesidnstvi“. Rlst vzemichs

timto ristovym modelem je naddle za-
lozen na domdci soukromé spotiebé,
kterd je vSak stdale vice financovdana z
aveérl. Druhym pfipadem jsou ristové
modely zaloZené na vyvozu, jako je
tomu v Némecku, které jsou zalozeny
na vnéjsi poptavce. Pak tu byly zemé
jako Irsko nebo Spanélsko pred euro-
krizi, které rostly diky silné expanduji-
cim trhim s bydlenim. Na periferii jsou
zemé, které za svijrist vdéciintegraci
do hodnotovychfetézclinebo mezerv
globdlni ekonomice.

Cim se vyznaduje némecky risto-
vy model?

V naSem pfispévku jsme s Marti-
nem Hoépnerem zminili tfi aspekty: Za
prvé, zdrzenliva fiskalni politika, ktera
existovala i pfed dluhovou brzdou a
¢ernou nulou, a dokonce i ve fazi mi-
nusovych trokovychsazeb pofinanéni
krizi. Druhym divodem je utlumeny rist

mezd a tfetim konzervativni tvérova
a bytova politika. To v§e dohromady
brzdilo domdci rist a zvy$ovdni cen.
V kontextu poptdavky na svétovych
trzich, kterd je citliva na ceny, to po-
skytlo némeckému vyvoznimu odvét-
vikonkurenénivyhodu oproti ostatnim
dodavatelim.

Hraje riistovy model néjakouroliv
tom, jak se chovaji politi¢ti a ekono-
micti aktéfi? Jak velky je vtom zamér?

Obecné plati, Ze aktéfineuvazujiv
pojmech, které oznacujeme jako ,ris-
tové modely*“. Jeden z nasich dokto-
randi v Institutu o tom pise prdci, pro
kteroumimojiné vyzpovidal politiky a
zdstupce zdjmovych organizaci. Oce-
kdavalo se, Ze orientace na vnimdni a
jedndni bude uzce korespondovat se
zAvislosti aktérlinavyvozu. To se viak
nestalo. Ukazuje se, Zze se doty¢nilidé
fidi mikroekonomickymi ukazateli. Ve
vzdjemné interakci véak jejich ¢innost
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vyvoldvd makroekonomické ucinky,
napfiklad prostfednictvim strategii
snizovani nakladda.

Némecky model rlstu je tim,
co sociologové nazyvaji ,emergent-
ni“ strukturou, takze vznikd na zdakla-
dé interakce riznych aktérl, aniz by
za nim stdl néjaky hlavni pldn. Pfesto
si myslim, Ze v urcitych strategickych
bodech urcité existuji subjekty, které
uvazuji o ekonomice v kategoriich
ristovych modell a pfizplsobujitomu
své strategie. Fiskdlni politika po krizi
eura to v tomto ohledu pfinejmensim
naznaduje.

Jaké hnacisily stojiza pfezitim ris-
tového modelu v Némecku?

Narozdil odjinych autori se nedo-
mnivam, Ze je to zplsobeno pfevahou
ordoliberdalnichmyslenek.Nato se po-
uzivajipfilis pruzné. Pokud by existoval
pfisny ordoliberalismus, museli by se
tvlrci politiky skute¢né boufit proti
rezimu eura a prosazovat flexibilni
sménné kurzy...

...jakotovdebatachbéhemkrize
eura délala AfD kolem Bernda Lucke-
ho a dalsich profesori ekonomie a
Sahry Wagenknechtové.

Pfesné tak. Anisamotny vyvoz neni
jedinou hnaci silou. Vyvoz je pro né-
meckou ekonomiku dilezitym zdrojem
inovaci, ale v posledni dobé nepfispi-
vdak hospoddiskému riistu nejvice. N&é-
mecko zazilo dvé pozoruhodné uda-
losti: po finanéni krizi méla némecka
ekonomika Stésti, protoze jeji nabid-
kavté dobé velmi dobie odpovidala
sveétove poptdvce.

A pak ve fazi pfed pandemii coro-
naviru doslo k tomu, ¢emu ve vyzkumu
fikdme ,obnovenirovnovahy“: Rlst se
vice orientoval na domdci trh a méné
na vyvoz. Dllezitou roli sehrdla zako-
nem stanovend minimdlni mzda, zvy-
$§eni mezd v radmci kolektivni smlouvy
ahospoddiskd aktivita v odveétvi sta-
vebnictvi. Ostatni kolegové a ja se
v§ak v hodnoceni li§ime. Jini hodnoti
rebalancovdani pfisnéjinez ja.

Proc je némecky model tak tvrdy
aodolny vi¢i zménam?

Neexistuje jedind odpovéd,
plsobi zde nékolik tendenci. Tento
rezim mda moznd hegemonistické rysy
v Gramsciho smyslu a zahrnuje urcité
potencidlné opozi¢ni aktéry, jako jsou
odbory.

Dilezitym a mdlo diskutovanym
faktorem je fiskdlni federalismus.

Dokud bude blokovat expanzivnéjsi
vydajovou politiku, nemize Némec-
ko ,vyrist“ ze své dosavadni rlistové
cesty. Svourolijisté hraje iideologie.
Pak mize dojit ke stietu zd&jmi
mezi vy3§imi mzdovymi pozadavky v
ekonomice jako celku, které by byly
nezbytné pro pfechod najiny ristovy
model, a ,provoznim egoismem* za-
méstnanci v jednotlivych podnicich,
ktefi by se zvySenim mezd pfipadné
staliméné konkurenceschopnymi.

Do jaké miry je podle vaseho
ndazoru némecky ristovy model ohro-
Zen soucasnou transformaci na digi-
talizaci a dekarbonizaci? Nebo hrozi
dvoji transformace novym kolem
ustupkl odborii zaméstnavatelim?

Nelze vylougit politiku ustupki,
ale nakonec kazdd transformace
potiebuje podpilirné spojenectvi
nebo ,koalici“ jak je nazyvdna v
nasem sborniku. Pfi vytvareni tohoto
spojenectyvi je tieba zohlednit zajmy
jednotlivych partner(. Je tfeba zastu-
povat spoleény zajem vici politice,
protoze pfechod na dekarbonizova-
nou vyrobu nebude Uuspésny pouze
se soukromymi investicemi. Nakonec
jde vzdy o schopnosti spolec¢nosti a
rovnovdahu sil. Nékteré spolecnosti se
budouzmensovat, jiné zaniknou, dalsi
porostou.

Pfispévek na koncinaseho sborni-
ku se touto otdzkou zabyvd a uvazuje
o ,aliancich pro zeleny rlist“. Srovnava
Né&mecko, Cinu, USA a Spojené kralov-
stvia pfekvapivé dochdzik zaveéru, ze
aliance zeleného sektoru byly Gspés-
né&j$ivzemich s vyssim podilem priimy-
slu, jako je Némecko a Cina, nez v an-
glosaskych zemich, které po dlouhém
obdobi deindustrializace postradaji
socidalnizakladnu pro takovou alianci.

Vétsi hrozbu pro némecky rlstovy
model, ktery je také mdlo znamy, v§ak
vidim v geopolitice a obchodni politi-
ce, zejména v otdzce pfistupu na trh.

Z toho vyplyva vyznam neddvné
navstévy Olafa Scholze v Ciné spolu
s podnikatelskou delegaci, kterd pfi-
jelasnim?

Ano. Vefejnd debata se pomér-
né rychle zaméfila na lidskoprdavni
aspekty. Scholz se v§ak zaméfil na
otdzku dodavatelskych a odbyto-
vych trhd.

Jaky vyznam mdésoucasné zvyse-
ni cen pro némecky rliistovy model?

V zaddném pfipadé nejde o mzdo-
Vou cenovou spirdlu, jak bylo ¢asto
malovdno na zed v tisku. Naopak,
redlné mzdy klesaji a konkurence-
schopnost se zvys$uje. Vzhledem ke
stagnacimezd bude pravdépodobné
stagnovat i dovoz do Némecka. Zda
se snizi i podil mezd, zavisi na vyvoji
produktivity.

Co by bylo pro odbory v této ne-
lehké situaci vhodné?

Odbory, které plni svou tlohu a
zaqijistuji vy$si mzdy a lepSi pracovni
podminky, obvykle vytvareji vitané
vedlejsi efekty nebo ,pozitivni exter-
nality*, jak se v zargonu fika. Nékteré
studie také ukazuji souvislost mezi po-
klesemrlstu zalozeného namzddacha
~modernizaci“ primyslu.

Pokud podniky nemohou zvysit
svou konkurenceschopnost prostied-
nictvim nizSich mezd, jsou nuceny vice
inovovat.

Jak bychom méli hodnotit to, ze
SPD a Zeleni opustili dluhovou brzdu
a politiku Agendy 2010? Mohlo by to
byt vychodiskem ,pfeorientovani*
na ristovy model pohanény domdci
poptavkou?

Ostatné SPD se méni zfetelné&ji nez
PD (Partito Democratico) z mé rodné
zemé, Italie. A¢kolivzniklaz PCI (Italské
komunistickée strany]), je nyni silné neo-
liberdlIni a za svij vzor si vzala pravé
Emmanuela Macrona a jeho politiku.
V tomto ohledu je situace v Némecku
slibné&jsi.

Dosud provedené zmény vSak ne-
budoustacit ke skute¢nému obnoveni
rovnovdahy a takeé pfilis malo pfispé&ji
ke zméné velké nerovnosti v Némec-
ku. K tomu by bylo tfeba fesit soukromy
sektor sluzeb. Toto odvétvi roste, ale
ve srovndni se zpracovatelskym a ve-
fejnym sektorem zde existuje mnohem
méné odvétvovych kolektivnich smluv
a urovein odboroveé organizovanosti

migranti a nejista prace.

Pfedpokladejme, Zze rebalanco-
vanifunguje. Jaky vyznam by to mélo
mimo Némecko?

Znacgny. Situace v eurozoné by
bylajind, protoze jeji nejvétsi ekono-
mika by nyni pfispivala k poptdvce,
misto aby ji od¢erpdvala.

Origindl na https://jacobin.de,
datum 6. prosince 2022
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EVROPSKY
VODIKOVY
GREENWASH JE

TO POSLEDNI,

CO UKRAJINA
POTREBUIJE

Evropskd komise, povzbuzovand spole¢nostmi obchodujicimi s fosilnimi palivy, prosazuje pldn
zafadit vyvoz vodiku do Evropy mezi ustfedni body povdale¢né obnovy Ukrajiny. ,,Tento pldn zavdni
‘greenwashingem’ a neokolonialismem a mél by byt zru§en®, pise profesor Simon Pirani z britské
Durham University.

Vodik se ziskava z fosilniho
plynu a pouzivd se pfi rafinaci ropy a
v priimyslovych procesech. Md obrov-
skou uhlikovou stopu, protoze zbytko-
vy uhlik se pfitom uvolfiuje do ovzdusi.

Lobbisté za vodik tvrdi, ze v
budoucnu bude tento plyn ,modry*
(se zachycenym a uloZenym zbytko-
vym uhlikem) ¢&i ,zeleny“ (vyrobeny
elektrolyzou - priichodem elektrické-
ho proudu vodou]. Aleitento ,zeleny*
vodik, jedind bezuhlikova varianta,
spotiebuje pfivyrobé obrovské mnoz-
stvi elektfiny z obnovitelnych zdroju.
Plany na jeho vyvoz z Ukrajiny - kterd
bude tuto Cistou elektfinu sama potfe-
bovat jesté desitky let - nejsou ni¢im

SOCSOL.CZz |
jinym nez cynickym vydélavanim v
dobé valky.

Vodik miZe byt v budoucnu
uzite¢né vyuzivan v primyslovych
odvétvich, kterd Ize jen tézko dekar-
bonizovat, jako je vyroba oceli, hnojiv
a ddlkova doprava. Lobbisté vsak
vykresluji obraz jeho Sirokého vyuZiti
pro vytapéni domdacnosti a méstskou
dopravuy, které je nebezpecné kontra-
produktivni.

Podkopdvd ucinnou klima-
tickou politiku v zdjmu spolecnosti
obchodujicich s fosilnimi palivy, které
ve vodiku vidi strategii svého pfeziti,
protoze jej lze vyrabét z plynu a vyu-
zivat podobnou infrastrukturu a tech-
nologie.



ODKUD SE PLAN VZAL
Dekarbonizaéni politika Ev-
ropské komise Fit for 55, zvefejnénd v
roce 2021, obsahovala pldnnavyrobu
.zeleného* vodiku z tisicl elektroly-
tickych ¢lankd na Ukrajiné a v severni
Africe a jeho vyvoz do evropskych

zemi. Tato mySlenka byla Smahem
pfevzatazplanu, ktery rok pfedtim na-
vrhla primyslovd lobbistickd skupina
Hydrogen Europe.

Unorovd ruskd invaze na Ukrajinu,
kterd anizdaleka nevedla k zamysleni
se nad tim, zda by se nyni mély utapét

S

L

)

zdroje ve spekulativnich technologi-
ich, plan na dovoz vodiku urychlila.

V kvétnu zvefejnila Evropskd
komise navrhy energeticke politiky Re-
PowerEU, které se zaméfily na snizeni
zavislosti na dovozu energie z Ruska.
Jeji cile pro rozsifeni vyuziti vodiku do
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roku 2030 nabobtnaly témér ¢tyfikrat
- ackoli existujimnohem leps$izplsoby,
jak snizit zavislost na dovozu z Ruska.
Vreakcinato European Hydrogen
Backbone - lobbistickd skupina pod-
porovand plyndarenskymipfepravnimi
spolec¢nostmi-nabidlasit pro prepra-
vu vodiku, kterd by byla pfipravena
do roku 2040 a byla by v souladu s
plany RePowerEU, za cenu 80 az 143
miliard eur. Vedlejsi pfinos pro plyna-
renské spolecnosti je ziejmy: zména
vyuziti jejich potrubi pro nové palivo.
Brusel nyni jednd s Ukrajinou o
Lstrategickém partnerstvi“ v oblas-
ti vodiku a biometanu. A souvisejici
studie, kterou podpofila némeckd
vladda, podporuje ndvrh Hydrogen
Europe, aby se na Ukrajiné do roku
2030 vyuzivalo 8 gigawattl (GW) z vy-
robni kapacity vétrné a soldarni ener-
gie — cozje onéco vice nez sou¢asny
celkovy vykon — pro vyrobu vodiku.
Na konferenci o obnové Ukrajiny,
kterd se konala minuly mésic v Luganu,
pfedstavila ukrajinska viadda plén po-
valec¢né obnovy, v némz je vodik nej-
vétsipolozkouinvestic do energetiky.
Z navrhovanych 114 miliard dolarl na
energetickou transformaci pfipada
na vodik 40 miliard dolarl na vyrobu
elektfiny a dopravni infrastrukturu
a 7 miliard dolard na elektrolytické
¢lanky, které by (na principu priicho-
du elektrického proudu vodou) vyrd-
bély vodik. Obnovitelnym zdrojim pro
vlastni potifebu elektfiny na Ukrajiné
je vy¢lenéno 15 miliard dolard, tézbé
plynu 18 miliard dolarl a jadernému
primyslu 14 miliard dolar.
Obcanskd spole¢nost na tyto
ndvrhy reagovala s poboufenim.
Ukrajinska vidda md ,neoprdvnénd
ocekavani“ ohledné vyvozu vodiku,
uvedla environmentalistickd aktivis-
ticka skupina Ecoaction
Namisto vyuzivani elektfiny z ob-
novitelnych zdrojl pro export vodiku
by bylo ,mnohem tc¢elné&jsi“ pustit jido
ukrajinské sité, aby se snizila kapacita
vyroby elektfiny z uhli, plynu ajadra.

PET DUVODU PROC TO ZASTAVIT

Existuje pét divodd, pro¢ by mél
byt plan vyvozu vodiku zrusen.

Za prve, Ukrajina by méla co nej-
rychlejizvysit vyrobu elektfiny zobno-
vitelnych zdrojt, jak navrhuje Ecoac-
tion.

Cim rychleji zaénou obnovitelné
zdroje pfevladat v doddavkach ener-
gie na Ukrajiné&, tim efektivnéjsi a so-

cidalné spravedlivéjsi bude nezbytny
pfechod od uhli v hornickych regio-
nech zni¢enych ruskou armdadou; atim
rychlejimGze Ukrajina prestat dovdzet
plyn.Odroku 2016 Ukrajina dovdziplyn
pies zapadni hranici namisto pfimo z
Ruska, ale stdle je téméf vsechen rus-
kého plvodu. Tento plyn pfichdzi pfes
zemé, jako je Polsko, Rakousko a Né-
mecko, ale byl vyroben v Rusku.

Kapacita 8 GW z obnovitelnych
zdroju, kterou chce Hydrogen Europe
vyuzit pro export vodiku, by misto
toho mohlazdsobovattepelnd cerpa-
dla pro vytapéni miliond ukrajinskych
domadcnosti, které jsou nyni zavislé na
kotlich nebo zastaralych systémech
ddlkoveého vytdapeéni, které spalujiplyn
nebo uhli. A Ukrajina bude v pfistich
desetiletich potiebovat mnohona-
sobné vétsi mnozstvi obnovitelnych
zdrojl, aby pIné dekarbonizovala
svou energetiku. (Vizrdmecek 10 ukra-
jinském energetickém systému.)

Zamyslend trasa exportu ukrajin-
ského vodiku. (Z webovych strdnek
ukrajinského provozovatele pfenoso-
vé soustavy plynu tsoua.com)

DalSizasadni prioritou pro ukrajin-
skou energetickou politiku je uspora
energie. Méstskou infrastrukturu z 60.
a 70. let minulého stoleti je tieba mo-
dernizovat nebo vyménit. Domy, ze
kterych unikd teplo, je tteba zateplit.
Systémy ddlkového vytdpéni a kom-
binované tepldarny a elektrarny, které
je zasobuji, zoufale potfebuji moder-
nizovatvybavenim elektrickymitepel-
nymi ¢erpadly, jak ukdzala nedavnd
zpravavyzkumné skupiny Low Carbon
Ukraine.

VIdadni pldn obnovy zahrnu-
je impozantnich 59 miliard dolari na
energetickou efektivhost domdcnosti,
11 miliard dolard na dalkoveé vytapéni
a 18 miliard dolarl na tepelnd ¢erpa-
dla. To je dobfe. Realizace je vSak
mamuti vyzvou: minulé pldny selha-
ly kvali nedostatku lidskych zdrojl a
politické vile. Jejich pfesmérovani na
fantaskniplan vyvozu vodiku sivalkou
zni€¢end Ukrajina nezaslouzi.

Za druhé, pokud se Ukrajina roz-
hodne vyuzivat uSetienou obnovi-
telnou energii k vyrobé ,zeleného”
vodiku, méla by byt prozkoumdna
moznostjeho vyuZitinamisto ,5edého”
vodiku - vyrdbéného z plynu s gigan-
tickou uhlikovou stopou - pro primy-
slovy sektor zemé. Vétsina tohoto
.Sedého” vodiku se pouziva k vyrobé
hnojiv v zavodech viastnénych holdin-

govou spole¢nosti Group DF, kterou
ovladd oligarcha Dmytro Firtas.

Ukrajina vyprodukuje 1,1 milionu
tun ,8edého” vodiku ro¢né, jak uka-
zuje vyzkum zadany Evropskou hos-
poddfiskou komisi OSN. Tato vyroba
pravdépodobné pfedstavuje asi 4
% ukrajinskych emisi oxidu uhli¢itého.
(Vizrdmecek 2 o vodiku.)

Zatfeti,zmocnénim se elektfiny vy-
rdbéné z obnovitelnych zdrojd, kterou
Ukrajina sama zoufale potfebuje, by
EU posilila neokolonidlni ekonomické
vztahy. ,Navrh na dovoz vodiku se
tykd Maroka, Alzirska a Egypta stejne
jako Ukrajiny a upevnil by ,,neokolo-
nidini energeticky model zalozeny na
vykofistovani zemi globalniho Jihu“,
varovala organizace Corporate
Europe Observatory. Hospoddaiskeé a
energetické potifeby zemi, které jsou
vyvozci, by byly ve skute¢nosti podii-
zeny exportnimu byznysu, ktery slouzi
plynarenskému primyslu a nejbohat-
§im evropskym zemim.

Odbornici na energetiku v Né-
mecku, které je hlavnim potencidlnim
dovozcem, poukdzali na Ndarodni
vodikovou strategii, v niz se uvadi,
ze obchod s timto plynem by nemél
Loranit dodavkdm obnovitelné ener-
gie, kterd je v mnoha pfipadech ne-
dostatec¢nd, v rozvojovych zemich*.
Pokud by se tato zdsada uplatnila,
ukrajinsky program by byl jiz zitra za-
staven.

Za ctvrté, spolecnosti obchodujici
s fosilnimi palivy vymyslely evropsky
pldn dovozu, aby vytvofily trh s vo-
dikem tam, kde neni vibec potieba,
pfedevsim pro vytdpéni domdacnosti.
Jak upozorfiuje Jan Rosenow, vedouci
vyzkumny pracovnik v oblasti energe-
tiky vramci projektu Regulatory Assis-
tance Project, zastupciplyndrenského
primyslu prezentuji politikim vodik
jako ,levnou a nenarusujici variantu®,
coz podporuji nadsazenymitvrzenimi,
ze Cisté alternativy jsou pfili§ drahé a
narusuji obchod.

Studie pro britsky Vybor pro zménu
klimatu zjistila, Ze vyuziti obnovitel-
nych zdrojl k napdjeni tepelnych cer-
padel je pétkrat ucinnéjsi - a levnéjsi.
Vodik m& smysl pouze pro zimni z&-
lozni zdroje v hybridnich systémech.
Je prosazovdn na ukor raciondlni kli-
matické politiky.

Za pdaté, investice EU do dovozu
vodiku by neprospély ani Ukrajinctim,
ani zelenému pfechodu, ale pomohly
by spole¢nostem podnikajicim ve fo-
silnich palivech, moznditém v jader-



né energetice. Némeckd energeticka
agentura upozoriuje, ze v pfistich 20
letech pravdépodobné nebude k dis-
pozicispecializovand dopravniinfra-
struktura pro vodik. Vodik vyrobeny
na Ukrajiné by se tak pravdépodobné
misil s plynem.

Evropské plyndrenské doprav-
ni spolec¢nosti usiluji o smés plynu
a vodiku, v niz by vodik tvofil 10 %
objemu. Moznosti pro greenwashing

utéto smésiby byly obrovskeé, zatimco
snizeni emisi sklenikovych plynl by se
blizilo nule.

Dalsi moZnosti, kterd znepokojuje
ukrajinské ekology, je, Zze elektrolyza
pro ,zeleny*“ vodik by byla pohdnéna
znac¢nou kapacitou jadernych elek-
traren v zemi, a nikoli vétrnou nebo
solarni energii - dalsi zachranné lano
pro odvétvi, které by se mé&lo naopak
smrs§tovat.

Pokud Evropskda komise a fosilni
pramysl vynalozi miliardy eur na pro-
blematickou vodikovou technologii,
bude to nevyhnutelné na ukor uspor
energie a obnovitelnych zdrojd, sku-
te¢nych dekarbonizaénich priorit.

Nesmi jim byt dovoleno vyuzit
valkou zmitanou Ukrajinu jako zkuseb-
ni pole pro fale$né feSeni. Evropskd a
ukrajinsk& obcanskd spolecnost se
mohou a musi spojit, aby je zastavily.

Zdroje: ¢ldnek The hydrogen hoax [na theecologist.

orgJ; analyza The Future of Hydrogen [dostupné na www.
iea.org); autordv viastni vyzkum.

Prof. Simon Pirani, Durham University

Poprvé publikovano pod ndzvem EU plan to make
Ukraine export hydrogen is colonialist greenwash na na
opendemocracy.net

vzato z ¢ldnku Europe’s hydrogen greenwash is the last
thing Ukraine needs na peopleandnature.wordpress.com

SOCIALISTICKA
SOLIDARITA

sOCsoL.Cz

RAMECEK 1
UKRAIJINSKY ENERGETICKY SYSTEM: PRIORITY

V roce 2019 tvofily na Ukrajiné dodavky pri-
marni energie (objem viech energetickych vstupi
do ekonomiky) pfiblizné ze &tvrtiny uhli, étvrtinu
plyn, 21 % jadernd energie, 13 % ropa a ropné
produkty, 3,5 % biopaliva a po necelém1% vodni
energie a ostatni obnovitelné zdroje.

Elektfina se vyrabi pfedevsim z jadra, uhli a
plynu. Uhliaplyn se pouzivajitaké k vyrobé tepla
v teplarndach a kotlich a pfi primyslovych proce-
sech, jako je vyroba oceli.

Ukrajina byla do roku 2016 silné zavisla na
dovozu ruského plynu. Nyni se spoléhd na dovoz
pifes zapadni hranici a na viastni tézbu plynu.
Spotieba plynu je méné nez polovi¢ni ve srov-
nani s obdobim pfed 20 lety, ¢astecné proto, ze
hospoddafiské problémy zasdhly primysl a snizily
poptavku, a castecné diky uré¢itému zvyseni efek-
tivity.

Podle odbornikl v oblasti energetiky jsou
v povaleéné obnové prioritami (i) efektivita a
uspory a (ii) zvy$eni vyroby elektfiny z obnovitel-
nych zdroji. Stejné jako v jinych zemich bude pfe-
chod od fosilnich paliv znamenat rozsifeni elek-
trické sité, napf. pro podporutepelnych ¢erpadel.

Zdroje: Energeticka politika Ukrajiny (dostup-
né na strdnkach www.oxfordenergy.org); Energe-
ticky profil Ukrajiny (dostupné na www.iea.org).

Z anglického originalu pfeloZil Pavel Snajdr

RAMECEK 2
JAK JE VODIK PRECENOVAN

Vodik je nejrozsifenéjsSim prvkem ve vesmiru,
ale pro komeréni vyuzitina Zemi se vyrabi bud'(i)
z fosilniho plynu, obvykle parnim reformingem,
nebo (ii) elektrolyzou vody. Vice neZ 98 % ko-
meréné pouzivaného vodiku je tzv. ,,Sedy“ vodik
-vyrobeny z plynu. Zbytkovy uhlik se pfitom spo-
juje s kyslikem a uvoliiuje se do atmosféry jako
oxid uhlic¢ity. Celosvétova uhlikova stopa vyroby
vodiku je pfiblizné o ¢tyfi pétiny vétsinez u letec-
kého primyslu.

Plynarenské spolecnostitvrdi, Ze mohou
vyrabét,modry“ vodik bez vétsiny téchto emisi,a
to zachycovdanim a ukladdanim uhliku. Technologie
zachycovani aukladaniuhliku, s niz se experimen-
tujejizasi40let, vSak zatim nikdy nefungovalave
velkém méritku.

»Zeleny“ vodik, vyrabény elektrolyzou
vody, je bez emisi, ale energeticky velmi naro¢-
ny. K nahrazeni veskerého ,,§edého* vodiku ve
svétové ekonomice ,,zelenym* by bylo zapotiebi
jedenapilkrat vétsikapacity vétrnych asoldrnich
elektrdaren, nez je sou¢asna celkova svétova ka-
pacita.

Kdyz ¢tete o ,,zeleném* vodiku, dejte si pozor
nanadsazend isla. Némecka energeticka agen-
turatvrdi, Ze 8 GW kapacity obnovitelnych zdroji
na Ukrajiné by mohlo vyrobit 21 terawatthodin
(TWh) vodiku roéné; ja odhaduiji, Ze by to byla jen
asi polovina. Plan RePower EU si klade za cil, aby
EU doroku 2030 vyrabéla nebo dovazela 20 mili-
oni tun ,zeleného“ vodikuro¢né; odborny vyzkum
uvadi, ze by to znamenalo instalovat 530 TWh/
rok kapacity obnovitelnych zdroji - tolik, kolik je
soucasny celkovy evropsky objem - vyhradné pro
vyrobu vodiku.
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KOMENTAR

USPECH

STUDENTSKE

STAVKY
ZA KLIMA

VITEK PROKOP

Strochou nadsdzky Ize fict, Ze Cesky liberdiné kapitalisticky rezim vstoupil do své
normaliza¢ni faze. Existuji urité vymezené mantinely, v nichZ se nase politika pohybuje a
jakékoliv vyboceni z téchto mantinelll vyvold velky rozruch v faddch slusnych a Gspésnych,
jak se skromné pfislusnici Ceské burZzoazie oznacuiji. Klimatickd stavka, kterou zhruba na
deseti Ceskych univerzitdch od 14. do 17. listopadu minulého roku zorganizovala iniciativa
Univerzity za klima, pfedstavovala prave takové vyboceni.

Pfedné narusila trend personaliza-
ce, kdy je ¢eska politika stale vice o
nékom, nez aby byla o né¢em. Stavka
poukd&zala na konkrétni problém
(na klimatickou krizi a jeji dopady] a
zaroven jeji u¢astnici navrhli i urcita
feseni. Stadvka rovnéz narusila ¢eskou
mediokracii. Tématem protestu nebylo
néco, co by undsnéjakintenzivné pro-
birala média, jejichzZ jinak silny vliv na
spolecnostlzeilustrovat na prezident-
ské volbé, kdy ve spoluprdci s agen-
turami pro vyzkum vefejného minéni
jsou média schopnd vyrobit favority
volby.

Praveé onen rozruch, ktery stavka
vyvolala je ve vysledku téméf zaiji-
mavejsinez samotnda akce. Napfiklad
reakce dékana Balika z Fakulty social-
nich studiiMasarykovy univerzity byla
Cisté normalizacni. V rozhovoru, ktery
poskytl pro server iRozhlas uz jenom
chybeélo, aby studenty obvinil z toho,
Ze svoji stavkou rusi klid na prdci, re-
spektive ze rusiklid na studium. O ¢em
to svédci? Pfedné o naprostém nepo-
chopeni rozsahu a zavaznosti klima-
tické krize.

Podle Svétové meteorologickeé
organizace se pocet pfirodnich ka-
tastrof v pribéhu poslednich pa-
desati let zvysil vic jak pétkrat. To
neni ndhoda. A tyto zivelné pohromy
se netykaji jenom vzddlenych a exo-
tickych zemi, vzdyt nds v roce 2021
zasdhlo tornddo. V tom samém roce
pak OSN oficidlné rozpoznalo hla-
domor probihajici na Madagaskaru
za prvni vyvolany zménami klimatu.
Profesor Balik tvrdi, ze zménu klima-
tu povazuje za akutni problém, jeho
jednani ale prozrazuje opak. Profe-
sor Balik si rovnéz stézoval na to, ze
prostory fakulty nejsou vhodné pro
pofdadadni klimaticke stavky, jelikoz se
téma protestu bezprostiedné netykd
fakulty. Vazné? Nemély by byt prave
univerzitni prostory mistem pro co nejs-
vobodnéjsivyjadienindzord? Mistem
pro vedeni skute¢né kritické debaty
nad zavaznymi problémy? A o ¢em
viibec mizeme fict, Ze se to netykd
klimatické krize? To, Ze se nékdo tak
intelektudlné vyprdazdnény jako pro-
fesor Balik mohl stat dékanem fakulty
socidlnich studii neni chyba ¢i omyl,

nybrz potvrzeni toho, ze ¢eské 3kolst-
vi funguje piesné tak jak ma. Ukolem
nadeho Skolstvi totiZz neni vychovavat
kriticky smyslejici jedince, nybrz jen
produkovat ispésné absolventy, ktefi
se uchytinatrhu prace.

Pana profesora Balika, jakozto
¢lena ODS moznd ponékud rozhodilo
to, Zze ne vSichni protestujici studenti se
vyjadfovali pochvalné o kapitalismu.
V tomto sméru stoji za pfecteni ko-
mentdai Agenda pro vSechny ¢eského
novindfe Marka Svehly pro Respekt.
Svehla jakoby s lehce pobavenym
usmévem radi studentlim, aby se ne-
odcizovali od vétsinové spolec¢nosti
antikapitalistickymi hesly, protoze
tim: ,,délaji z boje proti globdlnimu
oteplovani cisté levicovou politiku,
kterd byla v Cesku vykdzana mimo
parlament.” Piedné je tieba fict, Zze z
parlamentu nelze vykdzat néco co v
ném nebylo. CSSD v poslednich letech
jeji parlamentni existence zajima-
la uz jenom moc a z KSCM se stala
pfevazné konzervativni a proruska
strany, ani jeden z téchto subjekti tak
nikdo pfi¢etny za levicovy povazovat



nemiZze, natoz simyslet Ze prosazova-
ly autentickou levicovou politiku.

Svehla si mysli, Ze ekologickd
tématika bude mit u nds Sanci, jen
kdyz se prosadi nazor, ze se jednd
o agendu viech. Agenda vSech zni
libive,jetoale Cisté ideologickdfraze,
kterd s redlnym charakterem klima-
tické krize nemd co do¢inéni. Cisla
v tomto sméru mluvi nemilosrdné —
podle studie Oxfam International vy-
pousti jedno procento ultrabohatych
kapitalisti stejné mnozstvi emisi jako
padesdt procent nejchudsich oby-
vatel Zemé. V pfipadé pfirodni kata-
strofy se kapitalisté prosté pfesunou
mimo zasazenou oblast, mohli jsme
to ostatné vidét uz v pribéhu pande-
mie, kdy miliarddafi opoustéli méstské
aglomerace a izolovali se na svych
honosnych letnich sidlech ¢i luxusnich
jachtach. Chudilidé takovou moznost
nemaji, budou muset zlistat na misté a
Celitsmrti. A zde zdmérné nepfehdanim,
to, jak smrtici klimatickd krize je, ndm
ukazaly pdkistanské zdaplavy, které
zasdahly celou tfetinu zemé a zabily
pfes tisic sedm set lidi. Papiroveé je kli-
matickd zména agendou vsech, ale
existuji propastné rozdily mezi tim jak
mocjikdo buderedlné zasazen. Slovy
byvalého lidra Labour Party Jeremy
Corbyna: ,Klimatickd zména je tfidni
problém.*

Svehla a s nim i dalsi burzoazni
C¢tendfi Respektu vidi v kapitalismu
.prostiedi pro svobodnou aktivitu“
a nevidi, ze toto jejich prostfedi pro
svobodnou aktivitu diky svoji drave
povaze kazdoro¢né zabije zhruba
dvacet milionu lidi, protoze zkratka
neni profitabilni poskytnout viem
lidem na svété pfistup k pitné vodé
a potravindm. Ba co vic je to prave
kapitalismus, ktery zménu klimatu

vyvolal. Nejvétsi ropnd spolecnost
sveéta Exxon pfedpovédéla klima-
tické zmény uz v roce 1977, celych 11
let pfed tim, nez se tato informace
stala vefejné zndmou. Exxon v§ak své
ndlezy nejenomze zatqjil, ale stravil
pak ndsledujici dekady utrdcenim
milionl dolaru na popirdni existence
zmeén klimatu. Kdyby totiz uz tenkrat o
svych ndlezech informoval, pfipravil
by se potenciondlné o hodné velké
zisky... Pfipadi, kdy kapitalistickd be-
zohlednost zni€ila snahu o lepsi Zivotni
prostiedi je pak celd fada. Staci pfi-
pomenout podezieni, ze firma Shell v
roce 1995 stdla za vrazdou deviti eko-
logickych aktivistl v Nigérii.

Svehla chce mirnou ekologii v
mezich pravicového mysleni — zeleny
kapitalismus, coZ neni nic jiného nez
pfedstava, ze diky prodeji emisnich
povolenek a investicim do elektro-
mobility ve stylu Tesla bude i naddle
miliardd&iim prochdzet, Zze produkuji
milionkrdt vice emisi nez primérny
C¢lovék. Pravda ale je, ze smysluplnd
ochrana klimatu a kapitalismus jsou
dveé veéci, které jsou neslucitelné. Ve
stinuuddlostijako jiz zmiiované pdaki-
stanské zdplavy ¢i hladomor na Ma-
dagaskarusejevisen o zeleném kapi-
talismujako sen proklaté nebezpecny.
Pokud opravdu chceme klimatickou
krizi zazehnat, musime pfekonat sa-
motnou logiku kapitalistické produk-
ce.Zdda se ale, ze toto si neuvédomu-
je nejenom pan Svehla, ale dokonce i
néktefi studenti z Univerzity za klima.
Pozadavky jejich protestu byly totiz
az zoufale mirné — vznik instituce pro
koordinace pfechodu na bezuhlikové
hospoddafstvi a spravedlivou trans-
formaci, zavedeni uhlikové dané,
konec uhelnych elektraren, vystou-
peni z energetické charty atd. Ve

svém komentdfi si toho v3ima i Svehla
a spravne to oznacuje za stiedové
pozadavky. Kritik by skoro fekl, ze
heslatypu, Ze kapitalismus je ekocida,
kterd $la nastavce spatfit, bylajenja-
kousi postmodernistickou performan-
ci, snahou Sokovat a zqjistit si tak po-
zornost, nez aby vyjadfovala redlny
ndzor. | zplsob, jakym studenti for-
mulovali svoje socidlni pozadavky je
chybny. Spravné sice mluvili o potiebé
spravedlivé transformace pro regiony
zavislé na uhlikovém hospoddfrstvi Ci
poukazovalinakrimindlné nizké mzdy
univerzitnich doktorandi, které roz-
hodné k budovani udrzitelného skol-
stvi nepfispéji. Kriticky véak chybélo
zddraznénijednoho faktu. Jakého?

V nasi ¢eské kotliné je soustavné
budovan narativ, Ze klimatickd krize
je postmaterialnitéma, které tudiz fesi
jen pfislu$nici zaopatfené burzoazie.
Je to hluboky omyl. Klimatickd krize
je tématem socidlnim. Podle odhad
svétové banky hrozi, ze v dlsledku
dopadl zmén klimatu padne ce-
losvétoveé v ndsledujicich letech do
chudoby az 130 milionu lidi. A pravé
na to je potfeba pofdd upozoriiovat
amluvito tom. Lidé si¢asto mysli, ze jim
kvili,zelenémusilenstvi“ hrozipdd do
bidy, ten ale hrozi, paklize se pfejde
na feseni v§ech popiraci klimatické
zmeény — nedélat v zajmu zachovdani
prosperity nic. Prosperitu by si v§ak
redalné zachovala jen hrstka kapita-
listQ.

Kromé zakfiknutych pozadavkdi
je i dalsim potencidalnim problémem
touha studentl jednat s viaddou, jak
jsme mohli vidét, kdyz se v plli pro-
since vybrani ¢lenové Univerzit za
klima setkali se zamé&stnanci minister-
stva pro zivotni prostiedi. Je zcela
zbytecné jednat s viaddou, kterd rea-
lizovala katastrofdlni dohodu o dole
Turéw — ano, podzemni voda v libe-
reckém pfihranic¢i i naddle mizi, jen to
mainstreamovym meédiim jiz nestoji za
pozornost.

Nechciov§em na zavér plsobit az
pfehnané kriticky, v atmosfére tézkého
neoliberalismu, kdy jsme nabdadani,
aby si kazdy hledél jen toho svého,
tedy hlavné budovdani své viastni ka-
riéry, je téméf maly zdzrak, ze takovd
akce probéhla. Je navic mozné, ze
Univerzity za klima tuto svou détskou
nemoc pfekonaiji. Staci, kdyz se stu-
dentinebudoubdtazac¢nou skutecné
prosazovat to co si napsali na trans-
parenty, stac¢i kdyz budou realisté a
zac¢nou prosazovat nemozné.
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PRICHAZI CAS

VALECNEHO

VITEK PROKOP

KOMUNISMU?

Slovinsky filozof Slavoj Zizek rad provokuje. A d&la to tak Easto, Ze kdyz ve své knize
Nebesa v chaosu navrhl zavedeni vale¢ného komunismu, nikdo ho uz nebral vézné. Jak nas

vwvis v

alejiz po nékolikaty rok obchdzi hrozba svétoveho hladomoru, je moznd nejvyssi ¢as se
touto myslenkou zadit seridzné zabyvat.

Piedtim neZ zde rozeberu Zizekovo
tvrzeni, je potfeba si vyjasnit nékolik
véci. Nelze popfit, ze zijeme ve vdlec-
nych €asech, atuZz se nadmto libi nebo
ne.Tatovalkaje bojovanahnednané-
kolika frontach zdaroven. Na té geopo-
litické proti sobé stoji USA a jeho spo-
jenci proti Rusku, na fronté zdravotni
i naddle vsichni kolektivné bojujeme
protinepfitelimikroskopickych rozmeé-
rl, totiz Covidu-19. A pak je tu posledni
fronta, atou je fronta potravinova.

Slova o potravinové fronté jsem
zvolil z&dmérné, protoze fronty najidlo
se jiz redalné tvofi. Pro pfiklad neni po-
tfebachoditnijak daleko. Potravinova
krize je totiz u nds jiz v plném proudu.
Dle kvétnové zprdvy zaznamenala
potravinovd banka v Ji¢iné od za-
¢atku valky 70 % narlst obratu, za tu
samou dobu pak hldsila potravinova
banka v Ceskych Budé&jovicich 30 %
ndardst.

Podle udaji amerického statistic-
kého tfadunemélo za mésic Cerven 25
miliénlt dospélych v poslednich sedmi
dnechdostjidla.Jedenz péti Ameri¢a-
nll za mésic ¢erven zaziltzv.foodinse-
curity, tedy Ze nemél penize nato, aby
sijidlo pro sebe a své blizké dokdazal
obstarat v dostate¢ném mnozstvi.
Fronty pfed potravinovymi bankami
v USA jsou delsi, nez byly na zacatku
pandemie a jak zdésené upozoriiuje
The New York Times, tak si pro jidlo

chodi ve stale vétsi mife i pfislusnici
stfedni tfidy, ktefi pfitom jesté par let
zpatky byli ti, ktefi jidlo do bank nad-
Sené darovavali.

Pokud je situace takovato v bo-
hatych Spojenych statech, jak asi
vypadd v chudych ¢dastech svéta?
Svétovy potravinovy program uvadi,
Ze na 828 milion( lidi v sou¢asnosti
trpi hlady, z ¢ehoZ 50 miliond lidi ze 40
riznych zemi svéta Zivofi na samém
pokraji hladomoru. Za tento kata-
strofdlni stav vdéc¢ime hned nékolika
okolnostem. Jiz vroce 2020 varovala-
OSN v souvislosti s tim, jak pandemie
narusila dodavatelskeé fetézce, pied
hrozicim hladomorem biblickych pro-
porci. Valka na Ukrajiné pfedstavo-
vala dal$ivyznamnou rdnu. Pouze pro
ilustrace zde uvedu nékolik Cisel.

Rusko a Ukrajina dohromady pro-
dukuji potraviny pro 400 milién( lidi.
Celosvétove 28 % veskerého obilipo-
chdzi z téchto dvou zemi, v pfipadé
slunecnicového oleje jde az o 78 %.
Zemé jako Bangladés, Suddn a Pdkis-
tan kupovaly vic jak polovinu svého
obili bud od Ruska anebo Ukrgjiny.
Pro chudé obyvatele téchto statl jsou
pfitom obilné produkty naprostym za-
kladem jidelni¢ku.

Do neddvné dohody o vyvozu
obili mezi Ruskem a Ukrajinou pfitom
nelze vkladat prehnané nadéje, a to
z velice jednoduchého dlivodu. V di-

sledku vale¢ného znecisténi je az
¢tvrtinazemeédeélskeé pldy na Ukrajiné
neobdélavatelnd. Dohoda o vyvozu
obili z Ukrajiny plati jen po dobu 120
dni, pak musi byt obnovena. Z dlou-
hodobého hlediska tedy vibec nic
nefesi. Zarodky potravinoveé krize byly
ovSem zasety dlouho pfed Putinovou
invazi anebo pandemii. Podle mezi-
narodniho panelu o klimatické krizi
od roku 1961 poklesla produktivita ze-
meédélstvi 012, 5 procenta v dlisledku
zmén klimatu. Slabé destové srdzky a
vysoké teploty v Cin& a Indii, dvou dal-
Sich vyznamnych producentech, vedly
letos k vysoce slabym skliznim. Afric-
ky roh pak zasahla nejhorsi sucha za
posledni Ctyfi desetileti. A aby vycet
katastrof nebyl kratky, OSN tento rok
rozpoznala historicky vibec prvni
hladomor vyvolany zménou klima-
tu — na jihu Madagaskaru po tfi roky
takfka nezaprselo, v disledku ¢ehoz
aznal,68 miliond Madagaskafani od
srpna lofiského roku hladovi. A konec
této humanitarni katastrofy je v nedo-
hlednu.

Nehledé na aktudlinipolitickeé déni
budeidobudoucnaklimatickdzména
prostfednictvim vykyvi pocasiasnim
spojeného ndrlstu pfirodnich kata-
strof ohroZzovat potravinovou bezpec-
nost miliond. Takze, kde do toho véeho
vstupuje Zizek?



-Nyni je €as jednat bezohledné.
Zkratka, jak jsem tvrdil mésice dfive,
potiebujeme v Evropé verzi néeho,
conemize,nezbytnazyvdano vdlecny
komunismus“: celoevropsky vyjimecny
stav s pfisnou disciplinou a podfizenim
ekonomiky za i¢elem zvliadnutivsech
nasich neduhtl (nejen pandemie),” pise
Zizek vkapitole Odvaha covidové be-
znadéje knihy Nebesa v chaosu.

Slovy vdle¢ny komunismus byva
oznacovana politickd praxe bolsevi-
k@ vdobé ruské ob¢anské valky. Tulze
charakterizovat snahami o budovani

silného centralizovaného statu dopro-
vdzené rozsahlou mobilizaci spolec¢-
nosti. KdyZ Zizek mluvi o potfebé va-
le¢ného komunismu, Eastecné se opird
otyto dva prvky, pficemz je aktualizu-
je prostfednictvim myslenky revolu¢ni
spravedInosti, jak ji vyjadfil filozof
Alain Badiou: ,voluntarismus (vira, Zze
mizeme ,pohnout horami“, ignoro-
vat ,objektivni“ zadkony a piekazky),
teror (bezohledna vile rozdrtit nepfi-
tele), rovnostaiskd spravedinost [bez
ohleduna,sloZité okolnosti,” které nds

udajné nuti postupovat pozvolna) a
v neposlednifadé divérav lid.”
Pfestoze Zizek tvrdi, e vdleg-
ny komunismus bude potieba nejen
k pfekondni pandemie, svoji mys-
lenku v knize ilustruje pouze a jenom
pravé nani. Ddle se pak, jako ostatné
obvykle, vyjadiuje jiz jen zna¢né ne-
urc¢ité. Napfiklad ve svém nedavném
¢lanku Nase jedinda Sance pise: ,Jestli
chceme pfedejit totalnimu rozvra-
tu, statni ufady budou muset v Gzké
koordinaci s ostatnimi staty a spolu
s mobilizaci ob¢anské spoleénosti
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regulovat distribuci energii a potra-
vin a moznd zapojit i ozbrojené sily.“
Ze strany Zizeka se nejednd o kon-
krétni navrh, jakozto spiSe o vytyceni
obecného smeéru. Pokud z néj chceme
udélatjasny politicky projekt, musime
byt dikladné&jsi. Redeni miZze pfekva-
pivé pfedstavovat jisty ¢lanek prave
z obdobivale¢ného komunismu.

Pfed 102 lety napsal NikolajBucha-
rin, jeden z nejvyznamné&jsich komuni-
stickych teoretikdl, ¢ldnek Spole¢na
prdce pro spolecny hrnec. Bucharinv
textje poplatny své dobé, avSak upo-
zoriiuje najeden dnes ¢asto opomije-
ny fakt. Pfi zodpovézeni otazky, pro¢
bol§evici vyhrali ob¢anskou valku,
historici uvadeéji celou $kdalu divodi:
na rozdil od mensevikl méli jednotné
vedeni, méli lepsi propagandu, kon-
trolovali industridini srdce Ruska atd.
Bucharin v8ak za kli¢ k vitézstvi pova-
zoval néco jiného - absenci volného
trhu.

.Vsude, kde jsme dosdahli uspé-
chd, pocinaje ozbrojenym konfliktem
a konce otdzkou jidla, jsme téchto
vysledkid dosdhli nikoli tim, Ze jsme se
klanéliheslu volného obchodu - znici-
loby nds — aletim ze jsme organizova-
li spole&nou prdci[..] Zadny z nasich
protivnik — mGzeme si vzit tfeba i
Wrangela — by nemohl dosdhnout
takovych vysledkd. Vime, Ze ve Wran-
geloveé tabofe ,volny obchod“ ved| k
tomu, Ze spekulant byl kralem, zatim-
co muz na ulici nebyl nic a vdechno se
zhroutilo.”

Pokazdé, kdyzZ se stdt ocitne ve
vdlce, volny trhjde stranou. Vyroba se
centralizuje a podfizuje pozadavkim
statu. Takto se vzdy fesi vyznamnd
krize, nikoliv volnou soutézi. Ajak jsem
uvedl jiz na zacdatku tohoto textu, my
jsme se bohuzel ve vale¢ném stavu
ocitli. A co je jesté horsi, Bucharinlv
popis situace v tdbofe bélogvardéj-
ce Wrangela sedi i na stavajici déni.
Jak to?

Meziro¢né u nds ceny zemédeél-
skych vyrobkil stouply 0 42,5 %, urost-
linné vyroby jde téméf o 60 %, zatimco
u obilovin byl zaznamendn neuvéfi-
telny ndrlst 0 68, 5 %. Vina prudkého
zdrazovdni rozpoutand nasimi agro-
barony (pfizndvam, Ze vzhledem ke
kontextu jsem v pokus$eni je nazyvat
kulaky), neni ni¢im jinym nez snahou
se pfizivit na krizi, jak ostatné pfiznd-
vda sam prezident svazu obchodu a
cestovnihoruchu. Situace samoziejme
vyuzilii dal$ipodnikatelé. Z tdaji ¢es-
kého statistickeho ufadu Ize snadno
vycist, Ze obchody zdrazovaly pecivo

rychleji, nez rostla cena od pekafi.
Déni u nds je v tomto vSak pouze od-
razem globdlniho déni.

O aktivitach spekulantl podrobné
informoval web Lighthouse Report, s
jehoz zprdavou se mohl ¢esky ctendr
sezndmit na webu Argument: ,Dne
7. bfezna, kdy pSenice dosdhla své
historicky nejvy3si ceny, zvefejnil tym
sprdvy majetku banky JP Morgan
¢lanek, v némz klienty nabdadal k in-
vesticim do zemédélskych fondd. V
prvnim bfeznovém tydnu se do ,fond
obchodovanych na burze“ (ETF — Ex-
change Traded Funds), s nimiz mlze
obchodovat vefejnost, investovalo
4,5 miliardy dolari. Do dubna pfildka-
ly dva $pi¢kové zemédélské ETF Cisté
investice investor( ve vysi1,2 miliardy

SOCsOL.CZ

dolarl — ve srovndani s pouhymi 197 mi-
liony dolarli za cely rok 2021.“ Prdvo na
potraviny, které je mimo jiné zakotve-
noive vSeobecné deklaraci lidskych
prav, se tak stalo piedmétem burzov-
nich her.

Spekulant je vskutku dnes kralem
a obycejny ¢lovék na ulici ni¢im. Co
s tim? Nepfiznivé klima, valka na Ukra-
jiné — nic ztoho se nedd bleskové vy-
fesit, co viak bleskoveé vyiesitlze, jsou
aktivity t&chto obchodnikl s hladem.
Ted, kdyZ uz vime, na co pfesné se pfi
feSeni okamzitych dopadl potravi-
noveé krize madme zaméfit, se mizeme
vratitk Zizekové navrhu.

Zizekiiv prvni bod se zcela vzta-
huje i na problém hladomoru: ,Volun-
tarismus. | v zemich, kde jsou u moci
konzervativni sily, je pfijimdano stdle
vice rozhodnuti, kterd& jasné porusuji
~objektivni“ zakony trhu: staty pfimo
zasahuji do primyslu a zemédélstvi,
rozdéluji miliardy k zabranéni hladu
¢i k zavedeni zdravotnickych opat-
feni. K zastropovdni cen zakladnich
potravin mélo dojituz davno, a pokud
to nebude stacit, stat by mél byt pfi-

praven pfevzit produkci potravin do-
c¢asné pod svoji kontrolu.

Teror. Ti, co svymi ,obchodnimi*
aktivitami skokové Sroubuji ceny po-
travin nahoru, zenou miliony v chudych
statech vstfic hladomoru, zatimco
v bohatych statech vytvarieji zastupy
Zebrdkl zavislych na podpofe charit.
V kontextu situace jde o kriminalni
chovani, které by mélo byt ze zadkona
trestné. Se spekulanty je tteba zkratka
zachdzet jako se zlocinci.

Rovnostdiskd spravedlnost.
V dnes$nim propojeném svéte nic jako
lokdlni katastrofa neexistuje. Hlado-
mory v zemich jako je Suddn, Cad ¢&i
Bangladés rozpoutaji nové migracni
toky, takZe i kdyZz bohaty sever nej-
horsim disledkim potravinoveé krize
unikne, jeji projevy jej stejné zasdah-
nou. Pokud tomu chceme pfedejit,
musime byt pfipraveni jednat. Bude
potieba poskytnout rozvojovym
statdim, co nejvys$si moznou podporu,
at uz v podobé penéznich transferi
(nikoliv plij¢ek, které by jejich situaci
zdlouhodobeého hlediska jesté zhorsi-
ly), ¢ipomocidoddvek zemédélskych
strojli a podobné. Tato podpora by
v8ak uz z principu neméla jit na ukor
nasich vliastnich ob¢ant.

Dlvéra v lid. Pokud by nékdo pfi
¢teni tohoto textu nabyl dojmu, ze
Zizek vold kvili stavajicim krizim po
zfizeni jakéhosi totalitniho systému,
tato pasdz z Odvahy covidové be-
znadeéje je vyvede z omylu: ,Lidé by
neméli plné divéfovat svym statnim
institucim, tyto instituce by samy mély
citit ,teroristicky” tlak lidi, ktefi maji
pravo a povinnost zachdzet se ¢leny
téchto instituci jako s podezfelymi.”
Stat dokdaze byt ¢asto vysoce pomaly
a neucinny ndstroj. Pravé proto by
v8echna iniciativa pfi feseni potra-
vinové otdzky neméla byt nechdna
jennaném. Mélibychom podporovat
tvorbu komunitnich zahrad a kuchyni.
Ne kazdy se samoziejmé mize pustit
do takového projektu, za to v§ak se
kazdy z nds mlize pokusit zamezit plyt-
vanijidlem ve své domdcnosti.

Jle t&zké odhadnout, co nds ¢eka
tuto zimu, natoz co nds ¢ekd v kon-
textu nékolika pfistich let. Tfeba se
ukdze, ze jsem byl ve svych zavérech
pfilis skepticky. Tfeba nebude nutné
se uchylit k mnou navrhovanym ,ex-
trémnim* krokm. Ale politika se na
slovu ,tfeba*” stavét nedd. A pokud je
néco hlavnim pouc¢enim ze stavajicich
krizi, pak je to fakt, ze kratkozrakost a
naivni optimismus se nevypldaci.
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RECENZE

PRAZSKEJARO
1968 ARADY

PRACUIICICH

PAVEL SNAIDR

INSPIRACE
PRO DNESEK

Reformy prazského jara 1968 jsou dnes Ceskou vefejnosti vnimdny v nejlepsim pfipadé jako
naivni pokus reformovat nereformovatelné, ktery musel nutné ztroskotat. Tento omezeny
a zjednodusuijici vyklad, ktery poslednich 30 let dominuje v domdcich diskuzich o roce
1968, se nyni pokous$i zménit kniha Prazské jaro. Logika noveého svéta: Od reforem k revoluci,
kterou editoval Michael Hauser a vydalo nakladatelstvi Filosofia. Ta poukazuje na néktere
revoluéni koncepce, kterym dal vzniknout historicky unikatni proces prazského jara —
zejména tzv. rady pracujicich — které by mohly byt inspiracii pro dnesni dobu.

Jiz na pfelomu let 1968 a 1969 se
na strankdch literarnich ¢asopisi
rozbéhla zndma ,diskuse o ¢eském
udélu“ — na Kunderovu tvahu Cesky
udél, vyzdvihujici vyjimecnost
prazského jara pro svétové déjiny,
tehdy odpovédél Vdaclav Havel
polemikou, ve které celé prazské jaro
ironicky odbyljako prosty pozadavek
ndavratu k normdlu, tj. k ob&anskym
pravim a demokratickému pravnimu
stdtu, na ¢emz neni nic svétoborného.
Tento Havliv ndzor se pak po
roce 1989 stal obecné pfijimanym
historickym vykladem uddlosti roku
1968. Neustdle slychavdame, ze nebyt
pferuSeny tragickou srpnovou invazi,
vedly by reformy prazského jara
stejné diive nebo pozdéji k obnoveni
liberalni demokracie, protoze ta je
pfeci jedinym moznym fungujicim

modelem; ,osmaSedesdtnici“ jsou
pak spiSe posmésnym, &i pfimo
negativnim oznacenim pro tehdejsi
naivy odtrzené od reality.

Tento pfistup je v§ak
neuspokojivou redukci. Viibec totiz
nebere v tvahu fakt, ze pozadavky
roku 1968 se neomezovaly pouze
na otdzky obcanskych prdv, ale
byly mnohem hlubsi a komplexné&jsi.
Zcela opomiji praci mnoha védci a
filozofd (jakymi byli napfiklad Ota
Sik, &i Karel Kosik], ¢innost expertnich
tym@ zabyvajicich se otdzkami z
oblasti ekonomie, politiky ¢i pravni
teorie, stejné jako spontdnni lidovou
aktivitu, kterou byly uvdadény do
praxe revoluc¢ni socialistické prvky
napfiiklad v podobé rad pracujicich.
Jejichpozadavky ve svychdsledcich
$ly nad rédmec liberdlni demokracie a

sméfovaly naopak k jejimu pfekondani,
k prohloubeni demokracie formou
spoleCenské samosprdavy se
skute¢nou ucasti obycejnych lidi
na spravé vefejnych véci, takze
mnozi aktéfi roku 1968 jej vnimaly
jako pokrac¢ovani antikapitalistické
revoluce.

Zatimco nazdpadé vzniklonatoto
téma nékolik studii (Hauser zmifuje
prdace H. G. Skillinga ¢i M. S. Wessela],
v ceské odborné literatufe az
doneddvna zcela chybély. Publikace
Prazské jaro. Logika nového svéta je
na tomto poli prvni vlastovkou a ne-
klade si za cil byt komplexni studii.
Vedle avodni teoretické ¢dasti tvofri
jejijadro 3 ¢asti zabyvaijici se jednot-
livymi aspekty v oblastech ekono-
mie, prava a politiky — proti rozsife-
né vulgdarni tezi, ze ,to v§echno bylo
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moznd hezké, ale nikdy to nemohlo
fungovat*, tak pfedstavuje konkrétni
dobovd feseni a vysledky pokusl o
jejich realizaci v praxi. Mlze tak byt
pro mnohé objevnd a doporucil bych
jivéem, kdo se o danou problematiku
zajimaji. Zejména koncept a pokus o
zavedeni rad pracujicich, kterym se
v ¢dsti zabyvajici se ekonomickymi
otdzkami vénuje Petr Kuzel, povazuji
za tolik dllezity, Ze se mu zde budu
veénovat o néco hloubéji.

DIALEKTIKA PRAZSKEHO JARA A
DOBOVE PREDPOKLADY

Dle zdakladni teze knihy,
artikulované Michaelem Hauserem
v jeji avodni ¢&dsti, bylo prazskeé
jaro 1968 historicky ojedinélym,
dynamickym procesem, pfi kterém
na sebe dialekticky plsobili a
vzdjemné se ovliviiovali na jedné
strané pfedstavitelé oficidlni moci
(tj. viddnouci KSC) a na druhé strané&
Sirokeé lidové masy i védeckd obec.
Hauser tuto dialektiku teoreticky
popisuje jako proces o 4 fazich —
viadnoucistrany (atuz je k tomu vedou
rizné pohnutky) reformy a vyzyvaiji
vefejnost k diskuzi. Ve druhé fazi pak
rizné ustanovené expertni tymy i
pfedstavitelé vefejnosti spontdnné

pfebiraji iniciativu a svymi podnéty
zpétné pulsobi na viddnouci stranu,
kterd pak ve tieti fazi ¢dst téchto
podnéti realizuje formou pfijeti
pfislusnych zakonl. Ve ctvrté fazi se
v§ak spontdanni lidové hnuti vymyka
vlddnouci strané z ruky a ve svych
pozadavcich pferlstd jeji oficidlni
linii reforem, coz znamenda revoluci.
Plvodni reformy iniciované shora tak
pferostly v revoluci vedenou zdola —
to vyjadfuje i podtitul knihy Od refo-
rem k revoluci. Hauser tento proces
srovndva s kvétnem 1968 ve Francii,
kde se zadnd podobna dialektika ne-
konala a fe¢eno v duchu Ranciérovy
politické filozofie zde zlstalarozevre-
nda propast mezi zdkonem (&i ,policej-
nim fadem*) a politikou (tedy jakymsi
vefejnym, vzajemnym plsobenim).
Tuto historickou vyjime&nost praz-
ského jara zfejmé& umoznilo splnéni
nékolika dobovych pfedpokladd.
Pfestoze tehdejsi Ceskoslovenska
spolecnost se ze strukturdlniho hle-
diska pfilis nelisila od primyslové
spole¢nosti zdpadniho typu [jak
ukdzal dobovy sociologicky vyzkum
expertni skupiny pod vedenim Pavla
Machonina) a naddle v ni existova-
la velkd socidlni nerovnost, klasic-
ky tfidni antagonismus byl alespon
cdstec¢né prekondn - tfidy tradi¢né
nepratelské socialismu po dvou de-

kaddach od roku 1948 prakticky zanik-
ly, coz dokladd i prizkum vefejného
minéni, podle kterého si v roce 1968
pidlo ndavrat ke kapitalismu pouhych
5% obyvatel. Lidé pozadovali pouze
liberalizaci a demokratizaci rezimu.
Zdjem se obecné zaméfil na lidska
prava a ani z pohledu viadnouciho
rezimu se nyni, po odstranéni nepfa-
telskych tfid, nezddalo stdt nic v cesté
obnoveniklasickych ,burzoaznich“, tj.
obcanskych a politickych préav. Dub-
cekovské vedeni vychdzejici z lenini-
smu se v této situaci pokusilo oprdsit
idedly fijnové revoluce a odvazilo se
postavit politiku na spontdnnim hnuti
mas namisto centrdiné diktované
doktriny (tzv. ofenzivni socialismus
zalozeny na diskuzi a zdokonalovani,
oproti defenzivnimu socialismu).
Dalsim dilezitym pfedpokladem
byla véeobecnd hluboka divéra ve
veédce a experty, kterd byla v celém
vyspélém svéte pro §edesatd léta ty-
pickd (napfiklad ve srovndni s dnes-
kem, kdy je vi¢i védcim pocitovana
stdle vétsi nedlvéra, jak ukdzala
napf. neddavnd koronavirovd pande-
mie, kdy byli hlasy expertld odmitnuty
nejen iraciondalné uvazujicimi odpdr-
ci rousek a vakcinace, ale i viadnimi
predstaviteli davajicimi pfednost ne-
zodpovédnému mikromanagementu).
Jiz od za&atku 60. let vznikaly v Cesko-
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slovensku s pozehndanim pfedstavite-
10 rezimu rlizné expertni tymy, kterym
byla zajisténa Sirokd svobodabdadani
oprosténd od dosavadniho dogmati-
smu — mezi 4 nejdllezitéjsi tymy patfi-
la skupina Oty Sika pro ekonomickou
reformu, skupina Zdefka Mlyndafie pro
pravni a politické reformy a dale sku-
piny Pavla Machonina (sociologicky
vyzkum socidlnidiferenciace) a Rado-
vana Richty (otazky védecko-technic-
ké revoluce]. S dobovou dilvérou ve
veédu vSak souvisel i pocatek techno-
kratického pozadavku ,viaddy odbor-
nikd“ s cilem vétsi efektivity.

SYSTEMOVE ROZPORY
ANAVRHY RESENi

Otdzky, kterymi se zabyvaly prvni
dva vy$e zminéné expertni tymy,
vychdazi podle mé ze dvou spornych
bodd, které s sebou nutné nese kazdy
socialisticky rezim. Témito spornymi
body jsou jednak ekonomicka
efektivita takového systému ajednak
mira demokracie.

Zcela zjevnym demokratickym
deficitem v tehdejsim Ceskoslovensku
se zabyvala expertni skupina pod
vedenim Zdeika Mlyndfe. Ta pfisla s
pozadavkem politického pluralismu,
ktery byl nakonec v roce 1968
zapracovdn do druhé ¢dasti Akéniho
programu KSC s ndzvem Za rozvoj so-
cialistické demokracie. Otéazkou viak
zlstalo, do jaké miry by mé&l byt takovy
pluralismus v socialistické spole¢nos-
ti realizovdn. Klicovy problém zde
pfedstavuje jakési mordlini dilema - v
pfipadé zavedenivolné politické sou-
téze totiz hrozi, ze zvitézi protisocialis-
ticke sily, které cely socialisticky pro-
jektzastavi. Mlyndari se zasazoval o co
byt doplnén jednoduchym astavnim
korektivem: ¢innost politickych stran
by nesméla byt v rozporu se sociali-
stickou ustavou zakotvujici napfiklad
spolecenskouformu vlastnictvi. Tim by
podle néj odpadla potieba vedouci
ulohy strany.

Ekonomickd neefektivita centralné
fizené ekonomiky se v Ceskoslovensku
naplno projevila krachem 3. pétilet-
ky na zacdatku 60. let, ktery dal prvni
impulz k reforméam. Jiz v roce 1963 byl
vytvofen expertni tym v rdmci Ekono-
mického ustavu CSAV v &ele s Otou
Sikem, ktery vypracoval navrh hospo-
dafskeé reformy, v roce 1965 nakonec
skute¢né prijaty Ustfednim vyborem
KSC (byt v omezené mite). Reforma
spocivala v zavedeni trznich prvki

do ekonomiky pfi zachovani ekono-
mického pldnovani a socialistické
formy vlastnictvi vyrobnich prostied-
kd. Jeji podstata spocivala v decent-
ralizaci ekonomiky — narodni podniky
ve vétsiné odvétvi ziskaly autonomii
v planovani a fizeni vyroby, central-
ni pldan plnil tlohu pouze jakési statni
poptdavky. Osobni zainteresovanost
zaméstnancl na hospoddaiskych vy-
sledcich mél zqjistit podil na zisku (i
ztraté) podniku promitnuty do mezd.
Dalsim podstatnym prvkem pak mélo
byt zavedeni podnikové demokracie
formou zfizeni tzv. rad pracujicich v
jednotlivych podnicich.

RADY PRACUIICICHV
CESKOSLOVENSKU

V rdmci chystané reformy se v
Ceskoslovensku vedla od za&datku
slozitd diskuze o slozeni a rozsahu
pravomoci podnikovych rad. Proti
konzervativni linii snazici se udrzet
byrokraticky systém centralniho fizeni
stdlireformisté rozdéleni do 3 proudi,
z nichZ kazdy se postupnym vyvojem
dostal v urcité fazi do popredi. Z
pocdatku pfevazoval technokraticky
proud, jehoz cilem bylo svérfeni fizeni
podniku dosazenym odbornikiim,
tedy schopnym manazerim (mélo
jit o jakousi obdobu ,manazerské
revoluce“ probihajici na zapadé],
zaméstnanci by v podnikovych
raddch meéli byt zastoupeni jen
z jedné tietiny. Cilem meéla byt
ekonomickd efektivita prosazovand
na ukor podnikové demokracie, coz
bylo odplirci kritizovdno jako pouhé
nahrazeni byrokratické elity elitou
manazerskou [neni bez zajimavosti,
Ze jednim z podporovatell tohoto
proudu byl i tehdy mlady ekonom
Vdclav Klaus). Proti tomu se zacal
postupné prosazovat radikdalné
reformisticky proud (do kterého se
pozdeéji zafadil sdm autor reformy
Ota Sik a &elni reformni komunisté),
prosazujici vétsinové zastoupeni
zaméstnancl v podnikovych raddch,
které by samy volily vedeni podniku, a
to by sejim zodpovidalo.Zaméstnan-
ci by tak ziskali postaveni faktickych
majiteld podniku (podobné akciond-
fim na valnych hromaddch] v duchu
marxistického pozadavku délnicke
kontroly produkti vliastni prdce.

V roce 1968 zacal byt v Cesko-
slovensku pfipravovdn zdakon o so-
cialistickém podniku, kterym by byly
zavedeny tyto rady pracujicich. Z jed-
notlivych navrhi je patrnd dynamika

tehdejsiho vyvoje — zatimco Aké&ni
program KSC z dubna je$té& implicitné
pocital s tfetinovou koncepci (tj. tech-
nokratickym fe$enim), viadnirdmcové
zasady z 29. ¢ervnajiz pfinadsely kom-
promis a pomér zastoupeni v raddch
zménily ve prospéch zaméstnancl
(ovéem s ¢etnymi vyjimkami). Kone&ny
navrh zakona, ktery meél byt slavnost-
né pfijat 28. fijna (coz svéddéi o vyzna-
mu, jaky mu byl pfikladan), pak jiz
zcela vychdzel ze samospravné kon-
cepce prosazované radikalné refor-
mistickym proudem. Rady pracujicich
podle n&j mély mit od 3 do 30 ¢lentl a
jmenovani odbornici v nich méli tvofit
maximalné 1/5, zbytek mél byt slozen
ze zastupcl zaméstnancl. V Hausero-
vé pojeti §lo o tfeti fazi dialektického
procesu, tedy o realizaci podnétl
(pfislych od védcl i $iroké vefejnosti)
vladdnouci stranou formou pfijeti pfi-
slu§né legislativy. Rady pracujicich
v8ak jiz mezitim za¢aly v riznych pod-
nicich vznikat spontdnné, pfed ofici-
alnim pfijetim zdkona — napfiklad v
prazské CKD z iniciativy zde zamé&st-
naného Rudolfa Slanského mladsiho.

OD REFOREM K REVOLUCI

V této situaci nastala tvrtd faze
dialektického procesu, ve které §ly
lidové pozadavky jiz nad rdmec
reformniho procesu a pferlstaly v
revoluci. Ve vefejné diskusi se totiz
zacal prosazovat tieti reformni
proud, oznac¢ovany jako radikdlné
demokraticky, ktery pozadoval, aby
se délnické rady staly i politickym
orgdnem podilejicim se na fizeni
vefejnych véci, tedy i statu — tento
model spole¢enské samospravy byl
vlastné jakousi moderni obdobou
praplvodnich soveétd vzniklych v Rusku
béhem revolu¢niho roku 1917 a meél
byt tedy pokrac¢ovdanim socialistické
revoluce. Mezi podporovatele tohoto
proudu patfili napfiklad marxisticti
filozofové jako Karel Kosik, lvan Svitdk,
Robert Kalivoda ¢i Zbynék Fiser (alias
Egon Bondy].

Srpnovouinvazibylreformniproces
v Ceskoslovensku ndsilné pferusen
a k pfijeti zdkona o socialistickém
podniku nakonec nikdy nedoslo.
Pocet spontanné zakladanych
délnickych rad v8ak naopak jesté
narostl a ve vyjimecné situaci
pasivné vzdorujici okupované zemé
zacala byt realizovana radikdlné
demokratickd koncepce s cilem
ustanovit rady pracujicich jako jakési
paralelni struktury, samosprdavné



politické orgdany nezdvislé na
centrdlnivladé. Vrcholem téchto snah
byl sjezd zdstupcl délnickych rad 9.
ledna 1969, ktery dokonce dohodl
vytvofeni spole¢né koordinacni
skupiny, coz vyvolalo u vlddnich
pfedstavitell zdéseni. Ve stejné
dobé dochdzelo rovnéz k unikdatnimu
propojeni délnického a studentského
hnuti (ve srovndninapfiklad s kvétnem
1968 ve Francii, kde se pfili§ nezdafilo),
které vyvrcholilo G¢asti délnikli na
studentské okupacni stavce 18. - 21.
listopadu a ndaslednym uzavienim
dohody mezi svazem studentstva
a odborovym svazem pracujicich
v kovoprimyslu [dohromady
reprezentujicimi 60 tisic studentd
a 900 tisic délnikd) se spoleé¢nymi
pozadavky, mezi nimiz byl obsazen
i radikdlni pozadavek na sestaveni
nezdvislé expertniskupiny ze zastupci
pracujicich i ekonomd, kterd méla
navrhnout alternativni ekonomicky
program. Tim by fakticky doslo k
roz$ifeni pravomoci délnickych
samosprdyv i na otdzku prerozdéleni
ndarodniho bohatstvi, coz by byl
krok k pozadované spolecenské
samosprave.

VYSLEDKY A HISTORICKY ODKAZ

V roce 1969 byly nakonec
rady pracujicich nastupujicimi
normalizdtory zlikvidovdny. Divody,
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pro¢ nakonec doslo k potlacenijejich
nadéjné revolu¢ni €innosti nebyly
zatim podle mé dosud dostatecné
zhodnoceny (délnické hnuti a odbory
pfesto zlstaly poslednimi ostrivky
lidového odporu, ktery byl definitivné
zlomen az po masivnich ¢istkdch
iniciovanych vroce 1971Ustfedniradou
odborl v ¢ele s novym pfedsedou
Karlem Hoffmanem).Kratkddobajejich
existence bohuzelrovnéz znemoziuje
objektivné zhodnotit praktické
fungovdni tohoto vyjimecného
historického experimentu, pfesto se
namzlet1968-1969 zachovaly nékteré
zajimavé udaje. Do ¢&innosti rad
pracujicich bylo celkové zapojeno
800-900 tisic pracujicich. Napfiklad
na zakladé vysledki ze Skody Plzefi
(kterd tehdy zaméstndvala 45 tisic
lidi) byli do zaméstnanecké rady
zvoleni vétSinou technicti experti
a zaméstnanci s vy38im vzdéldnim
(ve vysledku tedy vice odborni nez
dosavadni byrokraticky dosazené
vedeni] a vysledky hospodafieni
za dobu nékolika mésicl skute¢né
ukdazaly lepsihospodafeni a efektivitu
fizeni, takze se nenaplnily obavy
technokratl z nekompetentnosti rad
a prosazovdni sobeckych zdjmi
délnik.

Diskuze na téma roku 1968 by
rozhodné neméla vést pouze k
melancholickym dvahdm typu
,kde jsme mohli byt, kdyby..",

ale méla by slouzit pfedevsim
jako inspirace pro dneSek, kdy
stojime tvafi v tvar prohlubujici
se krizi zastupitelské demokracie
a neustdle se opakujicim krizim
ekonomickym a socidlnim, kterym
mizeme dlouhodobé celit pouze
radikdalni zménou spolecenského
uspofaddni. Historicky pokus o
socialismus v zemich vychodniho
bloku tragicky ztroskotal a zménil se
v jeho karikaturu s novou vilddnouci
tfidou v podobé stranické byrokracie
- od zdpadniho kapitalismu se
nakonec pfili§ nelisil a spole¢nym
duchem roku 1968 byla pravé snaha
o revoluc¢ni pfekondni obou téchto
systému. VGac¢i nim stoji alternativa
v podobé socialismu zdola, ktery
by nebyl popfenim demokracie,
ale naopak jejim prohloubenim.
Zavedenim samosprdvnych rad na
pracovistich i v jinych kolektivech,
které by samostatné rozhodovaly o
ekonomickych i politickych otazkach,
by bylo dosazeno samospravné
spolec¢nosti, ve které by se
demokracie neomezovala jen na
obcasné hlasovdani ve volbdch, ale
stala by se esencidlni sou¢dsti zivota.

Zdjemce o problematiku rad
pracujicich mohu odkd&zat téZz na
monografii Karla Kovandy Zdpas o
podnikové rady pracujicich 1968 —
1969, kterd vysla v roce 2014.
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ZACIM
STONME

PROTI IRACIONALNIMU A
ABSURDNIMU SYSTEMU

Globdini kapitalismus je systém nerov-
nosti, ve kterém chudi chudnou a bohati
bohatnou. Stamiliony hladovi a umiraiji
na snadno lécitelné nemoci, zatimco
je technologicky mozny ddstojny Zivot
provsechny. Systém upird drtive vétsiné
moznost rozvijet své tviréi schopnostia
degraduije ji na troven stroje. Lidé jsou
nuceni pracovat déle a na vice uvazkd,
zatimco nezaméstnanost stdle roste a
uvrhuje dalsi masy do chudoby a nejis-
toty. V kapitalismu vznikaji valky o su-
roviny a trhy, jsou drancovdny pfirodni
zdroje, likvidovdana kulturni rozmanitost.
Ackoli jsou vesSkeré hodnoty tvofeny
lidskou praci, kontrolu nad jejich distri-
buci ma kapitdl. Kapitalismus spociva
v honbé za ziskem na ukor lidskych
potieb. Je to iraciondini a absurdni
systém.

ZA SOCIALISMUS ZDOLA

Jako alternativu ke kapitalismu nabizi-
me systém, ktery nazyvdme socia-
lismem zdola. Jednd se o systém
samospravnych rad, jez rozhoduji o
politickych i ekonomickych otdzkdch.
Demokracie zde neni omezena na hlas-
ovani jednou za ¢tyfi roky, ale pronikd
dennodenné viemi oblastmi Zivota
spolecnosti. To umoziiuje zacit vytvdaret

spolec¢nost bez nezaméstnanosti, bez
chudoby, bez Gtlaku.

Naprosto odmitdme rezimy byvalého
vychodniho bloku v CSSR, SSSR, ale
také v Cin&, na Kubé& atd. Povazujeme
je za tzv.statnékapitalisticke rezimy.
Jestlize dnesni kapitalismus je typicky
moci nadndrodnich korporaci a jim
poplatnych parlamentl, méla tehdy
veskerou ekonomickou a politickou
moc tfida stranickeé byrokracie. Hldsime
se k tradicilevicové opozice viici t€mto
rezimam.

Podporujeme zdpasy ndmezdné
pracujicich za kratsi pracovni dobu,
vy$$i mzdy, lepsi pracovni podminky,
bezplatnou lékaiskou péci a socidlni
zabezpeceniavsechny ostatniemanci-
pacni snahy. Nespoléhdme ovsem na
parlamentni politiku. Jen nezdvisla akti-
vita pracujicich prostfednictvim stavek,
kampani, manifestaci apod. mize vést
k systémové zméné. Jlen sami pracujici
mohou dosdhnout svého vlastniho os-
vobozeni.

SOLIDARITA

Usili o socialismus zdola je soucdsti
celosveétoveého boje. Prosazujeme so-
lidaritu s pracujicimi, nezaméstnanymi
a utla¢ovanymi v jinych zemich. Jsme v
zdsadni a aktivni opozici vici vsemu,
co proti sobé stavi neprivilegované
obyvatele riznych zemi, riizné narod-
nosti, rlizné barvy pleti, rizného poh-

lavi, sexudini orientace, ndbozenstvi Ci
profese. Podporujeme tedy kampané
aboje protirasismu a xenofobii; protiis-
lamofobii, nesndsenlivosti vici Romdm
apod. Bojujeme za Uplnou politickou,
ekonomickou a socidini rovnost Zzen a
muzd, vystupujeme proti diskriminacina
zdkladé sexudini orientace.

Fasismus a nacismus povazujeme za
zdasadni hrozby véem dosazenym de-
mokratickym a socidlnim pravim. Ac-
koli jejich hesla ¢asto zné&ji antikapita-
listicky, ve skutec¢nosti jsou fasismus a
nacismus pokracovanim kapitalismu,
jen jinymi prostiedky. V dobdch krize
jsou tyto politické hrozby zviasté ak-
tudini.

REVOLUCNi ORGANIZACE

Kapitalisticky systém vytvoril vysoce or-
ganizované instituce vcetné statu, které
kontroluji bohatstvi, média a represivni
slozky. Abychom ¢elili moci t&chto insti-
tuci, musime se sami organizovat. Chce-
me bytzdarodkem revoluénistrany, kterd
bude spojovat aktivisty riznych hnuti a
pracuijici tfidy. Na rozdil od parlament-
nich stran pro nibude u¢ast ve volbdch
jen prostiedkem, jak ddle §ifit myslenky
svobody, rovnosti a solidarity. Tato
revolu¢ni organizace mize zdsadné
pfispét k tomu, aby emancipaéni hnuti
silila, a podilet se na rozvijeni myslenek
a strategii, které povedou k pfekondni
kapitalismu.

PRIDEITE SE
KNAM
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